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,Mindent szdra kell birni, azaz minden ismertetdjegy félétt létre kell hozni a kommentdr
[szkholion] mdsodlagos diskurzusdt. A tudds sajdtja nem a ldtds, nem a bizonyitds, hanem
az interpretdcid. Az Irds kommentdrja, a Régiek kommentdrja, az utazék kommentdrjai,
a legenddk és mesék kommentdrja: egyetlenegy ilyen diskurzuson sem kérik szdmon, hogy
interpretdlja egy igazsdg kimonddsdhoz valé jogdt; csupdn azt igénylik, hogy beszélni le-
hessen réla.”

(Michel Foucault)




KORTEREM

ELOHANG H

A Szkholion egykori szerz6jeként nagy 6rom szamomra, hogy tavasz 6ta a szerkeszt6ség
tagja lehetek, igyekszem az ezzel jaré feladatoknak eleget tenni. Elménydus volt a lap-
szammal dolgozni, a szerz6kkel és szerkeszt6tarsaimmal valé k6zos gondolkodas, a ké-
szll6 szovegek nyomon kovetése, a szerkeszt6i munka altal a latokorom boévitése alkotoi
és tudomanyos kézegben is mind nagy lehet6ségnek bizonyulnak PhD-ra késziilve.

Mii-tét rovatunkban Friedl Viki forditdsdban olvashatunk koélteményeket Begonya
Pozo valenciai k61t6tdl. Bara Boglarkanak és Chalupa Krisztina Ajnanak elsé szovegeit ko-
z6ljiik. Versei jelentek meg Daraban Enikének (bomldszdrny; azt mondjdk, hasonlitunk),
Kugler Viktor koélteményeiben (alapozds; a sehol paraméterei) apai és gyermeki beszéd-
modokat olvashatunk. Szeles Judit a 2023-as szir-torok foldrengés dldozatainak emléké-
re irt egy személyes hangvétell verset (Nem szeretem a féldrengést), Tanké Andreanak
pedig egy prozaszovegét olvashatjuk A folyosd végén jobbra, 6-o0s szoba cimmel.

A lapszam bdvelkedik a kritikakban, Nagyvizit rovatunkban publikald szerzéink fi-
gyelme elssorban a 2025-6s év kiemelt liramegjelenéseire iranyult. Borbiré Biborka
Zavada Péter Engép cimi kotetérol, Kovacs Petra Fancsali Kinga Nem a haldltél, Frind
Bianka Horvath Florencia Hidtus kotetérdl irtak. Torok Eszter Rékai Anett Menetirdnynak
hdttal verseskonyvérdl, Gal Zsuzsa Banki Eva pedig Apjaldnya regényérdl recenzalt.
Filmkritikdbol sincs hidny: Bokor Judittél alapos irast olvashatunk Luca Guadagnino
Queer cimi alkotasarol. Kalai Sandor Tar Sandor Kicsi fények posztumusz kotetébol
recenzalt, Toth Krisztina Bdlnadal konyvérdl pedig Nagy Krisztina irt.

A Boncasztal rovatban tobbek kozott Kis Viragtol olvashatunk tanulmanyt
a narcisztikus személyiségzavar reprezentaciéjarol Flaubert Bovaryné miivében. Barna
Marton a magyar fanatikus futballszurkoldok auditiv kommunikacidjardl értekezik, illetve
Pavlovics Zsoéfia és Bodor Erzsébet tanulmdanyai tartogathatnak még izgalmas gondolat-
meneteket az olvas6k szamara.

Eme lapszamban két interjut is kozoltiink, Horvath Florenciaval, illetve Vagi Janossal
beszélgettek szerkesztéséglink tagjai. A szovegek mellett pedig nem elhanyagolandok
Buka Laszl6, debreceni festd alkotasai sem, melyek a lapszam vizualis élményét biztosit-
jak. Szerkeszt6tarsaimmal egyiitt kellemes elmélytilést kivanok a Szkholion 2025/1-2.
szamdaban!

Kovacs Kincs6
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Begonya Pozo (1974) valenciai kolt6. A Valenciai Egyetemen francia és olasz filol6gi-
at tanit, valamint dékanhelyettes. Pozo alkotta meg a kriptoginia kifejezést, mely azt
a jelenséget irja le, miszerint a torténelem soran és a legtobb kultiraban visszatéro je-
lenség, hogy a ndket és a noi referenciakat elrejtik a tarsadalom kiilonb6z6 tertiletein,

kilondsen a legrangosabb teriileteken. Jelen versei az olaszul irt Novunque (Vertebre
Romane) cimi kotetében (2015) jelentek meg.

Friedl Viki (1989) Pécs. Feminista aktivista, ird, forditd. Leginkabb a FEMTREK cimii
blogjan publikal: https://femtrek.substack.com/

Begonya Pozo
1. ESERNYO ALATT

Eserny6 alatt
a kovér felhdk is
megszaradnak

mig sétalsz nyugalomban:
talan nem azol meg.

ELETEKET REJTO
Eleteket rejt6
redényok mogott

faradt szemed

nézi a napot:
tul sok a fény.



KINN SOSEM HALLOTT

Kinn sosem hallott
harangok szélnak.
A zene

fligg6 falak
mogo6tt mind tiéd.

AZ ABLAKBOL NEM

Az ablakbdl nem
tagit az a jol ismert
hiilye 1égy.

Diihdsen fujsz és
bamulod agéniad.

A TELEFONBAN
Mayte Campos-nak

A telefonban
érdes hélyag
lesz a csond.

A piszkos tapaszt
hirtelen téped le.

KULCSOLT

Kulcsolt
nyalas ujjak kozott
fekete fogakkal

az Oriilet kihanyja
a hajoétorés maradékait.
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OLY GYONGED

Oly gyongéd
ez avagyra
hajlott test.

Még mindig azt kérded
magadtdl: meddig?

A FOLYO

A foly6
és a tenger kozott van
a tested:

a mellek tele vizzel
anemiség arad.

Forditotta: Friedl Viki




Bara Boglarka (2007) Szatmarnémeti, Debrecen. Jelenleg a Debreceni Reformatus

Kollégium Gimnaziumanak 11. évfolyamos tanuléja. Aktiv tagja a Csokonai Onképzs-
kornek, valamint a gimnazium szinjatszokorének. Ez az els6 publikacidja.

Bara Boglarka

BERC u

Most a Nap jatszik uri holgyet.
Szokny4ajat lebbenti

a csendesen strazsalé sziklakra.
Barsonya hevit,

mar-mar perzsel.

S szél hasit a levegGbe.
Bérszaggato, csontig hatolo orditas.
Megremegsz, de a szikla

nem mozdul, csak tiri

a szlintelen koptatast.

A nyarfa is meghajol.

Foldig, mert alazatos.

De gerincbe fut a hasadas,

talaj lesz agyava.

Majd Gjra napfény jon.
Erdétlizként tor at.

Glorias damava lett,

Mert legy6zte a halalt.

AHOL A HOMOK TETEMET ER |

A kébe faragott jeleket
Dinék rejtik.

Emelné testét,

Az zsdkként hlizza le.
Tiid6je nyomja foldbe.
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Lassan siillyed el.
Kecskék ragjak
Ordogszekér hajcsomait.
Penészes csontjait
Elporladt bére fedi.
Huscafatjait
Bogarak hordjak.
Vért izlel szdja,

Vizet almodik.
Kaszna az ember
Egy vizcsepp utan.
Amott 04azis van,

Ez mind csak mirazs.

S majd a test adja fel,
Sajat dogod leszel.



Daraban Eniké (1975) Matészalka, Debrecen. A Debreceni Egyetemen és a Wesley
Janos Lelkészképzo Foiskolan végezte tanulmanyait. Mentalhigiénés szakember és

komplex miivészeti terapeuta, jogaterapeuta. Versei az Entroplazaban jelentek meg.

Daraban Enikd
BOMLOSZARNY u

épp tul voltam

a meseolvasason
elalvas el6tt
fantazialtam hogy
reggel gubanc nélkiil
indulunk oviba
ébredés

a kérhazban

az élet szalai szovetté slirlisodnek
az elme bdrré keményedik

a sziv szorosra flizi a testet

szijat kap a téveszme

racsba csapddik az arc

beszorul ahogy szabadulna
visszatér a megszokott iivoltésbe

kisérleteznek

az Oleléssel

a szavakkal

a hatasfokokkal
tlipontosan adagoljak
a sorsot

receptre irjak
lepecsételik

ki mehet az ablakon tulra
zuhanas nélkiil

torés nélkiil
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ebéd utan

sétalni fakat nézni
viragot szedni

a tido6 mezején
kilélegezni

a fogsag csikjait

este ha visszaengednek

aztan majd haza

mindenki agy tesz

mintha a bomlas id6szakdban
semmi sem tortént volna

reggel mindenkit hamar elfelejtenek
én halvanyabb vagyok masokto6l is
sehova se ér el a kezem

csak gyermekagynyi racs

kiférek két gondolat kozott

az ablakon is tulra

ahol soha foldet se érek

délre repiilok ahol foltokban szakadozik az ég
0sszegdmbolyodik minden sugar
mégis madarak sziiletnek

otthon alkonyatkor
lattam egy rigot
hosszasan néztem
hogyan tiinik el

AZT MONDTAK HASONLITUNK

sotét redény a csend

ott vette el a boszorkany
a fénylo6 kiralylany arcat
anyu bejott és azt mondta
meghalt egy kislany



elkiildtél lisztet venni
nyultak az ujjak

zongora helyett dagasztas
reggeli vajaskenyér szelte
tanc nélkil az éveket

egyedil hagytal a gyasszal
pilldmra rafagyott sok tél
hidba mélyitették ki a foldet
maradtal masok rancait nézni

mécses vagy

hamar leégsz tjratoltelek
tovabb lobogsz megolvasztod
azt a fagyos augusztust
amikor meghaltal
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Chalupa Krisztina Ajna (1997) Debrecen. Mesterdiplomajat molekularis biolégia

szakon szerezte. Jelenleg a Debreceni Egyetem Patoldgia Intézetének PhD-hallgatéja.
Ez az els6 publikacioja.

Chalupa Krisztina Ajna

B SIVATAG

L.

Kvarcbdl szdrt 0szton. Lebegésben fosztatlan, akar az oOnzetlenség forrd lélegzete.
Szemcsés paraznasag, mely perzseléskor parologtatja el a reménység elegyébdl a tékozlo
ragadalmat: nyelhetetlen, kevert kristalyként olvad tovabb az akut sorvadasbdl flegmalé
madrigdlja.

Szajakbdl pergd kozonyos kaszkad, klorterhelt karhozas, az idegenség dementalt szinap-
szisa, akar a psziché kozmoszaban keringé vandorok onkiviilete, megismered, viseled,
szokod, de.

II.

A viszoly fekunditasa, kénsarga affér: perben igazolt lexémak kezdik el sorvasztani az elv
tetaniatol higitott testét. Machiavellista leplezés vazallusa: vAkuummegadassal tatog be-
16le a fololdott jelentések iztelen variancija.

A gyotrés valtasban ingerelt statikaja: ebbdl faragtadk ki valaha az inzultdns megvetd
szandékat, hasitott csontszilankok verddéseit a 1élek felkoncolt halasztasaban. A rekedés
oOta a szenvedésbdl enyészett fantazma aranyfosztasban gyarlott, konzervalt vesztegetés
tikkadasa. Csak halk foszlanyok tétova szorongasai, szcintillalt emlékezet holokrin kihu-
nyasai.

Nincs, mi tobbé uszitast temperaljon a homadly vildgtalan miazmaibdl.

Nincs, mi tobbé irigységgel kdlcsonossé tehetné az alant izzon enyészd, blizben zakanyos
fekélyt.

Nincs, mi tobbé forrasztott pyrexiadba lazitsa a valodisag kékbe dermedt, kristalyfagyos
cellait.



[1L

Deferalé arnyék klondlis szakadasa, lelkesedésbdl tettetett invektiva, leplezd alkony
mozgasat korrigald, alavalo szédilet. Muké6zabdl abrazolt, szalagaré merevedés, ricinus-
bdl fakasztott rogeszme. Savonyaladzas, anilingytjtott szikkaddsok oklendezd organu-
mai. Nulléraban granalé gytilslet, forrastol titongé, szinergista biborfiiggéség. Atverésbe
presszionalt, Iépésenként martirolt igazgatas, 6nmagat restauralé 6nmegbocsajtas.

Konttrlobbant homaly, sejtelembdl partolt kriofoszlas: dermedt fazisszandék, a tiint ra-
gaszkodas tranziens hite. Reszket6 tehetetlenség gravir tiikrozddése. Felserdiilnek az éj-
jeli sont csendben hiilt konstellacioi.

Mulasztasokban gerjedt, kondenzalt érzetek szivargasa, a csapolt desztillacié parlott
szandéka. On4llé hajlamok, mint téré gyongycseppek, kezdettdl differencialt tdgulatuk-
ban, egymas folytatasait taglaljak. Izisz fogadalmabél rogziilt szelid diszperzié, fondorla-

tos hintés.

IV.

Villamrecés szkarabeuszok, mint Heper sokasagbdl gyult, indulatos kegyelmei, a rezgd
azuritfluxus pengései, gravitans késztetésben s zarolt célzatban. Obszidiantorkd kobra
mar bele a rezonalt rekedések borébe, a szegmentalt 6nmegvetés konduktancigjaba,
hogy aztan fejtett szorongasok tériilésében, a halovany muland6sag lebeg6 tétlenségé-
ben lagyuljanak el. Gyongyhazfénybdl villané ibisz a szabadulasok eozinzéldben gazlé
odazisaban.

Mig a gy(ilésben fertilizal6 javulas hagyja, nevelni fogom azirban dradé Nilusom mellett
a bizakodas arkuszaban zengd papiruszokat. Hatha a zsenge cselben, a csillan6, gondos
dajkalasban a Karman viaszaig nydlhatnak. A lendiilet realgarba kristalyosodasa alatt
serdiilhet a latkép, vele egyiitt a kelepcébe vetett Alexandria is, ahogyan a langol6 lelke-
sedés pulzusdban hasadnak ki a feltdimadas obeliszkjén a tlizbdl fogadott, szabad zsara-
tok, majd onnan, egylittes kitartasban, roppenhetnek fel a Sziriusz bolcs homlokara.
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Kugler Viktor (1993) Budapest. Kolt6, pedagégus, a Karoli Gaspar Reformatus

Egyetem tanit6képzé szakan végzett. Irasait tobbek kozott a Miitt, a Tiszataj, a Lato

és a Népszava kozolte.

Kugler Viktor
[ ALAPOZAS

ha belegondolsz, apa,

milyen j6, hogy te faragtal bele

ebbe a szétcsiszolt életbe. orulok,

hogy nem engedted, hogy szétforgacsoljam
anyat a szlletésemmel. minden
mozdulatomban ott van a szalka.

ha ideges vagyok, én szdszerint
begyulladok, apa. mikor hidegvérrel
prébalod lehtiteni a dithomet,

abba is csak a testem dagad bele,

jol megszivja magat veled.

a temperamentumodat, mint

lakkot kented a feliiletemre.

azért van, amit nem sikertlt

teljesen lepoliroznod rélam.

itt vannak ezek a gocsortok, érzed?

mar nem tudsz alakitani rajtam semmit.
kész vagyok, élek. tokéletesiteni,

aligha, viszont megsziintetni,

arra még mindig képes lennél, apa.

| A SEHOL PARAMETEREI

van ugy, hogy nincs semmi, fiam.
ezt majd kés6bb érted meg.
valészintileg egy masik aggyal,

ha hihetiink a biolégidnak,
miszerint hétévente kicserélédiink.
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konkrétan hétévente elgyaszoljuk
magunkat, fiam. olyan gyorsan valtozol,
hogy szinte minden reggel Gjra kell
ismerkednem veled. persze idével

ez is megvaltozik, sokaig alakulsz

majd ugyanolyanra. nalam is lesz

egy pont, amikor hirtelen meglatszodik
rajtam az 0regség. de gy a semmibdl.
hat van ugy, fiam, de olyan is van, hogy
az élet csak ugy kifogy egy emberbdl

és van ugy, hogy csak lelkek lesziink,

a sehol paraméterei.
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Szeles Judit (1969) Csenger. {r6, kolts. 2003-t6l Svédorszagban él. Kotetei: Ilyen svéd

(2015), Szextdns (2018), Ibsen a konyhdban (2022), Libegé (2024), Vildgatlasz (2025).

Készénet Waad al-Kateab filmrendezének
A 2023-as szir-térok féldrengés dldozatainak az emlékére

Szeles Judit

B NEM SZERETEM A FOLDRENGEST

,Nem szeretem a foldrengést” - mondta Koutaiba apanak
utoljara, miel6tt apa elment volna tizleti ttra,
és soha nem latta viszont a kisfiat élve.

Nem szeretem a foldrengést én sem, pedig nem

sok tapasztalatom van ezzel kapcsolatban.

Egyszer, még gyerekkoromban éreztem,

hogy az agyam kicsit mozog, amikor 1977-ben

kipattant a Nagy Vranceai Romaniaban.

Valami 6si emlék pattant ki a fejembdl,

és azdta nem szeretem a rengést én sem.

Emlékszem, panikot kaptam, amikor Gyimesbiikkben

a hajopadlé picit inogni kezdett, meg a fa budi is megmozdult.

Aztan éppen Norvégiaban karacsonyoztunk,

és a hazautazas el6tti éjszaka én szorny( foldrengésrél Almodtam.

Masnap reggel hallgattuk a radioban a hireket,

bemondtak, hogy az Indiai-6cednban akkora szeizmikus esemény volt

Szumatra egy Kkis szigete mellett, hogy az cunamit okozott az egész régidban,

és skandinavok tiintek el példaul a csodalatos Khao Lak aranyhomokos strandjarol.
AKKkor is sirtam, amikor 2015-ben minden 6sszedolt Kathmanduban.

Most is sirok, amikor Waad dokumentumfilmjét, a Death Without Mercyt nézem,
és tudom, nem merem holnap megkérdezni Amirto],

hogy hany rokona halt meg Térokorszagban a 2023. februar 6-an

helyi id6 szerint 04:17-kor (UTC szerint 01:17-kor) kezd6dott rengést kdveten.
Fadi Al Halabi tizenhat csaladtagjat veszitette el akkor.

Tiz napig kereste-kereste 6ket a felismerhetetlenné valt Antakya varosaban.
Azok a hulladk, amelyek mar fel voltak fujodva, szenvedtek a legkevesebbet,
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azonnal meghalhattak mar februar hatodikan, de azok - mint Fadi apukaja -,

akik nem puffadtak fel, napokig lehettek a romok alatt.

A sziriai férfiak tudnak a legszebben sirni az egész vildgon.

Bennem is 6k sirnak. A tomegsirokban sorban ott fekszenek felndttek-gyerekek.

A muszlimok azt tartjak, ha egy gyerek meghal, kismadar lesz bel6le a paradicsomban.

Koutaiba, a kismadar még azt mondta utoljara apanak:
,Nem szeretem a foldrengést” - tudta, hogy az asztal vagy a kisagy ala kell bujni,

és majd jonnek a tlizoltok, a mentdk és a renddrség - bar ez utébbi nem tud semmit tenni.

Napokig nem tettek semmit a torok és szir hatésagok a foldrengés sujtotta teriileteken.

,Aludj békében, szemem fénye” - mondta Fuad Sayed Issa még utoljara,
amikor megtaldlta a kisfia testét. Tizenhat csaladtagjat veszitett el Fuad is.
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Tanko Andrea (1997, Sepsiszentgyorgy). Kolozsvaron, a BBTE-n végezte tanulmanya-
it, magyar nyelv és irodalmat, komparatisztikat és szocialis munkat tanult. 2025-ben
irodalomterapeuta végzettséget szerzett a Pécsi Tudomanyegyetemen. Szocialis mun-
kas, jelenleg tanodapedagdgus is, irodalomterapeuta, irodalom- és filmkritikakat, fiil-
szovegeket és prozat ir. Irasai leginkabb az Ujvaradban, Helikonban, Latéban kapnak

helyet. 2024-ben jelent meg els6 novellaskdtete, A rdnc gyermekei.

Tanko Andrea

B A FOLYOSO VEGEN JOBBRA, 6-0S SZOBA

Csoszog, felemel, csoszog, felemel. Valaki. Sok valaki. Kék eldobhaté miianyag cip6kben
susog az ismeretlenek laba, felemelhetetleniil vonszoljak magukat a folyoson. A fold hi-
deg, szlirke, csisz0s, a takarité nem csavarta ki eléggé a felmosdérongyot, latyak maradt
utdna, csupa latyak. A mocsok a sarokban, oda seprik be mind, délel6ttos és délutdnos
miiszakban dolgozok, bejarok és bennfekvdk, és azok, akik sosem voltak itt. A sarokban
tornyosul mind, mellette a tegnapi kiomlott kavé, zsemlemorzsa.

A varéban félhomaly, mintha mindig fiist lenne, szivartdl vagy a szomszédos épii-
letbdl. Ott a boncterem van és a hamvaszté. Szivaré nem lehet. Vagy taldn nem is fiist,
hélyog ll a szememen, belém kuszott a 1athatatlansag, beszovi a tekintetem. Se ki, se be.

Amikor kinyilik az ajto, a lanyokkal életrajzosdit jatszunk. Talalgatjuk, milyen az éle-
te, kit latogat, mi van az arcan és mi a szivében, mit evett ebédre, ha evett, utolséként
pedig az arcat képzeljik el, mikézben mdogé allunk a sorban vagy mellé a liftben, meg-
festjiik a szajat és a szemét, a szemoldokét.

Kisasszony, maga mit keres itt? Menjen vissza, kérem, a sajat kortermébe - egybol
tudom, hozzam sz6l, pedig sokan vagyunk, mind ugyantgy, sziiltiink mar, de a teherbdl
maradt még, olcsé rézsaszin miianyag haléingben vagy fekete selymesben. Az egyik n6-
nek ilyen van, neki egyediil, ki is tlinik a tobbiek koziil, még korhazszagu halékontdsben
is csinos. A hangja ciccegd, marmint azé, aki szolt és én tudtam, hogy hozzam, kicsit,
mint amikor macskat kerget az ember a dorgolézést megelézendd, keskenyre htizott
szemmel, a fogak kozott kipréselt levegd sziszegésében, kacc, el innen.

Csak nézel6dom, itt tdgasabb - mondanam vagy mondom is, akkorra mar mindegy.
A hang teste kozelebb jott, hogy megmutassa, a kérése nem kérés volt, inkdbb parancs,
menjek el innen, hat nem értem. A macskakergeté szeme szorja ram a szavakat, koz-
ben emeli a kezét, mintha siirget6leg tenné ram, de megall a vallam {616tt par centivel.
Kozelebb egy tapodtat sem. A délutanos takarit6 az, a kdrhazban és a hivatalban minden
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dolgoz6 egyenértékii, ha hozzank sz6l és nem a feletteséhez, a takarito és a portas, lefele
beszél, utasit, megvet.

Tiszta vagyok, ne féljen, hozzam érhet - ezt mar biztosan kimondom, mert az arcan
felh6 suhan at, gomolygo sziirke, elid6zik, zuhogjak, ne zuhogjak, aztan tovabball, mint én
is. Beveszem a kanyart, majd vonszolédom, ugyanugy, mint 6k ott kinn, de rajtam nincs
kék miianyag cipd, én ide tartozom, egy darabig legaldbbis itt kell lennem, mig megerd-
sodik a kicsi és én is, nem johetek-mehetek kedvemre, legtovabb az alagsori kavéauto-
mataig.

A varon kiviill mashogy telik az id6, vonszolja magat 6 is, horog, sikong, sir hangosan,
sir néman, a percek a sziil6 n6k be- és kilégzésére telnek. A folyosén kicsiket 1épek, mint-
ha sulytalan, végighaladok a sziilszoba és a jajgaté eldtt, épp kicsavarnak egy rongyot,
valaki énekel. A szamozas megall az 6tnél. Mikor el6szor voltam itt, nem talaltam visz-
sza a szobamig, kétségbeesve kerestem egy asszisztenst, mondja meg, hol vagyok és hol
a fiam, nincs meg a szamom, a szobam. Az6ta mar tudom a stikit, a szamozas csak a be-
avatottaknak folytatodik, a végek ismerdinek, az 5-6s szoba utan jobbra keskeny folyosé
nyilik és vezet tovabb az egyetlen ajtohoz, a 6-0s szobaba. Az ablakon alig lehet kilatni,
amocsok itt nem csak a sarokban gy{il, rég jart itt a miiszakos, biztos 6 is el-elfelejti, hogy
hat terem van az osztalyon.
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Nyitom az ajtét, most én vagyok a varatlan belépd, ha nem ismernének, johetne
az életrajzosdi, de ide idegen nem jon, nincs kit megrajzolni. A szobaban hiivosek a sze-
mek, arvak, éjfeketék. Amikor itt vagyok, nem tudok aludni, nézem ezeknek a mindig
mas lanyoknak és asszonyoknak a hatat, nézem a hajat, babajuk ringatdsanak ritmusara
dillongélek az évek kozott. A betegszallito fiut latom, fiatal még, a szemfoga fennebb nétt,
mint a tobbi, azzal vicsorog ram, hallgassak, majd sirhatok, ha megsziiltem és megldtom,
nem lesz az se szebb, mint a t6bbi, akkor sirjak, a tol6kocsi zakatol, a hats6 kereke 16tyog.
Harom keréken tol be a miit6be. A ferdén nétt szemfogat és a mondatat diilongélném ki
magambdl, de hidba az el6re-hatra. A parkdnyra varju szall, éjfekete, mint Manyi szeme,
tatogtatja a cs6rét, de lehet, hogy inkabb holl6, mindig ugyanaz vagy tobben vannak, nem
tudom, sokszor szall a parkdnyra, benéz az ablakon, tatogé csérrel kivalaszt maganak,
szeme két napraforgdmag, perzsel. Tatogasaban mélyre latok, fekete az ut, egyiranyu,
csak lefele van, koriiloéttem orvos és asszisztensek, konyékig éré kesztyliben. Maszkot
tesz és f6lém hajol, még egy gyors vizsgalat, mennyire tagultam, ingatja a fejét, gondo-
lom, nem eléggé, de a gorcsok jonnek és maradnak, ma sziilni fogunk, mondja, mindig ez
a tobbes, mar hogy sziilne §, én sziilok, én sziilok és nem el6szor, ha nem tagulok az 6 rit-
musaban, befecskendezi majd a gyorsitot, de azel6tt még odaszol, ne jajgasson itt, hallja,
akkor kellett volna, mikor bevette, egy kacsintads még jar hozza. Aztan mar maésfele néz,
dudoraszik, odamegy az ablakhoz, kinyitja, én meg kézben fuldoklom a bennrekesztett
hangjaimtdl. Akkor kellett volna.

A varja vagy holl6 vagy akarmilyen, de nagytestii fekete madar torka kapar, még min-
dig csak lefele vezet ut, vissza az elsdig. Huszonot éves voltam, magukndl ez mdr éregnek
szamit, elsd sziiléshez, mikor elfolyt a vizem szaladtam anydsomhoz, rettegtem, mi lesz
most, meg kell flirdeni, mig kijon a mentd, akkor még nem tudtam, hogy a mentd nagyon
késdre jon majd, hozzank ritkan jarnak, raérésen. Mire beértiink a kérhazba, a sziilész-
nek mar csak apropézni volt ideje, kipottyant a gyerekem, szaladtak, elvitték, egy napig
nem lattam, nem beszéltek réla, a névérek kodosen néztek ram, ha beléptek a szoba-
ba. A f6n6vér jott legkdzelebb, talan még mindig az az els6 nap volt, a sziilés utani elsg,
meghalt a gvermeke, ennyit mondott, a szeme sem rezzent. A fold sikamlds lett, puha,
kifolyni késziilt a talpam alél, orditani kezdtem, toporzékolni. Az én gyerekem él, az én
gyerekem él, az én gyerekem. Egyszerre sokan szaladtak be, mindegyikiik hangosabb volt
nalam, ram piritottak vagy egymadsra, végiil az orvos megnyugtatott. Nem az enyém volt
az. Tévedés volt, mondta, majd becsukta maga mogott az ajtét. Mintha mi sem. Belehaltuk
magunk az életbe, rogton az elsé napon.

Marta, etetés van, var a kicsi - rdzta meg a vallam éjfekete szem{ Manyi, a legfiata-
labb anyuka. Az 6rara néztem. Egy 6ra ot perc. Meg kell etetnem a fiam.!

1 A novella megirasakor a szerz6 a 2024. évi Moéricz Zsigmond irodalmi alkotdi 6sztdndijban részesiilt.



Vagi Janos (1978) Marcali. {r6, épitész, a debreceni Epitészmérnoki Tanszék megbi-
zott tanszékvezetdje. Els6 szépirodalmi kotete 2024-ben jelent meg a Kalligram Ki-
adénal Hanghordozé cimmel. frasai jellemzéen foly6iratokban jelennek meg (Alfold,
Apokrif, Barka, Irodalmi Szemle, Kalligram, M{iut, Prae, Tempevolgy).

Na

VAGIJANOS: KETTE

2012. oktober 5-én Bogos Lordnd képzémiivész az dregapja kisujszalldsi hdzdnak
udvardban hozzdldt, hogy a badogépitményt megszabaditsa a lencseszinii zomdnc-
festéktdl. Piros, sdrga, zéld és kék szint 6riz az emlékezete. A négy szint vildgosan
ldtom. Majdnem minden mds sétét.
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- Onkénteleniil kinalkozott a sokszorozas lehetdsége. A

kettd — valaminek a képe, méaskor valaminek a mésa — keltette

fel az érdeklédésem, majd az egy, amint beliilr6l meghasad.
Délben talalkoztunk, mikor a lehetd legrovidebb az
arny¢k ¢és felfiiggeszt6dik az id6. Tavozasom azota is
tart, nem mulo érkezésem tiikorképeként. A tiikor, ,ffv-:» Less B
mert szaporitja az embert, egy ugbari eretnek szerint
éppolyan utalatos, mint a kozosiilés. A hazban nem
taldltam tiikr6t. Beszélgetésiink olyan {itemben
bontakozott, ahogy a terekben dsszehordott targyak —
amelyek jelentdségérdl elézetesen mar tudtam —
elétlintek a felfordulas latszatabol: 1épésrdl Iépésre. A
konyhaasztal melldl belattam az eldszoban at a
lakotérbe, és annak a samlinak a farostbol késziilt
masat fedeztem fel, amin épp {iltem. A hazat

‘.Eg A Sov -'..l 22 a jelect korantsem meghatarozhatatlan szamu targyak tették
la -lcf,c jjek idejok ki, mégis az volt az érzésem.
Es most, mikdzben épp feldolgozom a latottakat, és rogzitem a B g o
PP g g 2ot olus 2L
{ (™ [(ZRNTA ~&
l|hallottakat, egyszerre szandékomban &ll bizonytalannak tiinni, és Lol ((/ Viork
SETRN Y

belefogni egy kisérletbe (bizonytalanul), amit a szoveg tdrgya kinal.
Adoddik ugyanis a lehetdség, sot a kényszer, hogy a szdvegtestet
lhasznaljam, mint formaval, alakkal, hatarfeliilettel rendelkezét. A
(dialogust, ha vizualizélni kellene, két egymas felé forditott képként
 képzelem el.

e/-ﬂlygg)’, E‘//
hewn 2o [ o,

f/V'b:‘/(‘.).'_ Jr.lclp,p, i

| A hazban meg nem talalt tiikor képe: felelet egy fel nem tett kérdésre.

[Tival, ;407 Végtére is hadildbon a szavakkal, a nyelvvel. A dialogusban
' | résztvevék nehezen kommunikalnak. A kikényszeritett hallgatds mar

( annyira megkozeliti az egyszerliséget, mint az elillant évek
(sz6l6hegyén a széldongds. Az igényelt és vagyott egyszeriiség méar

| annyira megkozeliti a hallgatast, mint az elillant évek sz6l6hegyén a

sz¢ldongas.
Lol B
22\7 j: Onkénteleniil kindlkozott az osztodds lehetdsége, meghasadt az egy.
=" Benne valaminek a képe, maskor valaminek a masa.
kilslie.. ‘ Arcra bukott férfi meg akar almodni egy embert, egy
;C — fc\(‘lt;‘ ”L‘D‘-isg masolatot, ami nem volna Iehetetlen, csak éppen
’ 'f‘ 1 természetfeletti. A hazban, ami annyiban tekinthetd
of Porges ~  alomtérnek, hogy a valosag sokszorozodik benne,
“‘ SP nem lattam tiikr6t. Lattam kredencet, lattam annak
X oA masolatat a lakotérben. Lattam, ahogy egy miniatir,

o. oV . , . , A ’
7°won piros, sarga, z0ld és kék szinre festett farost
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kijelélve a masolatok
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P8y -, A= szélmalom lapatjat porgeti. Arra szolitott fel, hogy m :
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@ 5, J§\ 2 s X5 lassak a kép mogé; onnan, ahonnan és amilyen ! ‘(t l‘
o S~ A = f ., ’ v . . 71z ,
FoE AT g = § iranybol néztem, minddssze a latvany targya nem volt
ol - SN b St S 2 s s . .
. YN & T OF érzékelhetd, kizardlag az értelmemmel. Utalasok
RN , ir 1 ,
Swx g PG utvesztOit lattam. Jaratokat,
= b S S . . . o r .
B VoS kozott, intencié nelkil. )
elhalmozott targyak: az 6nismeret eszkozei:,
A felhal ttt k t eszk

Adodott a lehetdség,” s6t az akarat, hogy a szdvegtestet tajként

kezeljem: egy kisujszallasi haz udvaran két alak sétal le-fol, sotet

. hoéfelhd vonul a héttérben; az alakok mozgasat kamerdk veszik, a
*** kamerakat kamera-masolatok. Egymasra iranyitott nézésiik utalas,
B 7_; ahogy a kamerak masai is utalasok. Az ember alavetett valakinek, aki

a legjobban ismeri: onmaganak. A dialégust, amennyiben vizualizalni

szilikséges, két egymas felé fordulo testként képzelem el.

ido§

7
Végtére is hadilabon a szavakkal, a nygl\'/\'/él. De masképp. Emiatt
jutok eltéré megfigyelésekhez, mint 6, aki tizenkét éve végez
onmagan kisérletet; a kiilvilag azonos torténéseit kiilonféleképpen
értékeljiik: az egyekben mas-mas vilagkép alakul.
ILevalasztottam magam a kiilvilagrol)

Az elbeszélés targya (lesiitott szemmel) elmondta,

&,-L'u e m\\\
&/ ey ,J.A,V{)\]

Husz év utan visszakoltdztem a gyerekkorom
szinhelyére. Nem ugyanazt taldltam, mint
amire emlékeztem.
Két valosag talalkozott, nekilattak gyongéden, lassan atformalni
egymast. Az, amit kezdetben gy érzékelt, mintha csak a hajnali fény
a szoba homalyabol eldcsalna néhany tetszéleges targyat, valéjaban
az emlékek elOhivasaként jatszodott le — a tudat mogott. A
kiilonbozOben kereste az azonosat, az azonosban az eltérést.
Mikdzben nem nyultam semmihez.
A hatast figyelte, amint az emlék és a megképzddott latvany
Osszemosodik és Osszejatszik, majd az emlék veszit az erejébdl, ahogy
a varos zaja hotakar6 alatt, és az érzékelt vilag komotosan atalakul. Az
érzetek (szagok, szinek, hangok) estek aldozatul elséként; a haz
tereirdl és a felhalmozott targyakrol alkotott képek tartottak magukat.
Példaul a fotelkép és annak masolata, a fotel, amiben az Oregapa
uldogelt, osszedolgoztak ¢és eldalltak egy harmadik valosaggal.
Ugyanigy a televiziokép és annak masolata, a televizio, aminek fekete
iivegében az Oregapa tiikkorképe torzult. Az dregapa — két évig éltek

volt, hogy honapokig nem beszélt. Az embertan
minden vonatkozasaban vizsgalja az embert:
koldoknézo antropoldgia. Tarts onmagadtol! Wty )
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' J,J] egyiitt — nem tudott az em(lékezet targyava valni; olyan tavol kertilt
téle a képe, hogy vonal Sket ossze nem kothette. Talan épp ez a
tavolsag hivta fel a figyelmét arra, hogy az 6regapa hazaban 6 csak
vendég; az idegenség érzete, ami néz6pontjat a megfigyeld szeméhez
igazitotta, az 6regapa érvényes jelenlétébdl kovetkezett.

Az dregapam meggélte az ottlétet, én a megélésen gondolkodom.
Nincs valami meggy6zdésed? £.H.
De. Volt.

Elarulod?

Kivezetett az udvarra. Néztem az udvarban alld

lattam, mielétt beléptem a
megvaltozott?

Hine G gty sioscOnbsion s pyocor o3
szinhelyére. Nem ugyanazt talaltam, mint
amire emlékeztem.
Két valosag taldlkozott, nekilattak gyongéden, lassan atformalni
egymast. Az, amit kezdetben gy érzékelt, mintha csak a hajnali fény
a szoba homalyabol el6csalna néhany tetszdleges targyat, valdjaban
az emlékek elhivasaként jatszodott le — a tudat mogott. A
kiilonbozOben kereste az azonosat, az azonosban az eltérést.
Mikdzben nem nyultam semmihez.
A hatast figyelte, amint az emlék és a megképzddott latvany
Osszemosodik és Osszejatszik, majd az emlék veszit az erejébdl, ahogy
a varos zaja hotakaro alatt, és az érzékelt vilag komotosan atalakul. Az
érzetek (szagok, szinek, hangok) estek aldozatul elsdként; a haz
tereirdl és a felhalmozott targyakrol alkotott képek tartottak magukat.
Példaul a fotelkép és annak masolata, a fotel, amiben az Gregapa
ildogelt, oOsszedolgoztak és eldalltak egy harmadik valosaggal.
Ugyanigy a televiziokép és annak masolata, a televizio, aminek fekete
livegében az Gregapa tiikorképe torzult. Az dregapa — két évig éltek
Hla egyiitt — nem tudott az emlékezet targydva vélni; olyan tavol keriilt U"[
téle a képe, hogy vonal Gket 6ssze nem kothette. Talan épp ez a
tavolsag hivta fel a figyelmét arra, hogy az 6regapa hazaban 6 csak
vendég; az idegenség érzete, ami nézépontjat a megfigyeld szeméhez
igazitotta, az Oregapa érvényes jelenlétébdl kovetkezett. Latta a festett
butort, és arra gondolt, hogy jol tapadd cukros-savos _kancatejben
'H]Afeloldott festékkel vontak be. Latta az Oregapat, ahogy megéli az M.
ottlétet, onmagat, ahogy a megélésen gondolkodik. Jegyzeteket és
rajzokat kezdett késziteni, a munkalkodast szamiizte a hazbol: az
udvarban all6 épitményen végzett emlékezetkutatast. A pirost, a

épitményt, a faskamrat, az ott felallitott megfigyeld-
allvanyzatot, a fotel és a szekrény felnagyitott masat,
¢és az volt az érzésem, ez nem ugyanaz az udvar, amit
hazba.

Valami
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sargat, a zoldet és a kéket tarta fel. Visszakaparta a bekdltozése elott
felvitt festékréteget. Liv s hlan Tlomes Oresh U
Valahogy igy miikodik az emlékezet,@ondta) ) iy
Es az épitmény elfedett képe ranyilt a hianyra, amit
lattam. MINT EGY PALINDROMBAN, AVAGY '
EGYETLEN SOR SEM IGAZI TUKORKEPE EGY /#)s Lo beuod
MASIKNAK.

b Fb1-f. vebirea eck L L. Amikor nem tudok elaludni, erre a szdmsorra bizom
Heor ez olvas beto (& sem magam: egy, cgy, egy, cgy, gy, egy, cgy, egy, egy.
telol . Bule alabnos Nincs sziikségem a szamok jelentésére, a szamot
képként képzelem el. Egy, egy és egy ablak néz az
utca felé¢, de nem tudom, melyik egyet iktatta ki
beliilrél. Reliefszeri volt az ablak farost masa, a
sOtétitd fiiggony durva posztd. A hazrol kérdeztem,
hogy az osztodas feldl nézve mennyiben tekinthetd
¢élonek, mikdzben az uqgbari szerzetes vélekedésére
gondoltam. Majd vettem a batorsagot, és feltettem a
kovetkezd kérdést, amit nekem masképp tett fel.
Hiszed-e, hogy amig az egész osztodassal onmagahoz
visszatalal, akarmi lehet, akar szék, akar szekrény,
akar agy, akar sparhelt, akar ablak? L6? Forditsuk /!
komolyra a sz6t.

Onmagunk vizsgalata azzal kezdédik, hogy megsziiletiink. Aztan

azzal folytatodik, hogy valaki meghaﬁ, Az dregapa még részese volt

annak a csodanak nem/nevezhetd nekiiramodasnak, ami a sparhelttel

s, de egy masolattal. Az uradalmi gépész

dédapa, hogy megorvendeztesse gyermekeit (azt az 6regapat is), olyan

kicsinyitett sparheltet/hegesztett, amibe be lehetett gyujtani. A tliz

szimbolikéaja.

3701-‘,” a ssmu.:/ L - (,/,,'

man A :7/c Lezelew elenée
P y/t.s‘ ).LQ /ﬁ<‘t/‘/ﬂj/w/l‘_
Fa. {s csel v, HEL -

erilotlem bty dcbban, Mi meg az Oregapa libling foteljébdl egy farost
I ; kandallémasolatba beépitett LCD képernyén néztiik
h“hi il s b el a szabadtéren égé sparhelt. Hét persze nem adott.
A /7’"" s Gy, Megtudtam, hogy a mennyezetig érd farost alfallal
Cshle, it csimle ol hatarolt, harom légkdbméteres tér, ami a szoba sarkat
foglalja el, a haz 1:25-0s méretaranyu farost makettjét
rejti, mintegy elfalazva. Az elfalazds minek a
metaforaja?
Szamit a rejtettség, sot, itt a gyanli a legfontosabb.
Hogy elhiszem. Hogy amig az egész osztdodassal
onmagahoz visszatalal, akarmi lehet, akar 16.
Itt pihenjiink meg.

9090000
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Sziikséges elidozni ott, ahol sziikségét érzi. A hajszolas végén kifarad
az anyag, a szovegnek most kellene egyre aprobba €s aprobba valnia.
Valahogyiw. Vitatkozom magammal, €s én sem teszek mast — inkabb ez
lenne a dialogus meghatarozasa. Bocsanat, de 6 konyorgott azért,

hogy legalabb mi legyiink avantgardok. Ketten. y
bobs #d mi/,( wee| i Sl ale A ity = A hazrol kérdeztem, hogy mennyibenf halott, temetd.
Viliyosodtt-a mnindocnbs] oyos bint 3 Az ablakai kéziil az egyik vak,| sajat keziileg

¢y s bs bibeanVbals fla viy foscthes- vakositotta beliilr6l. Amigy minden szobanak van
TR b forflisho o B L abl?ka. Alaborratorlumnak I:mCS, az fzgy z’art rendszer:
28 lendolt voliver i e Loblo] az bl arfu ?em"cserel anyago:[ a.kornye%etevel e.s nem hatra
- Y VY /4 r kiils6 erd. Ezt a Wikipédia mondja. Te mit mondasz?

o R K eszalifoto 7 |[Levalasztottam magam a kiilvilagrol ]
J;”‘/)’”'/47_/‘{’ Lib L's o 581¢ve/ be. A zirt rendszer a fizikdban egy olyan feltételezett
Vo te s ablbaf | artdn Livtpiee 7¢ /e }%5/ rendszer, ami el van szigetelve a kdrnyezetétdl, ezért
esilleyd i pes Beypaf visStzafoplul fa, vizsgalatakor a kiils6 tényezok elhanyagolhatoak. Ezt
4{7/,/%& “ /Q/M ,71;:‘/«,4 7&/(’/ boy ey is a Wikipédia mondja. Te mit mondasz?
P [,t,/ L be , ” ly b e [Levalasztottam magam a kiilvilagrol

alf Az onvizsgalat azzal kezdédik, hogy megsziiletiink. Miért nem mered

2 2 csodanak nevezni a nekiiramodasod? Ami a sparhelttel vette kezdetét.
Z:: Kiilonés, de egy masolattal. El6szor képre vissziik, grafikava
v silanyitjuk a targyat, hogy megszokjuk a latvanyt, és elhiggyiik, hogy
6 a masolat még nem magia. Holott ki latott egyszerre két tiizet? Két
i

egyforma tliz, amelyek egyforman égnek.

Aztan tizenkét évvel késébb az oOregapa libling
foteljébdl egy farost kandallomasolatba beépitett
LCD képerny6n néztiik a szabadtéren égd sparhelt.
/J Szoktuk a beszédet azért, hogy ne hagyjuk szoéhoz

[
v
L
v
I

" jutni a masolatot, ami elrejti az eredetit. Az elfalazas
V minek a metaforaja? A gyanu a legfontosabb. Miért
P kicsinyitesz? Miért nagyitasz?
ﬁ::ﬂ A gyermekkor megidézése és a gyant a legfontosabb.

v Hogy megértsem, az egybdl miként lesz kettd.
Kérlek, pihenjiink meg annal a bizonyos fotelnél,
kérlek. Sziikséges elidézni.

I
D O
A hajszolas végén kifarad az anyag, a szovegnek most kellene egyre
aprobba és aprobba valnia. Valahogy Vitatkozom magammal, inkabb
ez lenne a dialdgus meghatarozasa. Beszéljiink irasban, ha mar az iras: B Foice Bl
a mi hidnyanak a miive. A majd megirt ugyanugy, mint a mar megirt,
csakis irodhat. En konyorogtem azért, hogy legalabb mi legyiink




N

avantgardok. Ketten. En és én. O és 8. A kettd én. Két nyelv van; és
én (0) nincs egyikben sem, hanem mindig: forditasban.

konyhamasolatot a lakotérbe.

Akonyha a fizikai munka tere, a lakotér a szellemi munkaé. A szellemi
munka tere tagas, holott a benne végzett tevékenység fejben zajlik.
Mikor fizikai munkat végez, szellemi munkat végez, a kettd
egymasbol kovetkezik. A munka a megfigyelés eszkdze, sosincs csak
ez vagy az, kiilon-kiilon. A targyak megkettézésekor az tr
felszamolodik, szellemi értelemben is: ez a megismerés tétje. A fizikai
munka tere bekdltozik a szellemi munka terébe ugy, hogy azt mégis
érintetleniil hagyja. Beférkozik, mint egy baljoslatu gondolat, amely a
hajnal fényével fenyeget. A konyha farost madsa fenyeget.
Hangstlyozta, 6t nem a dolog megkett6zése érdekli, hanem a
percipialt latvanyra és a halvanyuld emlékképre osztott valosag, és
annak metaforaba dgyazasa. Engem az empirikus valdsagba oltott kép
KekwMWMLM
szimuldkrum lesz. Négy kiilon sik, é&s mind a valosag része. Ahogy az__

is: a haz laboratoriumma valt. Lassan, egy pontbol klmdulva
koncentrikus korokben, mignem a hatarolofal mint hullamt6ré mar a
kétely hullamait verte vissza, hogy minek és meddig. Persze ett6l nem
fesziilt ki a viztikor, inkabb zavarossa valt a felszine. A maniasan
depressziv szakaszt a maniakusan aktiv valtott fel — a kérdések
helyébe a vélaszok léptek: a mert és a végelathatatlanul — 6rék
ciklikussagban.

@ /4"»'0 &Lr-vl;d+

A konyhabol a konyha képe lett. Lemasoltam és behelyeztem a
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Térgyakon végzett emberkisérlet tantja vagyok.
A konceptualis ¢let fogalmaval ¢ allt eld —

szemdldokrancolas  kozepette.

Onmagéanak

u'[{_\/»‘z{mw le" Dy omn

tett

igéreteirdl beszélt. A bevaltatlan igéretekrdl beszélek.

A bevaltatlan igéretekrdl beszélek.

A szék, amin {ilok, nem valaminek a masa?

Mindig a kezem iigyében tartok valamit, folyton a

valosag megdolgozott verzidi érdekelnek, ennyiben biztosan nem

L B

hazudtam magamnak. - - ~ - — ~ -

Egy miniatiir, piros, sarga, zold és kék szinre festett
farost szélmalom lapatjat porgette.

A konyhébol a konyha képe lett. Belépek a térbe,
folteszem a vizet, meghamozom a krumplit,
megf6zom, megeszem, elhagyom a jatékteret. Nincs
foltenni,
meghamozni, nincs mit megf6zni, nincs mit megenni,
nincs mit elhagyni. A konyhaszekrény mell6l

hova belépni, nincs mit

/‘{'/C/?Zau/y v O'/A'(‘L o Qo e/n sz(-vl—:(«/y 04\

nincs

mit

/
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belattam a lakotérbe az eldszoban at, és annak a
szekrénynek a farostbol késziilt masat fedeztem fel,
aminek épp nekitdmaszkodtam. Beléptem a térbe,
foltettem a vizet, meghamoztam a krumplit,
megféztem, megettem, elhagytam a jatékteret. Nem
volt hova belépni, nem volt mit féltenni, nem volt mit
meghdmozni, nem volt mit megfézni, nem volt mit
megenni, nem volt mit elhagyni. A lakotérbol
belattam a konyhéaba az el6szoban at, és azt a samlit
fedeztem fel, aminek a masolatan épp lltem. A
sparhelt forrd platnija ekkor még nem égette meg a
tenyerem, aminek a geografidja — mostanra — banton
leegyszeriisodott.

A pszichogeografia a tudatosan elrendezett vagy spontan kialakult

foldrajzi kdrnyezet az egyének érzelmeire és viselkedésére gyakorolt

hatésat irja le. O a pszichookografiat vezette be. En ettdl diihos leszek.

Diihodt. Egy miniatiir, piros, sarga, zold és kék szinre festett farost

szélmalom lapatjat porgetem. Laboratérium a szobam? A méniasan

depressziv és a maniakusan aktiv szakasz ciklikusan valtakozik? Ami

ellenkezik, Onmagaval mégis Osszhangban:  visszacsapddo

illeszkedés, mint az ijé és a lanté. peaf ) \ e iTos
A konceptualis ¢élet fogalmaval 6 allt el —
szemoldokrancolas  kozepette. Onmagéanak tett
igéreteirdl beszélt. A bevaltatlan igéretekrol beszélek.
A sz¢€k, amin iilok, nem valaminek a mésa. Mindig
a kezem  iigyében tartok  valamit, folyton a

2% o valosag megdolgozott verzioi  érdekelnek: egy
/{g S miniatiir, piros, sarga, zold és kék szinre festett farost
"//% szélmalom lapatjat pdrgetem.
= i
Ve h N A megfigyelésbdl, aminek egyszerre voltam alanya és targya, a

R : farostlemeznek koszonhetden a megfigyelés képe lett. A kamerak a

FAeHEd I w o Lavrevd#rkamerak (szemeim) képévé valtak; az agy annak képe lett; a szék
csupan egy sz¢k képe.
Akkor te dnmagad képe lettél. A képed az én képem lett. A sziiletd, a
teremtett a valtozo ismétlésben jelenik meg és hal el. A mésolasnak
van torvényszeriisége, mégsem nevezhetjitk — bibliai értelemben sem
— teremtésnek. Az ember képmésara teremtetett? Ezzel kiléptem
az ¢jszakaba; az (¢g f61di tiikorképét lattam a hoolvadas utdn maradt
tocsaban. Vilagos, |hogy barmilyenek legyenek is e szovegre
vonatkozd latolgatasok, amikhez hii akartam maradni, a szandékom
legfoképp esztétikai volt. |Akkor mit keresek a feneketlen szakadék
szélén?

/9‘2' e L’-()/E/'“?LCL(: Jaﬁff J Léf"”"(; s 4/1/1'. #?/E'u +€' ]Le /fi
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cementlapra) mérlegeltem,

Kikéredzkedtem a mosdoba, de elvétettem az iranyt.
A héz metlakival burkolt teraszan (gyakran a német
Mettlach nevii telepiilés szomdasaval hivatkozunk a

hova pisaljak; a

négyszintes panelépiilet ablakaibdl az udvar barmely
pontjara ralatni. Korbejartam a fa allvanyzatot, a fotel
felnagyitott masat, amit szemben helyezett el a
felnagyitott szekrény masaval, olyan elrendezésben,
ahogy a héazban lattam. A valamihez képest jart a

fejemben, és most ez nincs — nincs képest. Sotét

hofelhék  tsztak a  panel

felett,

a vilagitas

szinpadszer(i volt — a hofelhdk miatt ez nem meglepd,

mogott egy oriasi hangulatlampa vilagitana. A

konyhéban tudtam meg, hogy a szomszéd épiilet

harmadik emeleti lakasanak

ablaka

kitiintetett

nézOpontta valt: kihelyezett kiilsé kameraallas (mint
az olvasod pozicidja itt és most), a szemérmetlen
kukkolds helye ¢és ideje. Kivezetett az udvarra.
Néztem az udvarban allo épitményt, a faskamrat, az
ott felallitott megfigyeld-allvanyzatot, a fotel ¢és a
szekrény felnagyitott mésat, és az volt az érzésem, ez

nem ugyanaz az udvar, amit lattam, miel6tt beléptem

a hazba. En valtoztam, én, én. Levalasztottam magam

a kiilvilagrol?
Szamolnia kellett a kudarccal, a lehetetlennel, hogy nem lehet
végigjarni a haz tereit. Az utvesztot, amit a szoveg nyujt»

- = -
A farostlemez burkolatnak koszonhetden a

megfigyelés képe vagyok, ide zartam be

magam, a dolt betiikbe.
A kamerak, a kamerak dolt betiis képei, az agy, az agy dolt betlis képe,
én, dnmagam dolt betlis képe vagyok. A beszélgetés soran a helyem
mindig ugyanott volt, az asztalnal, ott, ahova leiiltem, mikor
megérkeztem. Ha felalltam, hogy tegyiink egy sétat a hazban,
ugyanoda iiltem vissza. Nem cseréltiink szerepet, holott a megfigyeld
poziciojat én toltdttem be, ahogy a tizenkét év soran mindig 8. O az
én tdargyam, igyekszem az & eljarasat masolni, de a kisértés nem
hagyja, hogy hli maradjak eredeti szandékomhoz, és a sokszorozas
esztétikai vonatkozasat vizsgaljam a szdvegen ugy, hogy a
megalkotott szovegkép tiikkrozze 6t (t6 ezzorkiit). Tavolodnék eredeti
szandékomtol? Helyes a szandék? Vitatkozom magammal, inkabb ez
lenne a dialogus meghatarozasa. Képtelen vagyok felidézni a szobak
elrendezését, nehezemre esik megtisztitani a targyaktol, a targyak

r

ez a vorhenyes sziirkeség — mintha a tavoli haz /-

terbizg ety
/
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masaitol és a targyak mindazon masolataitdl, amelyek az elShivott

terekre rakodtak. Magamra hagyott az utvesztében.

Bolyongtam a szobak kdzott: tudom, lehetetlen, de a
lakotér a konyhabol nyilt, az alkovbdl nyilt, a
fiirdébdl nyilt, a kisszobabdl nyilt, a teraszrol nyilt,
mikdzben a konyha a lakotérbdl nyilt, az alkovbol
nyilt, a fiird6bdl nyilt, a kisszobabol nyilt, a teraszrol
nyilt, mikdzben az alkov a lakotérbél nyilt, a
konyhébol nyilt, a flird6bdl nyilt, a kisszobabol nyilt,
a teraszrol nyilt, mikozben a flird6 a lakotérbol nyilt,
a konyhabol nyilt, az alkévbdl nyilt, a kisszobabol
nyilt, a teraszrol nyilt, mikdézben a kisszoba a
lakotérbol nyilt, az alkovbal nyilt, a fiirdobdl nyilt, a
teraszrol nyilt, mikozben a terasz a lakotérbol nyilt, a
konyhabol nyilt, az alkovbol nyilt, a flirdészobabol
nyilt, a kisszobabol nyilt. Lerogytam a fotelbe: egy
farost kandallomasolatba beépitett LCD képernyén
néztem a szabadtéren €go sparhelt.

A lakotér kozponti helyén felépitett konyhaméasolat

farost talaloszekrényére tamaszkodtam.
Mintha a sparhelt forr6 platnijat érintettem volna meg, tigy kaptam el
a kezem, amin forradasnyomokat latok. A kamera felé forditom a
tenyerem, hadd rogzitse a sériilést, ami lassan, de gyogyul. A
rogzitésnek nem az a célja, hogy nyomokat hagyjon, hanem hogy a
nyomok révén eltiintessen minden nyomot; az elmulas
abrazolhatatlansaganak a kudarca, ami egyuttal az én kudarcat is o
szemlélteti (tehetetlenség az idével szemben), a reprezenticio 4,'%/ vezoetoieio U‘ﬁ/f" “‘4{4"7"
végtermékeként tikrozodik vissza, A végtermék tikorkepekent o9 bwedidel bkl
reprezentalodik. A tikorkép végtermékeként reprezentalodik. A Vaérealts, ’4"4%“7&’/% aacdo
reprezentaci6 végtermék. A tiikorkép reprezentdcio. A végtermék ‘/,,4;‘/ it 4 5 44&7%«
tu'korkef)zc'idlk.. A végtermék repr'ezentacu")Ja tukorkepzc’id%k. éwe/fm,om"/f;f; (; AW} %«e»«?fé&.ﬁ‘
Visszatiikrozédik a reprezentacio. Visszareprezentalodik.
Végtermékké reprezentalodik vissza. Végtermékké tiikrozodik.
Vissza. Az elmulés adbrazolhatatlansaganak a kudarca. Az én kudarca.
Hogy minden nyomot eltiintessen. Minden &brazolast. Minden
kudarcot. Minden elmulast. Minden reprezentaciét. Minden

a lc/’lbz'n,‘ /r’[»t 7 Ll//\{,'-JL,&;Jh

végterméket. Minden tiikorképet. Minden képet. Minden rogzitést.

Minden célt. Minden ént.
Bolyongtam a szobak kozott, végiil lerogytam a
fotelbe: egy farost kandallomasolatba beépitett LCD
képerny6n néztem a szabadtéren ég6 sparhelt. A
tenyerem.



Beleképzelem a héz alaprajzat. A fotel helye a sorsvonal és a fejvonal

metszéspontja lesz, ahol egyuttal a sorsvonal elagazik. A htroktdl

megfosztott farost zongora helye a napvonal végpontja.
Lecseréltem magam ezekre a farost elemekre, mintha minden
6nmagam reprezentacioja lenne.

Tenyerem a haz. A vonalak: jaratok.

£
-

Az én kudarca a reprezentacié végtermékeként tiikkrozodik vissza. A
tenyerem tiikdr. A tenyeremen nincs tobb szabad hely, az elShivott

targyak lebillennek a széleken: a farost agy képe, a farost
konyvallvany képe. A kamera felé forditom a tenyerem, ugy, mintha
egy tal huslevessel egyensulyoznék a lakotérben felépitett konyha-
masolat cementlap méretli, négyzetekbdl kirakott farost burkolatan.
Ures tenyerem feliilnézeti képét (és még néhany testrészem képét —
természetesen feliilnézetbél) egy alacsony posztamensre installalt
kijelzén latom. Nem mondtam neki, hogy émelygek a targyak és a
masolatok latvanyatol.

Ki akartam tolteni a teret, megdolgozni a tér minden pontjat. Végiil a

masolatok elszivtak elélem a levegot.
Kitt’)ltémlalszévegteret._Olykorlképpel,lmosﬂ
fekete]foltokkalltsltomlkifalrest, NG0Bk

amiklegymésralhalmozottlbetﬁk,-imaginérius,Iszétirtlmondatoklal
haelshivhatatlankereirs ], limertinindenfigyekezetemlellenére]
képtelenlvagyoklfelidéznilalval(')ségot,lcsaklvalészinﬁtlenlmésolatok

képzédneklmegl(altenyeremen),.alszobékbanllétottltérgyaklképeilés

masaijmarotfésfakkofosszezavartakjaltajékozodasom,

kétségbeesetth0lyongésralkényszeritettek,
mignem lerogytam a fotelbe: egy farost
kandallémasolatba beépitett LCD képernydn néztem
a szabadtéren ég6 sparhelt.

A mii, ami maga a processzus, nem tudom, honnan valo, nem ismerem kezdetét, eredetét még kevésbé.

Szingularis pontként vagyunk jelen, mint felvillanasok a targyak
kozott, és nem tudunk mozdulatlanna valni, jollehet egy ritkulo térben
(abban az értelemben is, hogy fogyatkozik, és abban is, hogy tobbé
nem torténhet benne semmi) tapogatjuk a targyakat, azzal az érzéssel,
hogy tapogatva vagyunk. Figyeljiik a térbe allitott miiveket, és egyre
szilardabb a meggydzO8désiink: meg vagyunk figyelve. Kamerdk
masolatai rogzitik a mozdulatainkat, masolatként vessziik birtokba a
teret: nem mi beszéliink, nem mi vagyunk jelen és nem most. A
masolat — amint a percepcié is — id6tlenit, a korkordsségben
megsziinik az 1d06, a jelen. Mert itt az érkezés ¢és indulas pillanata 6rok;
mintha az atmenet fixalédna, amikor az alkony, ahol éjszaka ¢és nappal
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— azonossagban, egy bomlo sotétség és egy szliind vilagossag javara —
latszolag atfordul, és egy pillanatra (?) megkiilonboztethetetlenné
lesznek, ahonnan megtapasztalhatdo egy kimerevitett nappal, egy
kimerevitett ¢jszaka — kép és kép egymason, fedésben — és a kettd
konstans véltakozéasa; Errdl sziikséges gondolkodni, amennyiben igaz
a parhuzam, amit az eredeti és a masolat felkinal.
Orega o febi allédsjbocn & bomrudslocn [ Az id6rdl kérdeztem, hogy kiiktathato-e. Mennyi
neke @ wunbinal uibor a bk & hrciocy el idOnek kell eltelnie ahhoz, hogy megéalljon az id6? Az

.'I‘l/lh/yl"é

7¢ba i megaiolf g urdy widecliy 03 ipari kamera szemébe néztem. A monitoron nem a
O“,#"’/'"" ”"/*"/' f“t‘(u“ araval & spalfical , tiikkorképem lattam viszont; kifejeztem abbéli
-///H’h(u” b az r/f? 4&’/‘57(]‘,‘“’"‘ 20/4-h! vald , i L. ., .
Bitsoolid Pileyutde Jfkntarinas - vagyam, mint passziv instanciat, hogy a tekintetem

2212 018 szegezOdjék ram. Hazudtuk, hogy igaz, amit latunk.
A versenyzongora masolatdhoz kozel a pianind all. A pianindban a
mechanika bujik meg, a zongoraban egy gondolkodé idegrendszere.

A zenérdl nem érdemes diskuralni, a hangok kivonjak magukat a
jatekbol, az elméleti fizika szerint nincs két ugyanolyan hang, és errdl
mindkettdnknek a tévut jut eszébe, kimondatlanul. Minden hangba
beoltott: a csond. Tételezziik fel — és ne csak mi —, hogy a masolas
zajjal jar.

Szingularis pontként vagyunk jelen, megsokszorozodott mozgasban,
¢és a ritkulo teret, ami a targyak elszaporodasanak kdszdnhetd, ugy
vesszilk birtokba, hogy nem akadalyozzuk a mozdulatlan és mozgd
pontok felcserélodését, csak tapogatjuk a targyakat, azzal az érzéssel,
hogy tapogatva vagyunk. Figyeljiik a térbe allitott masolatokat, és
azok masolatait, egymast, és egyre szilardabb a meggy6zodésiink:
rolunk is masolat késziil. Kamerak masolatai rogzitik a tétlenséget,
amivel kénytelenek vagyunk szemlélni a targyak dramajat: felettes erd
dont sorsunkrol. A masolat — amint a percepcio is — éppannyira vetiti
ki a tel6 id6t, mint amennyire fékezni probalja; egykor és most
kiilonbsége inkarnalodik Gjra és Ujra, korkorosen. Mert itt az érkezés
¢és indulas pillanata 6rok. Amikor a hajnal, ahol nappal ¢és éjszaka —
azonossagban, egy szétfutd vilagossag és egy foszlo sotétség javara —
latszolag  atfordul  pirkadatkor, ¢és egy pillanatra (1)
megkiilonboztethetetlenné lesznek, ahonnan megtapasztalhatd egy
0rok éjszaka, egy O6rok nappal — targy és targy egymason, fedésben —
és a kettd konstans valtakozasa. Mert itt az érkezés és indulas pillanata
semmis. Errdl sziikséges gondolkodni. A nappal, mint az éjszaka
masolata, alkonyatkor: kivilaglik a sotét, szertefoszlik a vilagos.

L//{ cra Jods) B b e, i . Az 1d6r6l kérdeztem, hogy kiiktathato-e. Mennyi
W//{ Ho o boamds, ) L 7/_;?(, 18] %don'ek kell eltelnie 'ahhoz’, hogy megalljlon az id6. Az
e . ipari kamera szemébe néztem. A monitoron nem a

/"ﬂzﬂ'"#(/ edeteo hislevect 45 tikorképem lattam viszont; kifejeztem abbéli

bebony, sertdstbavnt Fredchle, vagyam, mint passziv instanciat, hogy a sajat

i £ 7 a 3
L);/ ‘/{’.H’r‘}%e"‘/); [70// ”7[} 2 L/7«,..,’/ﬂ,,7 /ﬂ)/-L /ﬁ!/f’é l/,ﬂb.(iéﬂ/,/;/’”,/ q /7;,/“/,/” 7[_/}]770’/
A leacsecerai gstilot /""/”7 //"’/77LHM7 : 04/7’%' Zoiz aldsley 1T



tekintetem szegezddjon ram. Hazudtuk, hogy igaz,

amit latunk.

A versenyzongora masolatdhoz kozel a pianind 4ll. A pianindban a
mechanika rejt6zik, a zongoraban a miivész idegrendszere lapul. A
zenér6l nem érdemes diskuralni, a hangok kivonjak magukat a
jatékbol, az elméleti fizika szerint nincs két ugyanolyan targy, és errél
mindkettonknek a tévuat jut eszébe, kimondatlanul. Minden hangba
beoltott: a csond. Tételezziik fel — és ne csak mi —, hogy a masolas
zajjal jar, tegyiik fel, hogy a hazugsag igazsag.

A miivész feladata felkutatni az eredetet. Mokusszor ecsettel kisopdrni
rejtekhelyeket, lombfiirésszel tagitani lyukakat, repedéseket
korberajzolni, egymasba csuszott rétegeket lefejteni. A valdsag
illtzi6jabol halld ki az illizi6 magvat, mint kagylobol a tenger
morajlasat, aztan véajd ki. Nem elég gondolkodni, csinalni kell.
Valosagga tenni, aztan illuziova és igy tovabb. A masolat visszabeszél.
Elmesél egy torténetet az eredetir6l. Gondolkodasra késztet, nélkiile
nem abrandozhatnank rola. Elmélet és gyakorlat szertartasa ez.
Minden egy kettdvé oszlik. Ahogy az ikerszekrénymasolat két fiilkéje.
Kenyérkereseten toprengiink gyonas kozben. Az ikerszekrénybe zart
nagyapa hallgat, holott biztositva van annak Iehet6sége, hogy
elbeszélje torténetét az MDF TV-masolat és az MDF koényvsor-
masolat kozotti résen at annak, aki az ikerszekrény ikerrészében
kuksol. Tisztazzuk, mi az MDF. Medium-density fibreboard =
kozepes slirliségli farostlemez. Nagy nyomason, gyantaval vagy
anélkiil préselt butoripari alapanyag, fa-agglomeralt lap. Szikével is
vaghat6. Az 6ra, ami — lass csodat — ketyeg, farostbol késziilt. A farost
szikével konnyen vaghato. Tavolodjunk el a tényektSl, hogy
pontosabban lassuk a miivészt, aki allitja, nem szabad. Merthogy a
sajat megsemmisiilése iildozi. Kinek nem agyasa a megsemmisiilés?
Idézziik fel az eredeti és a masolat kozti kiizdelmet, amib6l mindketto
(1) vesztesként keriil ki, végiil mégis a masolat diadalmaskodik.
Miért? Mert nincs vesztenivaldja. Ebben rejlik szabadsaganak a
zaloga. Ebbdl logikusan annak kell kdvetkeznie, hogy ha sikeriil
O6nmagunkat lemdsolni, szabadok lesziink. Probaljuk meg ezt
egyesszamban Ujra, masoljuk &at. Ebbo6l logikusan annak kell
kovetkeznie, ha sikeriil Gnmagamat lemasolnom, szabad leszek. Most
cafoljuk meg a gondolatot.

A mivész feladata felkutatni az eredetet? A folyamat nem
visszatekintéssel indul, a 1étrehozés iranya egyértelmiien a jovobe
mutat: elkésziil a masolat. Az eltérések az eredeti hatterében valnak
értelmezhet6vé. Kanalazd ki az illtzidé magvat, aztan hallgasd csak a

kivajt lireg morajlasat, ami hasonlé a véaladékkal megtelt fiiljarat
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zigasahoz. Nem elégséges csinalni, elgondolni kell. ElIméletté tenni,

s aztan illaziova és igy tovabb. A lancolat hatassal van rank. A l
monomania kezdetben éppen annyira vilagitja meg az asztalt, hogy i
még véletleniil se vegyiik észre a boncterem virraszto kellékeit. A két
szikét. A két vesét. Az ikerszekrénymasolat egy-egy rejtett flilkéjét.
Kenyérkereseten toprengiink boncolas kdzben. Az ikerszekrénybe
zart nagyapa hallgat, holott biztositva van annak lehetésége, hogy
elbeszélje torténetét az MDF TV-masolat és az MDF konyvsor-
masolat kozotti résen at annak, aki az ikerszekrény ikerrészében
boncolasra var. A kozepes slrliségli farostlemez nem véletlen.
Koénnyen megmunkalhatd. Adna magat a pasztelin, a gipsz, a beton. ‘ ‘
Csakhogy a negativ tér logikai csavar: az inverz mast allit, tal koran f ‘”%"’ et y vlletrof ol bownister s
szolal meg. Mint a masolat-6ra, amely meghamisitja az idot, V¢ f tiz abiadla patyium Seulfnt
Tavolodrjunk e% a teny.ek'F(?l, hogy pontosabba,n lass”uk arz e'gyen"[, ak} ( ) k‘_#) L.{yl.‘ i shasves IL.
magyarazatot ¢s predikciot alkalmaz. Lehetséges 6t mértékhatarozo /
nélkiil szabadnak értelmezni? Idézziik fel az eredeti és a méasolat kozti /[0l ol Joler 5-dor vilelett
kiizdelmet, amibdl mindkettd (!) vesztesként keriil ki, végiil mégis a ), p) f {4 oo Flofir lon

masolat diadalmaskodik. Joslat ez is. Ahogy a munkamodszer igérete, ORI PR ’{’h /
miszerint a masolat vezet el az eredetihez, nem pedig forditva. )/ bo. /*(‘[) /:':‘ reat.
Tényleg ennyire joslatszer(i mindez? Yan emogott igeret? Az igéret o)/ veoriutlel for) 7/
eléhivja a szabadulas lehetéségét? Igéretnek kell tekintenem, ha , I (R
sikeriil onmagamat lemasolnom, szabad leszek? Most igazoljuk a el L / /'/5:/ /"i‘m P tal wokef
gondolatot. 19 ., fotf.

Képtelen ellenallni a miivészet legfurabb csabitasanak, ,,Galiv Vnydk”

akar lenni, erre latszik utalni az 6nmagabdl kiforduld kezdo- (tehat

vég-) €s vég- (tehat kezdo-) zarjel, amelyek mintegy a kiilvilagot

teszik zarojelbe. A zardjelben a parasztagy mogé rendezett tablak

(kerti szerszamok nyelei) bukkannak eld, mint alomképek az ébredés

pillanataban. A , fejiik” latszik ki,

(amit kiilonben ill6bb lenne ,,vég”-nek nevezni).

A tablakon szavak, tiintetnek. A szavak felcimkézik a teoriat; nem a

kiilviligot teszik zarojelbe. Ugymint: oikosz (kalapacs), ananké

(gereblye), oikonomeo (kasza) ataraxia (lapat), proszokhé (seprii),

tiikhé (dup6z0), alétheia (vagodeszka), akédia (vasvilla), metron

(kiskapa), phronészisz (as6). A targyak elvezetnek a szavakig,

szavakért kialtanak. Mintha itt is eredet-kutatasba botlanank. El6bb a

targy lett megalkotva, a sz6 abbdl szokott szarba: megneveztiik. A

masolt targy neve nem lehet ugyanaz, mint a lemasolté.
Elarultam, hogy Tlon legrégibb vidékein az elveszett
targyak megkett6zddnek, és hArondknek hivjak ezeket
a masodlagos targyakat, amelyek — esetleniil — kissé
nagyobbak, mint az eredetiek. Azt mar elhallgattam,
hogy iddvel késziilnek masod- és harmadfokt hronok



¢ o me il a szl 2 28 ¢s igy tovabb, amelyek tulzasba viszik az eredetinek
arxi tg) angdseltorea a torzitasat, igy a hanyatlas jeleit hordozzak.
fedete a vadal che o s2aa Felvetettem, a névadasnak lehetne az a szabalya,
0g) @ v Kev pad /"’ /e Fae hogy a fénév melléknévhalmozas utjan jon létre. Az
[v [ mb da podqi ket irdgép 1111 mésolata: | 111 kopogo-égi-fekete.t 11t A

névvalasztasbol kovetkezik a kérdés: a masolat
készitésekor milyen szabaly alapjan dol el, melyek a
lemasolni kivant targy legf6bb tulajdonsagai? Melyik
részlet mosddhat el? A névadas esetében az eljaras a
kovetkez6: meg kell ismerniink a dolog azon
tulajdonsagait, amelyek elvalaszthatatlanok magatol
adologtol. A dolog elnevezése elnevezése valaminek,
aminek azt kellene kimondania, amin keresztiil
1étezik, ennélfogva dnmaganak kellene kimondania
onmagat, a nevével, mivel a dolog egésze, ami semmi
nem volt, még a sajat kezdete sem, a név.

A csabitasnak, hogy a targyakra rairja jelentésiiket, annyiban képes
ellenallni, hogy a jelentésiikre minddssze utal. EI61ép a nyelv, és ettdl
ujjongani tdmad kedvem. Szavak seregeit vezénylem ki — a fantazia
igényeinek erejével —, csatasorba allitva az elrozsdalt szavakat és az
{ijonnan besorozottakat. Minden felejt, csak a nyelv nem. Vildg Konyv pyneh golY
akar lenni. Anamnézis. Ami marad, az a keser( felismerés, hogy a
dolgok valdjaban azota nem valtoztak, amidta a férfi elészor kozosiilt
kecskével vagy asszonnyal. A tiikdr, mert szaporitja az embert, egy
ugbari eretnek szerint éppolyan utalatos, mint a kzdsiilés. A szavak
felcimkézik a teoriat. Ugymint: oikosz (kalapacs), ananké (gereblye),
oikonomeo (kasza) ataraxia (lapat), proszokhé (sepril), tiikhé
(dup6z9), alétheia (vagodeszka), akédia (vasvilla), metron (kiskapa),
phronészisz (4s0).

A hazat munkatérnek nevezem,
én a munka oltaranak. A Dbabralas szt az ujjak Orok
nyughatatlansagara cserélem le. Az eszkdzoknek nyeliik van: a marok
jut szerephez, nem az ujj. Szerszamok nyelein tiintetnek a szavak.
Jelentésiikrdl a targy arulkodik: a sz6 megkettdzi a targyat, még ha a
jelentés le is hajlik rola; a libling fotel aldl kilatszo perzsaszényegre
hajlott valami a fedettségébdl. A szakralitasrol mar tobbszor probalt
beszélni, de beléfojtottam a szot. Most bizonytalanul eldhozakodom
vele. Bizonytalanul, mert a profan hattér eldtt a szakralis tompa
fényben dereng. Megismertem azt, ami a gérogoknek ismeretlen volt:
a bizonytalansagot. Ritudlénak latom az agapé feliratt, foldbe szart
tabla meglocsolasat badog kannaval.
Felvetettem, a névadas szent cselekedet: a cselekvést
veégzo ekkor 1ép ki a kodexmasold szerepébdl, mintha
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 papi szolgalatot teljesitene. Azt akartam neki
elmondani, amit nekem is mondott valaki, hogy a
dolog elnevezése elnevezése valaminek, aminek azt
kellene kimondania, amin keresztil 1étezik,
ennélfogva dnmagat kellene kimondania dnmaganak,

Kényszerintézkedéssel érintett

anevével, mivel a dolog egésze, ami semmi nem volt,
még a sajat kezdete sem, a név. Ezt megtartottam

magamnak.

A szoba, legyen barmelyik, térbeli keretet szab a megfigyelésnek. A
megfigyeld lopakodik, beszédének néma zajat elnyelik a targyak. A
csendre helyezddik a figyelem fokusza, mert a csendben az el nem
beszélt torténetek beszélodnek el, és e torténetek elbeszéléi a mult
targyai, a jelen masolatai. A néma tudas birtokosainak nevezte el 6ket,
megkivanva téliik, hogy néman tanitsanak, amint  is teszi: irasait tlizi
ki a puha vélyogfalba, az Onelhallgattatds jegyzeteit. A targyak
szavakért kialtanak. A haz néma terei kialtozasuktol hangos. A zaj nem
szlinik: eredeti és masolat, masolat és masolat egymasnak felelgetnek.
A szobamban olyan iszonyl most a zaj, mint amikor iiveget

%/~ morzsolnak. Elgondolni sem tudom, honnét jon a hang, egyaltalan azt,

hogy jon. Ennek az elvont beszédnek nem elvalaszthatatlan része a ‘

csond, ami ebben a relacioban nem a szavak lehet6sége. A beszédrdl Foeb - i UL& a b

vald gondolkodast a kdzte és a targyak kozt kialakult, s6t — mondhatni . TATAL N

—vagyott viszony kényszeritette ki. A zaj feler6sodott, és (talan) ennek / f/‘ / Z/ : /'
, , , tnreldl e Veeer g (¥ ad

elviselhetetlensége vezette az .elh tlen ;
tind gyakorlatdhoz. Onmaga elhallgatdsanak mésolata lett az o daclby //74 fe /7/qf<,
elhallgattatas, ahogy a hangz6 targyak (telefon, zongora, radio, ir6gép, me'w[; | rejana Se s '
lemezjatszo, kétkazettds magnd) masait elnémitotta. A némasagrol T S 2l L
vald emlékem az egyik legrégebbi; latom magam, amint fekve nézem A ) R /
szobam ajtajanak 16g6 kilincsét (tordtt madarszarny), kétségteleniil e “‘// 1< ballloa 1
betegen. Arra képtelen vagyok visszaemlékezni, amit kozben / 9yl (et [ -
gondoltam, de a szoba némasagara ¢és a halantékom koril érzékelt { o ‘

;s . P , ’ s ;g [0/ 77 newn Va7 M/l'»f%*’
zlOgasra, ami feltehetden a valadékkal megtelt fiiljarat zugasa lehetett, : /
jol emlékszem. ke ’Jlmﬁ) ;

Lesiitott szemmel vallotta be, volt, hogy honapokig
nem beszélt.
Minden hangba beoltott: a csond.

A telefon farost masaban benne foglaltatik a hivaskor megszolalo
hang; a zongora huroktél megfosztott, farost masaban — az eredeti
hangszer nem létezik; ezt, mint beavatott, megtudtam — benne
foglaltatik mind a 88 hang; a rddié farost maséban a 105,3 MHz-es
frekvencian sugarzott Jakob Ludwig Felix Mendelssohn-Bartholdy A-
moll zongoraversenye; az irogép farost masdban 51 billentyll
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koppanasa; a lemezjatszo farost masaban, ami a sparhelt masa is
egyben, a tii sercegése; a kétkazettds magndban valami ’93-bol. A
targyak szavakért kidltanak. A haz néma terei kidltozasuktol hangos.
A zaj nem sziinik: eredeti és masolat, masolat és masolat egymasnak
felelgetnek.

ILevalasztottam magam a kiilvilagrol]

A szobamban olyan iszonyl most a zaj, mint amikor iiveget
morzsolnak. Elgondolni sem tudom, honnét jon a hang, egyaltalan azt,
hogy jon. Az elnémulas rejtély. Es ezen a ponton realizalodik a
tavolsag fikcid és elmondas kozott. Az elnémulds folyamatit csak
rejtélyesen lehet elbeszélni. Az elnémulés pillanata megragadhato.

Szamit a rejtettség, sot, itt a gyanu a legfontosabb.

A némasagrol valo emlékem az egyik legrégebbi; latom magam, amint
fekve nézem a hiromagl, réz csillar gyertyaformdjii izzojat,
kétségteleniil betegen (a csillar also tagozata tiszta, de feljebb, kozel a
plafonhoz  poros vagy meszes). Arra képtelen vagyok
visszaemlékezni, amit kdzben gondoltam, de a szoba némasagara
(benne egyetlen hang, ahogy valaki (talan 6regapa) konyvet lapoz) jol
emlékszem.

A szobam faldra, ami ugyan nem valyog, kitliztem az emlékezetbdl
megirt sajat jegyzetemet arrol a jegyzetr6l, amely a haz leirdsat
tartalmazta, annak a hazét, amit az emlékezetében Orzott és lejegyzett.
A jegyzetemben nemcsak az olvashatd, amit a lakdszoba falara tiizott
jegyzetébdl megjegyeztem, hanem olyan koriilményeskeddnek hatod
részletek is, amik a Kkitlizott lapot mint targyat és annak sziik
kornyezetét irjak le. Példaul: a szog, ami ferdén volt beverve, nem a
lap k6zépvonalat szurta at, ett6l a lap is ferdén allt, legalabbis a hozza
kozel es6, megsargult ajtotok altal kiadott fiiggdlegessel nem volt
parhuzamos. A targyat és kornyezetét leiro részletekre tobbek kozott
azért volt sziikségem, hogy a szobamban olyan helyet talaljak a lapnak
és olyan modon tlizzem ki, ahol és ahogy a hazban lattam, amint az
emlékezetem Orzi. Az Ad-esmérets 4 fomaGiamt nilliméterpapict
igy & szobaeitd falcolt tolbthoz kizel tiztem ki, 65a) magssablan,
mmt = 6 szcEnmagessamen), hozzavetblegesen az

szenmmagassagdba. Az Ad-es méretil, all6 formatumu milliméterpapirt
igy a szobaajto falcolt tokjahoz kozel tliztem ki, joval magasabban,

mint az én szemmagassagom, hozzavetdlegesen az 6
szemmagassagaba. Kozvetleniil a jegyzete alatt, ahol a lambéria felso
szego6léce futott, egy kis kovacsoltvas konzollal megtamasztott polcon
volt a vonalas telefon, aminek farost masat valamely masik szobaban
lattam, ott, ahol a miirdl, mint folyamatrol beszélt — a bizonytalansagat
illusztraland6 széttart kezekkel —, hogy nem tudja, honnan vald, nem
ismer1 kezdetét, az eredetét még kevésbé. E mondat miatt — ami
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bekeriilt a jegyzetembe, holott a lakdszoba falara tlizott jegyzet a
hazkép leirasara fokuszalt, nem megengedve kitérét, elagazast vagy
éppen zsakutcat — egy kort rajzoltam a lap sarkaba, ami, mint minden
kor, egy pontbdl indult és ugyanoda tért vissza: (mert) kozos a kezdet
és a vég.

&)

Lejegyzett és szobam falan fiiggd irasom tekintheté meghasadt
irasnak, mivel tartalmat abbdl meriti, ami megeldzte €s tag értelemben
létrehozta 6t: a kitlizott jegyzetre irt emlék emléke.

Enyész6 fénynel lejegyzett hazleiras masa; ezt latom, ha az ajto fele

nézek. L.

T A haz nyeregtetds, amit egy kontyolt tetds hazrésszel
Lfﬁ;?’,’f;f;{f;f ;:'f 07 ;f//Z,/ s b bovitett Sregapam. Az utca felé nézd homlokzat
Tw:f:'»'”:f."z r:é;'/ ﬁi‘;,/i:”’ b on ,:;b:: ,@/:;-7 parkanymagassaga magasabban van, mint az udvar
f*;jw,/;//v-’f/ ;Agax/—’/ Mx;- Af//m,/ﬁ RN felé es6, amit csak nyujtozkodva ér el dregapam az
o wedh Ljat c.‘;:‘/:,}i/L :ﬁf:ﬁ.’;}’]‘/@",, oriasi létra legfels6 fokarol. A tetd hajlasszoge magas,

Al Aloprefiduct bevritnye T bl a byt

Ztm ,‘,j‘,,z,,i;l Sk S bt oy LT a bovitett rész¢é alacsonyabb, igy annak gerince az
eSi26 Uilzvat wae,, | Bsts o B 3 . " 12 e r
AR RB e o ARk ;*:; o eredeti tet8be metsz, az udvar sarkabol latni. A haz

| Uessidval  ang - b 1 o ., L. . . ,
m/'/:-/u/-* @ A ThE | e pERtndr alaprajzanak kontarja T betiit ad ki, amelynek szara
1ol 5 Con | # temnndd paistliit) bitrmati b ool L5 v . . 1 1.7
FUvE Pl b.;.?: STy A’f i o7 ‘“"4'/ rovidebb, mint a feliil huzott vonal, amelynek hossza
Ve deilt | ae udialln Ml 4o, igurdntedaky i i dvitmé 5 i ha

IPHPITRE A 73 P 1) BB e (a3
a4 16 e o 23] T a}’»,//,»aai viszont megegyezik a bévitmény és az eredeti haz
;/& il 10 o ol Jollel | Lrnils F etk a egyiittes hosszaval, azaz a T betli koré egy négyzet
llecry milsw a lpriviill a boil . B oty cors : . " . . ,
P e rajzolhato. A T betli a gerinc szimboluma a
{4 lonle betbival m auyil Aol Ca, grafologidban. A szomszéd panelhdz harmadik
i i emeletének ablakabol a haz olyan, mint egy utszélen

felejtett kavics. Az épiilet, az udvarban allo épitmény,
a mellé épitett tarold és faskamra tobb mint a felét
elfoglalja az oOregapamnal is magasabb fallal
koriilzart térnek, ami délben, mikor a legrovidebb az

@ ST /W”lji:/;‘,ﬁ;;z"‘/ “Z ff’;’” " fé?nyben uszik, majd az id6 elérehaladtaval az arnyék
i birodalma lesz.

Eddig az emlék emlékének leirasa. A lakoszoba falara kitlizott

jegyzeten nincs rajz. Az alaprajzot nem az olvasott iras emléke alapjan

készitettem, az a bolyongdsom rajza, amit a tenyeremen elképzeltem,

miel6tt papirra vetettem volna, és a milliméterpapirt kitliztem a

szobaajto falcolt tokjahoz kozel.

Ennek az elagazasnak a vége: zsakutca. Es bar a zsakutca a kudarc fogalmat konnotalja, ott (és
itt), akkor (és most) a tavlatot, a szabad teret hordozta (hordozza), mivel a zsakutca végén,
szemmagassagban, egy apro nyilason at végtelen térre lattam (latok), ¢és amennyiben
elfogadjuk, hogy a perspektiva sz6 a latin perspiciere (keresztiillat) szarmazéka, nem is
szamithattam masra. Ugyanakkor a hdz és a geometria ismeretének (?) fényében lehetetlennek

arnyék — um Mittag wars, da wurde Eins zu Zwei —, 7. .ot 1 t=ed



véltem a jelenséget (?), hogy egy sziirke négyzetet érzékeljek, akar egy égkivagatot hanyatt
fekve a réten. Akkor ez a zsakutca kép, benne a végtelennel, minddssze a sziizsére vonatkozik?
Sajnos csak részben. Nem tartom kielégitének a valaszt, hogy érzékcsalddasrol van szo, hogy
nem adhat6 valos térbeli magyarazat, mert ha belenyugodnék a valotlan lehetdségébe, a sziizsé
is valétlanna, hamissé vélna, ugyanis minden egy kettdvé oszlik, de a kettd nem olvad eggyé.
Mivel ez a zsékutca paradox modon a szabadba nyilik — ahol az udvarban all6 épitményt, a
faskamrat, az ott felallitott megfigyel6-allvanyzatot, a fotel és a szekrény felnagyitott masat
kellett volna latnom —, nem lehet mas, mint a szabadsag képe, ennélfogva nem maga a
szabadsag. Hagyhattam volna, hogy szabad fuvallat jarja 4t a szovegtestet — szell@ssé téve azt,
mint formaval, alakkal, hatarfeliilettel rendelkez6t —, ha bolyongasom kozepette nem jutottam
volna zsakutcéba, aminek a végén, szemmagassagban, egy apr6 nyilason at végtelen térre
lattam. [gy a sziizsé zsdkutca képe nem a szabad valasztasbol fakad, hanem a haz tereibél, ahogy
a szabadsag képe sem szabad valasztds eredménye, hanem a sziirke négyzetre adott térbeli
magyarazatb6l adodik, mivel a jelenség nem érzékcsalddas volt. Amint a zsakutca végén
alldogaltam, természetes testtartasban kissé el6re d6lve, egyszeriben sotét hofelhé vonult at az
apré nyilast kitoltd sziirkeségen. Mint egy gyermek, aki nem hisz a szemének, benytltam a
nyilasba és megérintettem a latvanyt, az ég képét, ami a negyvendt fokban elhelyezett
tilkorprizman vetiilt ki. A tiikor, mert szaporitja az embert, egy ugbari eretnek szerint éppolyan
utalatos, mint a kozosiilés. A zsakutca, Ggy a szovegben, mint a térben, hatart jeldlt (jeldl) ki
(eddig és ne tovabb), a tavlat a hatar hianyat. A zsakutca végén, szemmagassagban, egy apro
nyilason at (a periszkopban) latott és a szovegben tdguld végtelen tér a hatar hidnyaval
koriilhatarolt teriiletté valt (valik). A szabadsag képe ilyenforman beliilre keriilt (keriil), igy az,
hogy a szabadsag a Kiviilihez tartozik, kovetkezmény. Az égkép jelenléte a zsakutca végén
valamiféle dunyhava valt (valik) (inkabb egymast fedé agynemiikké), amelyen (amelyeken)
vagy amely (amelyek) alatt érezziik, megébredvén, hogy reményteli nap all eldttiink: lesz
kelmekék ég, ing ala bujo fuvallat, lesz remegd esOcsepp a szederbokor gyliimdlcsén, levego a
torékeny mulandosagban. De kérdezem én, vajon a szoveg minél inkabb magaba zarul, annal
inkabb allitja, hogy a Kiviilihez tartozik? |JJJi
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Az irds Bogos Lorand munkaira reflektal, és a vele folytatott beszélgetések és levelezések
alapjan késziilt. Az Olvasdé (amennyiben lat a sotétben) sorrendben a kovetkezd szerzok
irasaibol vett szovegrészletek atiratait Iépheti at, vagy a kovetkezd szerzOk irdsaibol vett
szovegrészletek atirataiban bukhat fel (amennyiben nem): Jacques Roubaud: 4 nagy londoni
tiizvész (ford.:Szigeti Csaba); Jorge Luis Borges: Tlon, Ugbar, Orbis Tertius (ford.:Benyhe
Janos); Mészoly Miklos: A pille maganya; Jorge Luis Borges: Korkéros romok (ford.:Boglar
Lajos); Mészoly Miklos: A pille maganya; Erdély Miklos: Kollapszus orv; Mészoly Miklos:
Naplojegyzetek; Jacques Roubaud: 4 nagy londoni tiizvész (ford.:Szigeti Csaba); Erdély
Miklés: Kollapszus orv; Thewes [ by £k s [;,,,1 f4 | /s ) :Maurice Blanchot: 4 #il
nem lépés (ford.: Szabo Marcell); Epheszoszi Hérakleitosz; Erdély Miklos: Kollapszus orv;
Esterhazy Péter: Bevezetés a szépirodalomba; Jacques Roubaud: A nagy londoni tiizvész
(ford.:Szigeti Csaba); Esterhazy Péter: Bevezetés a szépirodalomba; Jorge Luis Borges: Tldn,
Ugbar, Orbis Tertius (ford.:Benyhe Janos); Jacques Roubaud: A nagy londoni tiizvész
(ford.:Szigeti Csaba); Esterhazy Péter: Bevezetés a szépirodalomba; Jacques Roubaud: 4 nagy
londoni tiizvész; Esterhazy Péter: Bevezetés a szépirodalomba; Friedrich Nietzsche: Aus hohen
Bergen; Jorge Luis Borges: Tlon, Ugbar, Orbis Tertius (ford.:Benyhe Janos); Jacques Roubaud:
A nagy londoni tiizvész (ford.:Szigeti Csaba).



Vagi Janos (1978) Marcali. {ré, épitész, a debreceni Epitészmérnoki Tanszék megbi-
zott tanszékvezetdje. Els6 szépirodalmi kotete 2024-ben jelent meg a Kalligram Ki-
adénal Hanghordozé cimmel. frasai jellemzéen folydiratokban jelennek meg (Alfold,

Apokrif, Barka, Irodalmi Szemle, Kalligram, Miiut, Prae, Tempevolgy).

Hocza-Szab6 Marcell (1996) Debrecen. A Debreceni Egyetem Irodalom- és Kulturatu-
domanyok Doktori Iskola hallgatdja, az Alf6ld Studio tagja.

Kovacs Edward (1995) Székelyhid, Debrecen. A Debreceni Egyetem Irodalom- és Kul-
turatudomanyok Doktori Iskola hallgatéja, a Szkholion szépirodalmi rovatanak szer-
kesztdje.

A TAPETAAJTOTOL A FEKALIAVAL FESTESIG W

VAGI JANOSSAL HOCZA-SZABO MARCELL ES KOVACS EDWARD BESZELGET

Kovacs Edward: Tavaly szeptemberben jelent meg a Hanghordozé (2024) cimii kéteted.
Ennek a publikdcionak és az eredeti szaktertiletednek apropdjdn régtén felmertilhet a kérdés:
van-e dtfedés az épitészi és iréi szerepek, foglalkozdsok kézétt? Ugyan kéztudott rolad, hogy
az épitészet hatdrtertiletein is rendre kisérletezel, mégis arra lennék kivdncsi, mi vett rd arra,
hogy az épitészet fel6l egy ilyen vdllalkozds erejéig az irodalom irdnydba fordulj? Hogyan
vetddott fel benned az irodalomra mint kézlésformdra vald dttérés?

Vagi Janos: Ezt az attérést inkabb valamiféle ledgazasnak mondanam. A Doktori Iskola
keretein bellil dontéen irasban gondolkodtunk épitészetrol, elméleti szovegekkel ismer-
kedtiink, sziikségszeriien a nyelv valt a kozlés elsédleges eszkozévé. Ez volt az az idszak,
amikor el6szor publikaltam; Rem Koolhas egyik épiilete kapcsan frtam a skizomdaniarol.
Persze, ehhez az is kellett, hogy ird-olvasé tanaraink legyenek, akik jellemz&en nem egye-
nesen az épitészet feldl érkeztek: példaul Kerékgyartd Béla, aki rendkiviil aktivan vett részt
az emlitett frasgyakorlatokban. Igy visszagondolva, tigy jart el a szévegeinkkel, mint egy
szerkeszt6: korrektirazott, hizott, megjegyzéseket, szovegutalasokat tett, irdsban Gizott-
hajtott minket. gy jutottam el a disszertacié megirasaig, amit annak ellenére is élveztem,
hogy egy olyan intenziv munkafolyamat volt, amit kifejezetten az olvasas, értelmezés és iras
toltott ki. J6 volt a széveggel hosszil idén at magamra maradni - azt hiszem, monomanias
vagyok. A magany valt alapélményemmé és az irashoz mai napig ezt tarsitom. Es persze
az olvasashoz is, ami nélkil nincs iras.

Hocza-Szab6 Marcell: A kéteted elején, a Tapétaajto cimii elsé fejezetrészben megragadtak
azok az elsére taldn kissé furcsa leirdsok, amelyek eqy regény konvenciondlis nyelvezetétdl
némileg idegen épitészeti (szak)kifejezésekkel mutatjdk be a torténet helyszinét. Am arra
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csak néhdny fejezettel késébb figyeltem fel, hogy a kotetstruktira is egy nagyon szigoru -
vélhetden az épitészeti praxishdl eredeztethetd — tervezettséget mutat. Ugy tudom, hogy van
is eqy Excel-tabldzatod, ami egyfeldl a struktiira pontos megalkotdsdban segitett, mdsfeldl
pedig kévethetdvé tette az egyes szivegrészek kézti dsszefiiggéseket. Hogyan képzelhetjiik el
az irds folyamatdt egy ilyen munkamddszerrel a hdttérben?

V. ].: A tervezettség onnan ered, hogy az elsé 40 oldal megirdsa utdn mar sejtettem,
mit akarok, de még inkabb azt, hogy mit nem akarok. Ezért olyan szabalyokat hoztam, mint
példaul a torténetkozpontisag és a linearis szovegszervezés elvetése, a részletes karakter-
abrazolas tagadasa, vagy - hogy ne csak a nem-akarasrol beszéljek - a monotonitas nyelvi
eszko6zzé tétele. Elhataroztam, hogy kévetkezetes leszek, és ehhez sziikségem volt egy sor-
vezetdre: ez lett az Excel-tablazat. Egy eszkoz, hogy ellendrizni tudjam, hol sériil a struktura,
mely szakaszokban milyen kédokat rejtek el, és hol hibazok. Meglehet6sen Osszetett szer-
kezetet hoztam létre: 6x4 alfejezet szovédik szovegtextirava, igy az olvasonak a legkevésbé
sincs konnyt dolga, ha ki akar bel6le hdmozni valamit. Valaki, akir6l nem tudunk semmit,
felbukkan, majd tavozik, ugy, hogy nem tudtunk meg sokkal tobbet réla. Kovetkezésképp
nem éplil fel egy koherens vilag. A szerepl6, éppen igy, mint az olvaso, egyszer csak beloko-
dik a szovegtérbe, jon-megy, tesz-vesz, beszél vagy éppen hallgat, majd ugyanolyan varat-
lanul kihullik, de mindeké6zben a szovegek kozti halézat fokozatosan épiil. A kotet struktu-
rajat a valtofutas szabalyaihoz hasonl6an kell elképzelni, ahol a fejezetek egymasnak adjak
at a stafétat. Ez ugyanakkor azzal is jar, hogy egy-egy fejezetrész levalik a kotetegész dssze-
fliggésrendszerérdl annak érdekében, hogy a kévetkez6 szakasz zokkenOmentesen vegye
at a helyét. A valtéfutds hasonlata annyiban viszont bonyolddik a regény esetében, hogy
mindvégig van egy valaki, aki az atadas pillanatdban jelen van, azaz a 4x100-as valtéfutas
alatt 6 400 métert tesz meg - na de ki ez a valaki? Ezenfeliil az is nehezen olvashat6va teszi
a Hanghordozét, hogy a tajékozddast segitd referencidkat kivettem a sz6vegbdl. Példaul ha
egy botld-csetl6 ,véglényt” néziink, annak sem a nevét, sem a szarmazasat nem ismerjiik
meg, de még azt sem, hogy milyen korban vagyunk, vagy milyen foldrajzi szélességi koron.
Am hogy valamelyest segitsem az eligazodast, kitalaltam egy kédrendszert, hogy a rejtett,
szovegek kozti kapcsolddasi pontokon keresztiil fel lehessen fejteni az egyes véglények
kozti azonossagot vagy éppen kiilonbséget. Mondhatni lehessen felismerni, hogy igen, 6
mar feltlint itt vagy ott, tehat most visszatért.

K.E.: Mindez viszont azt is jelenti, hogy az irds folyamata kozben is jelentds szerkesztéi mun-
kdt végeztél/végeztetek a szévegeden.

V.J.: Igen, tulajdonképpen a munka ugy zajlott a szerkesztémmel, hogy megjeldlte azo-
kat a pontokat, ahol ugy érezte, hogy jobban ki kellene bontani a szovegrészt, mert ennek
hidnyaban nem vagy alig érthet6. Emiatt a szerkesztés nem arrdél szoélt, hogy egyes helyeken
hizott a szovegen, hanem inkabb abbdl allt, hogy a kijelolt szakaszokat tovabbirtam, szem
el6tt tartva a kotetkoncepciot.
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H-Sz.M.: Az olvasét vdllaltan nehéz helyzetbe hozo, a referencidk kiiktatdsdt célzo irdsmdd-
szered 6sszefiigg a valésdgtapasztalatoddal is, vagy ez inkdbb irodalmi igényként fogalma-
z6dott meg benned?

V.J.: A valosagtapasztalatba, ha a léttel kapcsolatos bizonytalansag is beleértendo,
akkor természetesen igen. Lehetne ezt az ontoldgia fel6l is vizsgalni. Ha a bizonytalan-
sagrél mint lelkiallapotrél gondolkodunk, bennem ez a fogalom egy sajatos 1étérzettel
és ilyenforman ténylegesen a valdsaggal kapcsolodik 6ssze. Mindemellett viszont azt hi-
szem, részben irodalmi el6képekhez is kotodik, azaz leginkdbb a két tényezd egytittesen
gyakorolt ram hatast.

H-Sz.M.: A Majdnem torzsi tanc cimii fejezetrészben egy zsufolt buszon lezajlé témegjele-
netrél olvashatunk, ami taldn mindenki szdimdra egy hétkéznapi élmény lehet. Ugyanakkor
a szévegben észrevehetd az ember minduntalan jelenlévd identitdsproblémdja is, mely ab-
bdl az ellentétbdl ered, hogy egyszerre kell a tdrsadalomba beilleszkednie és 6ndllé gon-
dolatokkal rendelkezd individuumnak lennie. Hasonld paradoxikus kiélezddés példdjaként
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szolgdl eqgy késébbi fejezetrész is, ahol az idds és fiatal kézti generdcids kiilonbségekbdl
fakadé konfliktus leirdsdba beleszovédik elébbinek a sajdt maga multbéli, utébbinak pe-
dig jévobeli énjével folytatott kiizdelme. Sét, fizikdlis harci helyzeteket részletezd térténet
is van, amelyben az ember egyszerre civilizdlt és barbdr jellege kertil el6térbe. Ezek az em-
beri egzisztencidba kddolt ellentétek tehdt elég hamar toposzokkd vdlnak a konyvben,
és idordl idére felbukkanva egyfajta dtjdrhatdsdgot képeznek a szévegek kozt — akdrcsak
a konyvboriton lathaté mdtrixszerd szdmsorok mdogoétt felsejlé homdlyos ajté. Mibdl fakad
ez a sorozatosan elékeriil6, paradoxonokban feloldédo és elmosddo létképzet?

V.J.: A szoveg elmosddasara vagy 6sszemosddasara rajatszo gyakorlatleginkabb a ho-
malyossag ellenpontjaként fellépd hiperrealisztikus leirdsok feldl nyeri el igazi értelmét.
Ezeknek az egyiittlétezd, nagyon is absztrakt jelenségeknek a feladata, hogy a szoveg vi-
zualitasa és dinamikaja egy kett6sségben miikodjon, mikdzben a Majdnem térzsi tdncban
példaul ez osszefiiggésbe keriil az emlitett egyén és tarsadalom paradoxikus viszony-
rendszerével. Innen nézve valik valéban érthet6vé a boritdn szerepld ajté is, mely ezaltal
egy magikus teret maga mogott tudd atjarot szimbolizal. A borit6 vizualitasa egyébként
azt a Miicsarnokban késziilt térinstallaciot idézi meg, melyet Szakécs Istvannal egytitt al-
kottunk. Az installaciéban tetten érhetd , atsejlésben” talaltam meg az egyén és kozosség
homalyos kapcsolatanak képi reprezentacids esélyét. Mindazonaltal a kiallitott mi{iben
és a szovegekben is az elbizonytalanodas és elbizonytalanitas effektusa telepszik ra a ho-
malyra, ami a legszembet{in6bben a nem definialhato, céltalan, érdemi cselekvés nélkiili,
egész egyszerlien a lénylikben cs6dot mondo , véglény” szereplék altal mutatkozik meg.
Ezeket a semmitmondo életeket szerettem volna 6sszerakni azért, hogy kozosségi szint-
re lépve legalabb egy olyan tomeget képezzenek, ami altal valamilyen egységesség viszo-
nyaban megjelolhet6ként elemelkedhetnek ki addigi sorsukbdl. A szoveg elbeszéléi as-
pektusokat lazan kezel narrativ rendszere pedig mar eleve ugyanezt sugallja, hisz egyes
részeket olvasva az lehet az érzésiink, hogy noha nincsenek megnevezve azonos szerep-
16k, de akar egy valakirdl is sz6lhatnak. Olvasas kdzben a kiillonb6zéségekben ratalalunk
az azonossagra. Ez egy hitvallasa is lehet a kdnyvnek: bArmennyire is kiilonboziink, sze-
retem azt hinni, hogy azonossag van koztlink, amit ha tudatositunk magunkban, egy-
masra talalhatunk, és szép-uj vildgot teremthetiink. De nem akarom ezt elérzelgéskodni,
csupdn arra akartam utalni, hogy a tdmegnek és az abbdl szerencsés esetben formal6doé
kozosségnek fontos szerepe van abban, hogy ne az egyént helyezziik a kdzéppontba.

K.E.: A Majdnem torzsi tanc elbeszélésébe ugyanakkor - hol vulgdris, hol érzéki nyelven -
egyszerre irédnak be az erotika és a térzsiség képzetkorei. Ez utébbi magdba foglalhatja
a mitikus-ritualisztikus vildgfelfogdst is, melyhez nemcsak a cimben megidézett tdncmoz-
gds, hanem a maszk viselésével egyiitt jdaro szerepjdtszds is kapcsolddhat. Innen pedig mdr
csak egy 1épés az irodalmi nyelvalkotdsnak az a sajdtossdga, mely nyomdn gyakran a szo-
veg mégott megbuijo elbeszélbt is egy ugyanilyen maszkot viselé személyként képzelhetjiik
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el. Mindemelett pedig - ha Nietzsche gondolatai fel6l nézem - a dioniiszoszi vildgot és a kol-
lektivdban felold6dé embert Idtom benne. Ugyanakkor akad olyan markdns képszertiséggel
rendelkezd, konkrét mitikus referencidkat mozgatd széveghely is - példdul a N6vényvilag
cimi fejezetrészben -, amely Devecseri Gdbor Ovidius-forditdsdnak dtvételével idézi meg
Orpheusz alvildgjdrdsdt. Miért fontos szdmodra a mitikus hagyomdny, illetve milyen szere-
pet tulajdonitasz az emlitett jellegadé képszertiségnek a szovegeid szervezédésében?

V.J.: A nyelvvel bar nagyon szeretnénk, nem tudunk egy teljes vildgot megragadni,
mert nem képes erre. Tud Osszetettséggel rendelkezd atmoszférat teremteni, akarcsak
a terek, azonban mégsem tud teljessé valni. Ez a felismerés azt hozta magaval szamom-
ra, hogy megprobaljak mas médiumokbdl ismerds eszkozokkel is kisérletezni. Ilyen
volt példaul a film, ami érzékletesen képes megmutatni nagytotalban, kistotalban vagy
szuperplanban bizonyos mozgasokat, valamint az id6kezelés és a hangkeltés tekinte-
tében is megannyi eszkoze van. Ezek a filmbdl ered6 medidlis sajatsagok érhetdek tet-
ten az olyan szovegrészekben, ahol nagyon apr6, mondhatni egy torténés ,pillanatdnak
pillanatnyi” részét igyekszem lassitva elkapni. De akad olyan szakasz is a konyvben,
amikor épp ezzel ellentétben, rendkiviil gyorsan prébalok atlépni egy-egy eseményen.
A Hanghordozé pedig ezen belatasok kovetkeztében tobbszor is azzal jatszik el, hogy a fil-
mes nyelvhez hasonldan tobzo6dik az elapr6zédé hattérinformacidkban, mellyel a szoveg
egy eszelds, feljegyzéseket készitd narrator produktumava valva érezteti vizslaté tekin-
tetét mindenen és mindenkin - még az olvason is. Ugyanakkor a lejegyzésnek mindig
van egy eszkoze, példaul egy hangrogzitd, amely segitségével tjraépithetéek az adott je-
lenetek, amiket irasban ,felvett”, azaz lejegyzett valaki. A mitikus hagyomany pedig ott
1ép szinre, ahol a lejegyzés mellett a szereplék szimbolumma valé kiterjesztése torténik.
Az egyik fejezetrészben a Minétaurusz alakjara azért volt szlikségem, hogy ezzel abrazol-
jam a mindannyiunkban meglévé kett6sség dialektikajat: félig emberek, félig allatok vol-
nank. Persze ebben azért van egy antropocentrikus vilagképet kibillenté dehumanizalasi
szandék is, ami arra figyelmeztet, hogy 6ssze lehet mosni gy az allati és human 1étszin-
tet, hogy az ember elgondolkodjon, ott terpeszkedik-e még a teremtmények hierarchia-
janak cstcsan. A mindennapok tantsagai ugyanis egyre inkabb azt mutatjak, hogy mar
nem az ember az, aki atszabhat mindent maga koriil, hanem sokkal inkdbb csak kérnye-
zetének és dnmaga korlatainak kiszolgaltatottja. A mitoszokbdl ismert szerepl6k vagy
cselekmények atvétele ennek érzékeltetésében volt segitségemre. Van azonban prozaibb
magyarazat is: szeretek elmeriilni a mitolégiai torténetekben, a magikus-mesés vilagok-
ban, ahol 1étezik a val6sag egy masik szintje. Ez utébbi a legtobb fejezetben azaltal jelenik
meg, hogy mindig van egy olyan tér, aminek a puszta feltételezése nem vagy csak nehezen
fér 6ssze a hétkoznapi valdsagérzékelésiinkkel. Egy olyan magikus szint, amelyr6l nem
tudni, hogy csak a tudatunkban képzdédik meg, vagy valésagosan is. Mar ha egyaltalan
létezik e kettd kozt éles hatarvonal, és nem egymas mellett élve 6nmagaban is magikus
vagy mitikus térnek nevezhetd helyek vannak - akar fizikalis, akar nem.




SZKHOLION

H-Sz.M.: A mitikus utaldsok képisége mellett szamos olyan fejezetrésszel is taldlkozhatunk,
amelyben legaldbb ugyanennyire hangstilyos a nyelvszertség, a nyelvi megformdltsdg is.
Tébb szakaszt is tudtam tgy olvasni, mint amely magdrél az irds folyamatdnak el6zetes
meghatdrozottsdgdrol szol, vagyis arrdél, hogy a vildghoz mdr mindig is csak a nyelv dltal
tudunk kapcsolédni, ami egytittal tdvol is tart minket téle. A konyved utolsd, Allok az ablak-
nal cimti fejezetrészében tobb olyan szakasz van, ahol visszatérd kiindulépont az ablakndl
dllo - egyébként mdsoldssal foglalkozé - szereplé tekintete, melyen keresztiil mintha az el6-
z6ekben jelzett felismerés, a vildghoz vald kézvetett, nyelv dltali hozzdférés mutatkozna
meg, valamint az, hogy az ezt némiképp feloldani prébdlo cselekvés, a mdsolds, csupdn
egy ismétlésalapii szabdlyszertiséget illeszt az egyébként szabdlynélkiiliséget érzékeltetd
tapasztalatokba. Mdsrészrél pedig az ismétlés és a mdsolds magdval vonja a platéni-arisz-
totelészi, utdnzo jellegii miivészet gondolatkérét is, mely mintegy arra kdrhoztatott, hogy
mindérékké mdsodlagossdgként hasson. A fejezetrészben mintha e ketté egyszerre miikéd-
ne, hiszen tul azon, hogy a szerepld leirdsai perspektivavdltdsokat alkalmaznak - elGszor
bentrdl néz ki a kertbe, majd kintrél be a szobdba -, 6sszemosddik a mdsolds kézben dtél-
hetd, a mdsolat tdrgydhoz valé viszonyulds sokféleségével is. Mintha csak az a vdgy jelen-
ne meg ebben, hogy a miivészetet el lehet emelni az utdnzdstol; hogy lehet a valésaghoz
kézvetleniil, a nyelv nélkiili kapcsolodni. Szdmomra ennek a térekvésnek egy bizonyitéka
az a momentum, amikor a kényv 6nmagdra mint kényvtdrgyra hivatkozik: a mdsolds tdr-
gydnak és munkafolyamatdnak részletezése kézben egybeesik a fikcion beliil lévé 182. oldal
a valéssal, azaz a keziinkben tartott kétet ugyanazon oldaldn olvashatjuk az adott szo-
vegrészt, mint amelyen a mdsol6 is. Ertelmezhetd ez a mozzanat a mdsoldsnak az alkotds
helyébe Iépd, dm ugyanazon funkcidt tékéletesen elldto praxisdnak?

V.J.: Igen, abszolut olvashaté igy. A sz6vegben megkrealt, masolt, illetve a szoveg szo-
vegében megkreal6dé szoveg ténylegesen eggyé tud valni. Ez pedig akar azt is lizenheti,
hogy mi magunk is ilyen észrevételeket tettiink a konyv elolvasdsakor még akkor is, ha
mindvégig mi voltunk azok, akik ezt megfigyelték. Az olvasé ezaltal alkot6va valik, ha eh-
hez a felismeréshez elég energiat fektet be. A masolas ugyanis kot6dik a megfigyeléshez,
hisz amikor megfigyeliink valamit, folyamatosan ismétliink, és minél mélyebbre akarunk
menni ebben, annal inkabb térekedniink kell az Gjraértésre. Hasonldképp igaz lehet ez
a perspektivavaltasokra is, ami nagyban tdmaszkodik a felidézett fejezetrészben arra,
hogy az ablaknadl valé allas magaban hordozza az iiveg - mint az ablakképet meghatarozé
médium szubjektiv - ,torzitasat”. Engem mindig magaval ragad, amikor allok egy ablak
el6tt, és példaul kint fij a szél, razza a fak a leveleit. Ez azonban 6sszemosédik azzal,
hogy én bent vagyok egy temperalt térben, kint pedig tudom, hogy fagy, azaz egy teljesen
mas viladgot érzékelek kint, mint amiben bent vagyok. Ez utébbibdl adédéan velem min-
dig az torténik, hogy mivel nem megfejteni akarom a figyelmemet lekoto falevél fajtajat,
hanem az egészre mint képre tekintek rg, sziikségszertien elmerengek - példaul arrol,
hogy el tudjuk-e képzelni sajat magunkat 6nmagunkon kiviilrél nézve. llyenkor mintha



az éniink egy kiils6 kameraja figyelne rank. Tébb helyen a szovegekben ezért is érzékel-
het6ek a perspektivak afféle kvazi-kameraallasokként, amit a nyelv leginkabb a(z) - akar
unalomérzetig fokozhaté - monotonitas eszkozével lelassitott képekkel tud megvalodsi-
tani. A monotonitassal pedig tjfent az ismétléseknél vagyunk, melyhez azonban fontos
hozzavenni a masolé torténetében is hangsulyos kudarcélményt. A masolasi folyamat
ugyanis hidbaval¢ lesz azaltal, hogy a szerepl6 nem tudja befejezni a munkajat. Ennyiben
pedig olyannyira feleslegesnek érezheti magat, mint amennyire mi gondolhattuk annak
a korabban emlitett véglény létezését, aki semmi mast nem csindl, csupan lejegyez dol-
gokat; akinek voltaképp nincs is koze a vilaghoz, és még csak nem is hasznos a tevékeny-
sége. Ugyanakkor ebben az antiesztétikahoz, a haszontalan, csuf, béna, megcsonkitott,
roncsolt dolgokhoz f{iz6d6 vonzalmam is Kifejez6dik. Az egészelviiség elkeriilése érde-
kében a szovegek is gyakorta roncsolva vannak, hisz beékel6dnek olyan elemek, amelyek
bar 6nalléan is miikodnek, egyaltalan nem oda valok.

K.E.: Az emlitett, kiil6nbozd széveg- és narrdcios szintek kozott megképz6dé dsszefiiggés-
rendszer a genette-i metaleptikus szervezdelvvel is rokonsdgot mutathat, amelyben gyak-
ran észrevétlentil ugrunk egyik elbeszél6i poziciobdél a mdsikba, szdndékoltan nehezen ké-
vethetdvé téve a kinyv szerkezetét. Ugyanakkor az ismétlés kapcsdn felvetett gondolatok
- nem egzakt ismétlésekrdl lévén sz6 -, a Derrida dltal bevezetett iterabilitds fogalmdval
mutatnak kapcsolatot. A kényved ezen tiilmenden azonban a krimi miifaji hagyomdnydt
is megidézi, ugyanakkor arra figyelmezteti az olvasét, hogy valéjdban nincs titok, csak ti-
tokeffektus.

V.J.: Igen, iras kézben mindvégig meg-
volt bennem a nyomozasra valé hajlam.
Lényegében ez hasonlithat arra a szituaciora,
amikor a nyomozé a sorozatgyilkos aldozat-
szedési technikajara prébal rajonni, és a tet-
tes fejével igyekszik gondolkodni, hogy rajoj-
jon, ki lehet 6. A befogad6 a kdnyv olvasasa
kozben néhol effélét atélve azt érezheti, hogy
egyre inkabb koriilveszi egy sejtés: a szoveg-
ben van valaki, akit bar nem latunk, iranyit
mindent. Olykor egyfajta emberkisérletszeri
lehet az egész, ahol a koncentralt figyelem-
re valo késztetés 6sszemosodik a targyaval
- akarha a nyomoz6 egyben a gyilkos lenne,
vagy az olvas6 egyben az ird.




SZKHOLION

H-Sz.M.: Ha mdr egy ilyen némiképp oidipuszi, antik hagyomdnybdl ismerds gondolatkér-
ben vagyunk, az elmondottakkal ésszhangban a kényv utolso fejezetrésze ezzel a mondat-
tal zdrul: ,,De ne szaladjunk elére.”. A végszé tehdt bizonyos értelemben a szévegiséggel
sziikségszertien dsszekapcsolédo cirkularitdst, a folyton visszatérésnek valé megfelelés vd-
gydt hangstilyozza. Az érdekesség ebben, hogy ez épp a mdsold ismétlédo tevékenységének
kudarcba fulladdsdval olvad éssze, mely igy elkeriilhetetleniil rdvetiilve a kényvre mintegy
arra figyelmeztet, nem kecsegtethetjiik magunkat azzal, hogy valahova kilyukadunk majd
egyszer, mert mindig minden ugyanarrdl fog szélni: a visszatérés lehetetlenségének felis-
merésébdl fakadé kudarcrél. Epp ezért az a kérdés meriilt fel bennem a kitet elolvasdsa
utdn, hogy lehet-e egydltaldn emiatt ennek a konyvek valamilyen folytatdsa vagy el6zmé-
nye. Merthogy a zdrds ,elére-nem-szaladdsa” az elé6zdekben leirt konkltiziéval ellentétben
azt is sugallja, mintha kozvetleniil valami elétti pillanatban lennénk — ennyiben pedig a ku-
darcélmény mégiscsak feloldédik a reményben. A két dltalam felvdzolt sugallat kéziil melyi-
ket érzed kézelebb magadhoz? Es eqydltaldn: mik a terveid a jévére nézve?

V.J.: A cirkularitas szerintem is egy fontos dolog, mert a kudarc maga is ez alapjan
miikodik. A konyv zarlata emiatt szamomra nem az elejére vald visszatérést, hanem
sokkal inkdbb a végtelenségig valé folytatas lehet6ségét kindlja fel. Persze itt mégiscsak
ugyanarrol beszéllink, hiszen egyfolytaban porogni, vagy mindenfelé eldgazni, de ugyan-
oda visszajutni, az nagyon hasonlé folyamat. Epp emiatt itt nem fog folytatédni semmi.
Merthogy bar amin most dolgozom, tobb szempontbdl is kapcsolédik ehhez, nagyon
masképp mutat 6sszességében. Egy olyan regényen dolgozom, amelyben mindvégig ké-
szl egy kép, egy kép a vilagrol, amit valaki fekalidval alkot meg. Nem tudjuk azonban,
hogy a valdsagot festi le, vagy 6 hozza l1étre a munkajaval a valdsagot azzal, amit megalkot
a vasznon. De persze nem csak ennyirdl fog sz6lni az egész, és noha fontos részét fogja
képezni a kotetnek, mindekozben at fogja lengeni az is, ki mit gondol a reprezentacié
fogalmarol, a reprezentalhatatlansagrol, ha tetszik. Ennyiben pedig mégiscsak korbe-
ériink, mert a masolé kapcsan felmeriilé kudarcprobléma ismerheté fel ebben is.

K.E.: Kudarc igy vagy gy, vagy a kudarc folyamatos megismétlddése, de azért ugye a nar-
rdtorod boldognak képzeli el Szisziiphoszt?
V.J.: Igen.



Horvath Florencia (2002) kolt6, kritikus, a prae.hu fészerkeszt-helyettese. 2021-
ben Moricz-6sztondijat, 2023-ban Jézsef Attila Irodalmi TAmogatast nyert. 2024-ben
a Salvatore Quasimodo Kolt6verseny Kiilondijat, 2025-ben a Vas Varmegyei Prima Di-
jat vehette at. Hidtus cimii els6 verseskotete 2025 tavaszan jelent meg a Kalligram Ki-

ad6 gondozasaban. Evek 6ta tart kreativ {ras foglalkozast gyerekeknek, 2025 6ta a FISZ
Junior egyik miihelyvezetoéje.

Kovacs Kincs6 (2002) Nadudvar, Debrecen. Jelenleg foldrajztanar-magyartanar sza-
kon tanul a Debreceni Egyetemen. A Hatvani Istvan Szakkollégium, a Fiatal {rék Szo-
vetsége és az Alfold Studio tagja, a Szkholion szerkesztdje. Publikacidit eddig az Alfold-
ben, a KULTer.hu-n, az Irodalmi Szemlében és a Szkholion folydiratban kozolték.

_AZ ANYAVERSEK UTAN H

HORVATH FLORENCIAVAL KOVACS KINCSO BESZELGET

Horvath Florencia kolt6, kozépiskolas kora 6ta foglalkozik irodalommal. Elsé kotete,
a Hidtus 2025 tavaszan jelent meg a Kalligram Kiad6nal. A kotet versein alapuld Valéjdban
senki cimi zenés-szinhazi projekt keretén belill tart eléadasokat Karadi Gergd énekes-
dalszerzdvel kozosen. Emellett a prae.hu f6szerkeszt6-helyettese, illetve a People Team
frétaboranak miihelyvezetgje. A koltészethez valé kozelitéseirdl, jovébeli elképzeléseirdl
kérdeztem.

A Debreceni Unnepi Kényvhéten emlitetted, hoqy szeretnél kilépni az anyaversek témd-
jabol. Milyen témdk felé fordulndl?

Az els6 verseskotetem egy anya hianyanak versirdssal torténé kitoltésére tesz ki-
sérletet. Amig a Hidtus ir6dott, minden szoveg tudatosan a kétet anyagahoz illeszkedett.
Mar alakul egy 0j anyag, amit nagyon masnak szanok. A sajat felépiteni kivant életm-
vemben ugy tekintek egy-egy kétetre, mint bizonyos allomasokra. Ugy szeretnék dolgoz-
ni, hogy minden kotetnek legyen egy sajatos jellege. Ha az egyik kovet egy koncepciot, ak-
kor a masiknak masmilyen elképzelésen kell alapulnia, ami persze nem jelenti azt, hogy
a kotetek kozott ne lehetne kapcsolat. Ez az Gj téma nalam a n6iség, ndiesség keresése,
aminek koze van a Hidtushoz is. Feln6ni ugy, hogy tulajdonképpen nincs el6tted olyan
minta, olyan személy, aki bevezet a ndi 1ét titkos vildgaba. Nyilvan ennek van személyes
indittatasa, de szeretném kitagitani, univerzalissa tenni azokat a tabutémakat, amikrdl
talan keveset beszéliink.




SZKHOLION

A Hiatusrdl t6bb kritika megjelent mdr, és irtak az eléaddsotokrdl is. A hivatalos platformo-
kon tiil a moly.hu-n is vannak olvaséi vélemények. Kéveted a recepciét? Hogyan viszonyulsz
a konyv koriil kialakulé diskurzushoz?

A Valéjdban senkirdl valéban elég sok helyre irtak, aminek nagyon orilok. Eleinte
féltiink az alkotétarsammal, Karadi Gergdvel, hogy elidegeniti majd az embereket, hogy
nehezen hataroztuk meg pontosan az el6adas miifajat. Egyikiink sem szinész, igy fenn-
tartasokkal neveztiik szinhazi el6adasnak. Hogy az volt-e alszerénység vagy a mos-
tani megnevezés nagyképliség, azt a befogaddkra bizzuk. Mindenesetre nagyon szép
el6adaselemzések, kritikak sziilettek. A Hidtus esetében fontos szem el6tt tartani, hogy
az irodalomkritika altalaban kicsit késve reagal. A kétet aprilisban jelent meg, nagyon
oriilok, hogy féléven beliil harom szoveg is sziiletett réla, és bizom benne, hogy fog még
néhany. Az egyik irasbol az maradt meg bennem nagyon, hogy szamonkérte a konyvon,
hogy mindegyik vers az anyafiguraval foglalkozik. Ugy érzem, a szerzéjének nem jott at
a koncepcié, pedig azt hiszem, az elég egyértelmii. Azt gondolom, a kritikus olyasvalami-
ért marasztal el, amit nem lehet szamonkérni. Minden mast relevans véleménynek tar-
tok, legyen sz6 a folyodiratokban, portalokon megjelent cikkekrdl vagy olvasoi féorumokrdl.
Szerintem minden olvasat helytallé olvasat, amit joga van kinyilvanitania a befogadé-
nak. Es a negativ véleményeknek is 6riilék, mert jo latni, hogy az emberek foglalkoznak
a kotettel. Szerettem volna, ha eljutnak azokhoz az emberekhez a verseim, akik esetleg
a benniik foglaltakhoz hasonlékat éltek at, vagy kapaszkodéra van sziikségiik. Erdekes
megfigyelni a Molyon, hogy sokakbdl nagyon erds indulatokat valtott ki a kotet, vagyis
valoban érzelmileg felkavarta 6ket, csak teljesen ellentétes médon, mint ahogy el6zete-
sen képzeltem. Rengeteg privat levelet kaptam, tele személyes torténetekkel. Célom volt,
hogy ennek az anyagnak legyen egy terapikus olvasasi lehet8sége, hogy a hidnyok betol-
t6dhessenek azaltal, hogy az emberek elolvassak, hogy a bemutatékon tudjunk beszél-
getni tapasztalatokrdl, megélésekrdl. Volt olyan, aki a konyvheti dedikdlasomon is sirva
lépett oda hozzam vagy éppen megoélelt. Itt egyértelmii volt, hogy tudott egy Kicsit segi-
teni nekik a Hidtus. Ezt hatalmas sikerként élem meg.




MU-TET

A kotet egyik ciklusa a versirds aktusa koriil forog. A Kortdrs Online-on megjelent kritika
szerint a vers definidldsdra is kisérletet teszel. Az Afra Jdnos dltal jegyzett fiilszévegben
pedig a kévetkezd kérdés dll: ,Sajat testbél teremtés-e hat akkor a kéltészet, vagy inkdbb
a megidézett eltorlésével fenyegetd erd?” Ennek fényében te hogyan tudndd definidlni a vers
fogalmdt, mi a kéltészet szamodra?

Szerintem egyaltalan nincs olyan ciklusa a kotetnek, ami bolcsészperspektivabol akar
beszélni arrél, mi a vers. A Valdjdban senkiben egyébként van egy jelenet, ami pont ezt
parodizalja ki. Mert ezeknek a nagy megmondasoknak az attit{idje t6lem igazan tavol all.
Inkdbb a versirasba vetett reményekrol, az elbeszélés kényszerérdl szold verseknek ne-
vezném a Zuhano légtorndsz ciklust. Az anyahidny helyére a folytonos beszéd ékelédik be.
Az, hogy tudunk a nagy megrazkddtatasainkrdl, faijdalmainkroél beszélni, mindenképp esz-
koz nemcsak a tovabblépésre, hanem ott van benne a segitségnyujtas lehet6sége is ma-
sok szaméara. Ugy gondolom, az irodalom, a koltészet egyfajta fogdédzé az ember szamara.
Vagyis, ha talalunk olyan szovegeket, amiket a sajat aktualis élethelyzetiinkkel parhuzamba
tudunk allitani, akkor maris kevésbé vagyunk elveszve. A szamomra legfontosabb kolték
mind olyan témakkal és érzelmi vilagokkal dolgoznak, amikbe kénnyen bele tudom helyez-
ni magam, egy-egy sorukat olvasva azonnal azt tudom érezni, hogy a szovegiik nekem is,
hozzam is szol. Példaul Gergely Agnes vagy Jozsef Attila életmiivének nagy része ilyen, de
hogy prozat is mondjak, Nadas Péter és Bartis Attila regényeit is magamra tudom olvas-
ni. Szerintem az irodalomhoz akkor a legkénnyebb kapcsolédni, ha olyan érzéseket mutat
meg, amilyeneket a valésdgban mar atélt az olvasé. Ha a szovegek hatasara kicsit konnyebb
lesz vinni a terheket, akkor azt gondolom, abszolut célt értek az egyes miivek.

A Hidtus lirai énje a beszéd 4ltal keres. Ujra s Gjra elmeséli az emlékeit, érzéseit, igy
probalja osszerakni a képet, hogy pontosan miért is tortént, ami tortént, miért kellett atél-
nie mindezt. Es hogy a multja fényében ki is lehet 6 most. Kimondja, ha nem lenne benne hi-
anyérzet, talan verseket sem kezd el irni. Mondanom sem kell, ez nagyon kézel van a valés
énem koltéi indulasdhoz. A Hidtust egyetlen nagy versként latom, hiszen narrativ ive van,
logikusan kéveti az események sorrendjét. Epp ezért fontosnak tartom a lineéris olvasa-
tot, még ha hiszek is abban, hogy a verseknek énmagukban is meg kell allniuk a helyiiket.
Az elsé ciklus erre egy jo példa szerintem. Az elején még csak képileg sejtetve vannak a tor-
téntek, azutdn megjelenik egy apafigura, aki nem tud mit kezdeni azzal, hogy 6 ott maradt
a beszél6 életében, és csak utana jonnek a narrativ versek - mint a Nem vérrokon - amelyek
konkretizaljak, hogy tulajdonképpen mi is tortént. Ebbdl a szempontbo6l a vers feltaro gesz-
tus. Sokaig azt gondoltam, hogy a koltészet az életemre tor a valosadgban, és azért torténik
nagyon sok rossz dolog, hogy abbdl széveg sziilessen. Ugy gondolom, esetemben szinte
alig van hatar az élet és az irodalom kozott, vallaltan sok minden igaz a verseimben. De
hiszem, hogy az 0j anyagban - aminek Elkezdeni szeretném a munkacime - mar nemcsak
a szornyliségek megélése teremti meg azt a lelki-szellemi allapotot, amiben megsziilethet-
nek a szovegek.
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Tervezel a késébbiekben a zenei vonalon maradni? Lesz valamikor tj megjelenés?

Igen, abszolut. A Gergdvel val6é kozos munka szamomra nagyon fontos alkotdi ta-
pasztalas. Hiszen lathatom, s6t alakithatom, hogy a papirra szant sorok hogyan miikod-
nek az akusztikus térben. Sosem gondoltam volna, hogy a verseim egyszer ott lehetnek
valakinek a Spotify lejatszasi listajan. Sorban meg fognak jelenni remélhetéleg a dalok,
illetve szeretnénk, ha dsszeallna az album is. Kicsit skizofrén helyzetbe keriiltem, mert
a dalok, a szinhazi est és a konyvbemutatok altal még az els6 kotetemhez tartozoé dolgo-
kat 0sszefogd szal fut, de k6zben mar egy 4j koncepcidn is gondolkodom. Gergével arrdl
is beszéltiink, hogy mindenképp érdemes megnézni majd, hogy az Elkezdeni szeretném
verseihez tud-e zeneileg kapcsolddni, de az is lehet, hogy ez egy egyszeri és megismétel-
hetetlen alkalom volt.

Tébbféle mindségben is szerepet vdllalsz az irodalmon beliil. Milyen a munkdd fészerkeszto-
helyettesként?

A prae.hu-s munkdm kozéppontjaban féleg a kommunikaci6é all. Szerkesztékkel,
sajtdsokkal, az aktudlis hirekkel minket megkeres6 asszisztensekkel, rendezvények ese-
tében a meghivott szerz6kkel tartom a kapcsolatot. A kedvenc feladatom a portal évi
kétszer meghirdetett féléves gyakornoki programjanak koordinalasa. Nagyon sok tehet-
séges fiatal keriil hozzank, akikben mindig az elhivatottsagot és a fejlédni akarast tartom
a legszimpatikusabbnak. Erdekes helyzet ez, hiszen 6t évvel ezel6tt én is gyakornokként
kezdtem a prae.hu-ndl, utdna maradtam ujsagiréként, és most van egy éve, hogy Balogh
Endre felkért f6szerkeszté-helyettesnek. Pontosan tudom, mennyit jelent, ha az ember
nagyon fiatalon lehet6séget, tAmogatast kap, vagy bekeriil egy nyitott és elfogadd ko-
zegbe. Ezt igyekszem visszaadni a portal és a gyerekeknek tartott kreativ irds kurzusa-
im esetében is. Szeretném, ha a velem, veliink val6 munkat egy biztos alapnak éreznék,
amihez barmikor vissza lehet térni. Rdadasul hét rovatunk van - irodalom, zene, film,
gyerek, épitészet, art&design és szinhaz - igy tulajdonképpen ez egy 6sszmiivészeti pro-
jekt. Az egyes rovatokba beosztott gyakornokokkal minden szerdan személyesen is 6sz-
szeiiliink, ennek keretében pedig azokra a tertletekre is rapillanthatnak, amik korabban
rejtve voltak el6ttiik.

A beszélgetés alatt végig azt éreztem, hogy nagyon emberkézponti személyiség vagy.
Nagyon szeretsz figyelmet forditani kezdé irodalmdrok szévegeire és a személylikre is.
Mit tudndl ajdnlani kortdrs szévegek, életmiivek koziil olvasdsra az irodalomba belépd
vagy azzal minimdlisan foglalkozé embereknek?

En alapjaraton azt hiszem, joval tobb proézat olvasok, a szakdolgozatomat
is narratolégiabdl irtam, meg a Hidtus hosszu soros versei is valoszintileg részben ennek
alenyomatat 6rzik. Azt gondolom, aki koltészettel akar foglalkozni, annak is kell olvasnia
prézat, és forditva. Egyre inkdbb azt latom a fiataloknal, hogy eldontik, hogy 6ket melyik
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miifaj érdekli, olvasndk is a kortars megjelenéseket, viszont azon tilra nem latnak. Pedig
a hatarokon torténé attekintgetés altal tanulja meg az ember, milyen a prézanyelv, milyen
a liranyelv, milyen a lirai préza, milyen tud lenni egy narrativ vers, és igy talalhatja meg
az ember alegkdnnyebben a sajat nyelvét is, ha irni akar. Emellett a tarsm{ivészetek is fon-
tosak. Hozzam a szinhaz és a zene all a legkozelebb. Szinhdzelméletet tanultam, igy azt
gondolom, értem is. Kicsit zenélni is tanultam, de az mar bizonytalan terep. Semmilyen
képzémiivészeti kurzusra nem jartam, tele vagyok ezzel kapcsolatos vakfoltokkal, mégis
igyekszem minél tobb kiallitdst megnézni. igy aki irni szeretne, annak az lenne a legjobb,
ha mindenféle miivészeti tertiletr6l magaba tudna szivni egy kicsit.

Ha konyveket Kkell ajanlanom, akkor Andris Kalnozols Szdlits Naptdrnak cimii re-
gényét mondanam. A kiilonlegessége az, hogy egy autista fia szemszogébdl mesél, aki
a tobbi szerepl6 perspektivajabdl olykor félelmetes vagy visszataszitd, pedig valéjaban
nagyon szerethetd. A regény olvaséi a napldjan keresztiil ismerik meg Oskart: azt, hogy
hogyan gondolkodik a mindennapi élet 6romeir6l, a szerelemrdl és a halalrél. Olvasas
kozben azt éreztem, hogy tdgulnak bennem az empatia hatarai. Egyébként a szerzdvel
nemrég személyesen is beszélgethettem, 6 is abszolut emberkoézpontd személyiség.
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Frind Bianka (2003) Satoraljatujhely - Rudabanyacska. A Debreceni Egyetem magyar

nyelv és irodalom mesterképzési szak hallgatéja.

Frind Bianka

B KIMONDANI A KIMONDHATATLANT

HORVATH FLORENCIA: HIATUS

Altalanos tapasztalat, hogy az emberek nehezen tudnak beszélni azokrél a veszteségek-
rél, amelyek életiik sordn érik 6ket. Egyesek az 6rok hallgatasban taldlnak némi meg-
nyugvast, mig masok abban, ha beszélnek gondolataikrdl a csaladjukkal, barataikkal
vagy egy megfeleld szakemberrel. Horvath Florencia mindezekkel szemben egy sajatos
utat valasztott: egy egész verseskoteten keresztiil igyekszik kimondani a kimondhatat-
lant. A Hidtus az 6 személyes harca, és mi, az olvasok, olyan kivételes helyzetben taldljuk
magunkat, hogy ebbe a folyamatba betekintést nyerhetiink.

A cimadas mindenképpen emlitésre mélto: a Hidtus nemcsak hangulatot kozvetit,
hanem tudatosan valasztott, tobbértelmi fogalom. A Magyar etimoldgiai szotdr szerint
a ,hidtus” egy latin eredetli tudomanyos szakszo (hiatus), amely a latin hiare igéb6l szar-
mazik, jelentése: tatong, nyitva all. Tovabbi jelentései kdzé tartoznak tovabba a hézag,
nyilas, hasadék szavak, de mas kontextusokban el6fordul hidny, sziinet, megszakitas
vagy (r értelemben is. Ha létezik tokéletes cimadas, akkor ez az: egyetlen sz6, amely
mégis szamtalan jelentést hordoz. Kifejezi az édesanya hidnyat, haldla miatt az anyasag
és a gyermekkor megszakadasat, illetve egy csalad széthullasat is. Ugyanakkor érzékel-
teti azt az (rt is, amelyet az édesanya maga utdn hagy: nem csupdn a fizikai vilagban,
a lanya lelkében is.

A borité olyan, mintha valaki a vonat ablakan keresztiil készitett volna fényképet
egy kopar tajréol. Semmi mas nem lathato rajta, csak az liresség és a lombtalan fak. Tobb
szempontbol is otletesnek tartom ezt a valasztast, hiszen a kotetben t6bb olyan vers
is szerepel, amelyben megjelenik a vonattal val6 utazas motivuma (Nem tart itt, Zuhano
légtorndsz). Mindkét esetben hattal torténik az utazas, ami a multtol, vagyis az anyatol
val6 elszakadas képtelenségét szimbolizalja. Masrészt az 6sz az elmtilas évszaka (Osz 6ta
nem nd, Legaldbb jiinius lenne), illetve az 6rokos, szlinni nem akar6 tél is visszatérd ele-
mei bizonyos verseknek (Cstiszdsgdtlé, Visszaforditani a telet, Anydm téli dimot alszik).
A versek érzékletesen szemléltetik az ember és a természet kapcsolatat, és erre a borito,
akarcsak magara a hianyra, kifejez6 médon reflektal.

A kotet harom ciklusra oszlik (Fehér szikldk, Zuhand légtorndsz, Zsindrszakadds).
Ezek inkabb egy kozos, belsé utat irnak le az édesanya halalatél egészen az O elengedé-



NAGYVIZIT

séig, mintsem élesen elkiiloniilé tematikai egységeket. Horvath Florencia olyan erétel-
jes motivumrendszert épit fel, amely mindharom ciklusban hasonlé kovetkezetességgel
és érzékenységgel van jelen. Mindez nem eredményez tartalmi ismétléseket, és nem bil-
len at vele az Onsajnalat irdnyaba sem: a versekben végig megmarad az a visszafogott
érzelmi jelenlét, amely nem nyomasztova, hanem atélhet6vé teszi a gyaszt. A ciklusokon
beliil a versek tudatosan kovetik egymast, akarcsak egy kirakoés darabjai, épitkeznek egy-
masbol. A harom ciklus inkabb egy nagyobb, 6sszefiiggd ivet alkot, mintsem kiilonallo
blokkokra osztana a gy(ijteményt.

Az els6 szakasz a Fehér szikldk cimet viseli, amely néhany oldallal késébb versként
is megjelenik: ,De mar nem jutott eszébe, ami évekkel korabban, nem / mondta, gyere,
megyilink a Jézuskahoz, nem vitt oda a hal6szobajaba / falan fiiggé képhez, nem lattam
a fehér sziklakon iilni az imadkozé / reménytelent.” A Fehér szikldk jelentéses cim a cik-
lus, a vers, s6t az egész kotet szempontjabol is. Jelolhet egy helyet, ahol az ember talal-
kozhat Jézussal - a vers is utal ra: a képre, amelyhez az apa nem vitte oda a gyermeket.
Ugyanakkor jelolheti magat Jézust is, mint a szilard, megingathatatlan alapot. A fehér
sziklakon 1l6 Jézus képe parhuzamba allithaté azzal a bibliai torténettel, amikor Jézus
a Gecsemané-kertben imadkozik, ugyanis ott 6 maga is reményteleniil konyorog, és -
ahogy Lukacs evangéliuma irja (Lk 22,44) - ,vért verejtékezik”. Igaz, ebben az esetben
fehér sziklarol konkrétan nem esik sz, de Krisztus a legnagyobb elhagyatottsag és re-
ménytelenség kozepette is imadkozik és felkésziil a rd varé szenvedésekre. A cimadas
és a vers éppen arra reflektalnak, hogyan
rendlil meg az anyjat elveszt§ gyermek
hite nemcsak Istenben, hanem az 6t korul-
vevl egész vilagban.

A versek egyaltalan nem hatnak erdl-
tetettnek: 0sztonds érzelmeket valtanak
ki az olvasébdl, amit az el6beszédszerii
hangvétel, a megszakitds nélkiili mon-
datszerkesztés és a vallomasossag erdsit.
Kiemelkedd példa erre a masodik ciklus-
ban szerepl6, Amit érékéltem cim( vers:
,2Almomban anyam sajat testérél vagja le
a hust, szemembe néz mikozben / a ca-
fatok a foldre hullanak.” A vers kend6zet-
leniil abrazolja az édesanya testének el-
pusztuldsat, és egyuttal a versbeszéld
bels6 vivodasat is. Mivel mindezt almaban
latja, kifejezi, hogy hosszu idd elteltével
is magat okolja gyermekkori tehetetlensé-




SZKHOLION

géért: ,a test, amibdl vagyok, / télem varja a segitséget, mik6zben megsemmistil, tehe-
tetlenségemnél / nincsen nagyobb teher” Ez a vers példazza a harcot, amelyet a versbe-
sz€él6 onmagaval viv, am mindezt Ugy tarja az olvasoé elé, hogy nem var téle sajnalatot.
Megemliteném, hogy a kotet egyik figyelemre mélto sajatossaga, hogy egyes sorok azt
a hatast keltik, mintha egy kisgyermek szé6lalna meg. Ez a gyermeki néz6pont is raerdsit
az elszakadas képtelenségére. Példaul a Tanulok markolni cim{ versben az Istent butd-
nak nevezi a versbeszéld: ,Mennyire buta az Isten, aki mindezt hagyta.” Ez a gyermeki
daccal telitett sor mégis hitelesen testesiti meg a gyasz feldolgozasanak korai stadiumat.
Majd ugyanebben a versben, par sorral késébb a kovetkez6t olvashatjuk: ,Milyen lehet
az az Isten, aki ugy / rendelkezik egy gyerek folott, aludjon el, aztan / mikor felébred,
egyedil legyen.” Ez mar sokkal inkabb egy feln6tt értékitélete. A versek tehat nem pusz-
tdn megjelenitik a veszteséget, hanem annak megélését is bemutatjak a versbeszéld k-
16nb06z0 életszakaszaiban, a feln6tt és a gyerek perspektivajat egymds mellé helyezve.

Akotetegyiklegfontosabb motivuma a hajvagas. A harom ciklus tobb versében is meg-
jelenik (Higany vagyok, fény vagyok, csik vagyok, mész vagyok, fold vagyok; Ellentétes tii-
kér), hogy a versbeszél6 egyaltalan nem latja magan édesanyja vondsait, kizardlag a haja
az egyetlen, amely emlékezteti ra: ,Mindig a hajamat tartottam legszebbnek magamon,
és mindig / ezt tartottdk a legszebbnek masok. Nyarra kisz&kiilt, majdnem / olyan vi-
lagosra, mint a tiéd volt a kezelések el6tt.” Mégis levagja a hajat, — megszabadul téle,
— melynek implicit oka a szabaduldsi szdndék. A haj egyes elméletek szerint emlékeket
Oriz, igy ez a tett lehet az elengedés kisérlete is. Az Osz 6ta nem nd valaszt ad arra is,
hogy pont az édesanya haladlanak tizedik évfordul6jan torténik mindez, és igy a hajvagas
egyfajta szertartassa valik: ,Talan / igy siratom el a te kihullott tincseid, amiket a terapia
/ alatt elvesztettél” Ezen tilmenden a hajvagas szimbolikaja akar bibliai pArhuzamokat
is idézhet: gondolhatunk Sdmson torténetére, akinek az ereje a hajaban rejlett. A hajva-
gas tehat szimbolizalhatja az erd elvesztését is: a versbeszélé nem birja tovabb magaval
cipelni az édesanya elvesztésének sulyat. Erre egyébként mas versben is talalhatunk pél-
dat: ,Mint mindenki / més, az els6 szeretnék lenni, de a futast megneheziti, ketténket
viszem.” A kolt6i szubjektum egy hétkoznapi cselekvést, a hajvagast ruhazza fel szemé-
lyes és szimbolikus jelentéssel, ezaltal nemcsak a sajat gyaszfolyamatat teszi érthet6bbé,
hanem az olvaséhoz is kozelebb kertil.

Erdemes par szét ejteni a masodik ciklusban talalhaté Szinopszis cimii versrél is.
»A vers, mint egypetéjli ikrem, mint én magam, konyéradomanya / az isteneknek latha-
tatlan fonal az égbolt kdzepe és a fold magja kozott, / egyenstlyozunk ketten trapézon
akrobatak.” Horvath Florencia ebben a versben tulajdonképpen Pilinszky koltészetének
orokségével vet szamot. Pilinszky Trapéz és korldt cim verse, illetve a Szinopszis kozos
motivuma a trapéz, amely a l1étezés torékeny egyensulyat és a hitbe vetett ugras kockaza-
tat szimbolizalja. Mindkét esetben a versek olyan terekként allnak el6, melyek alkalmat
adnak a szembenézésre, akar a foldi és a transzcendens vilag tavlataban is. Horvath lirai
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énjének az anya halalaval semmi mas nem maradt, csupan a vers, amelyben kimondhatja
a kimondhatatlant. Mellette nincs tobbé korlat, nincs, ami megvédje, igy versei altal ugy
veti bele magat a bizonytalanba, mint a ciklus cimad, illetve a kovetkez6 versében sze-
repldé zuhand légtorndsz (,,én ugy ugrom, mint akiben utolsé / a remény, ahogyan hinni
jo ideje, hinni ezentdl mar csak a versben, / mig kozelitek a bizonytalan felé.”) Pilinszky
mellett J6zsef Attila koltészetére utald sorokkal is talalkozhatunk a harmadik ciklusban:
,Két évtized mocskaban flirdok, és te nem apolsz, anyam.” A Kései siraté masodik soranak
tovabbgondolasa, és egyaltalan Jézsef Attila emlékének felidézése kiilonosen relevans-
nak bizonyul az anya haldlaval szembenéz6 kotetben. Ezek a finoman beépitett irodalmi
utaladsok nemcsak gazdagabba teszik a Hidtus szovegvilagat, hanem azt is megmutatjak,
hogy Horvath Florencia versei képesek parbeszédbe 1épni a magyar irodalom gyaszver-
seivel, mikozben egy egészen egyéni hangon szélalnak meg.

A transzcendens vilag és a foldi élet kapcsolata az egész kotet egyik kulcsfontossagu
eleme. A versekben hangsulyosan jelenik meg az a gondolat, hogy a F6ldon minden mulé-
kony és torékeny, a test konnyen széthullik, akarcsak — a kotet egyik visszatéré motivu-
ma — a higany. A szerz6 tudatosan kapcsolja dssze a két dimenziot, ezzel nemcsak sajat
magahoz, hanem az olvaséhoz is kozelebb hozva az édesanyja alakjat. Ez azért 1ényeges,
merta versek igy nem egyszer{ien az elvesztett személy hianyarol szélnak, hanem arroél is,
hogy az édesanya jelenléte a halal utan is érzékelhet6 marad egy masik, nehezebben ko-
riilirhat6 térben. A gyasz tehat nem egy lezart multként jelenik meg a versekben, hanem
egy folyamatos viszonyként, amelyben a kapcsolat tovabb él. Az olvas6é szamara éppen
azért konnyebb kapcsolddni ezekhez a versekhez, mert nem csak a versbeszél6 fajdal-
marol van sz6, hanem egy elképzelt, de részleteiben megjelenitett vilagrol, ahol az anya
,mostandban lakik.” A kolt6 errdl a lathatatlan, mégis belakott térrél pedig képes kell6 ér-
zékenységgel beszélni. Ez nagymértékben - akarcsak a mar kordbban emlitett él6beszéd-
szer{i hangnem - hozzajarul ahhoz, hogy a versek meg6rizzék hitelességiiket. Erdemes
kiemelni, hogy Horvath Florencia versei gy beszélnek errdl a sulyos tapasztalatrol, hogy
az a lehet6 legkevésbé valik nyomasztéva és inkabb egyiittérzést, mint részvétet kelt.
Az Alagsor, elfekvd, 11-es kérterem, 07-es dgy cimi koltemény példaul a kovetkez6képpen
fonja 0ssze a két ,vildgot”: ,Ott, / a metszéspontnal kellene atzuhanni, vagy legalabb at-
kiabalni / abba a kiilénds térbe, amelyikben mostandban te laksz.” Ugyanezt a hatart egy
lathatatlan fal formajaban érzékelteti a Ha megfordulna, tudndm cimf vers: ,a gylirott se-
lyem lepeddn, bar / fényévekre t6lem és nekem hattal, de ott alszik anyam.” Masféle meg-
kozelitést alkalmaz a mar korabban emlitett Tanulok markolni is, amely az anyat Isten
egyik angyalaként azonositja: ,Aki elvarta, anydm szé nélkil nekiadja / magat, amikor
angyalai kiddltek a sorbol.” Ezzel pArhuzamosan az édesanya keresése a Foldon is folyik:
,Ugy megyek végig az utcan, / mint eltévedt kisgyerek, figyelek minden apré részletre,
hatha / azokban lakik, benniik bujt el, hlizta meg magat erre a mégiscsak / hosszu idére,
amig dimenziok valasztanak el minket.” A dimenzidkon ativeld jelenlét az egész kotet
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érzelmi sulypontjat adja. Az anya mar nincs tobbé jelen a hétkdznapi vildgban, mégis
mindenhol ott van: még a lanya leveg6vételében is. A Hidtus éppen attol valik hitelessé
és megrenditévé, hogy a versbeszélé nem akarja feloldani ezt az ellentmondast.

Amikor el6szor kézbe vettem a kotetet, mar a cime alapjan sejtettem, hogy mirél lesz
benne sz4. Tartottam tdle, mert ez valéban egy olyan téma, amelyet nagyon nehéz a li-
raban hitelesen megszdlaltatni. Horvath Florencia azonban feliilmulta az elvarasaimat.
Olyan, profizmussal és érzékenységgel alkotta meg ezt a kotetet, ami valéban elismerésre
mélto, kiilondsen egy elsé kotetes szerzo tollabol. ,Nem tudom, kinek / mennyit és mikor
mondhatok el, j6 lenne érezni, mi til sok és mi / éppen elég.” irja a Ragyog cim versében.
Ez nem tul sok. Eppen elég. A Hidtus egyszerre gydszmunka és koltsi teljesitmény, fajdal-
mas mégis felemel6 olvasmany. A Hidtus kimondja a kimondhatatlant.

(HorvATH Florencia, Hidtus, Bp., Kalligram, 2025.)
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Torok Eszter (2001) Nyiregyhaza, Debrecen. A Debreceni Egyetem Bolcsészet-
tudomanyi Kardnak angol nyelv és kultira tanara és magyar nyelv és irodalom tana-

ra szakos hatodéves hallgat6ja, a Hatvani Istvan Szakkollégium tagja, a DETEP és a
2025-0s OTDK résztvevdije.

Torok Eszter

,VELEM ELSZAMITOTTATOK MAGATOKAT” - A SZEMELYES M

SEBEZHETOSEGTOL A TARSADALMI ELSZAMOLTATASIG
REKAI ANETT: MENETIRANYNAK HATTAL

Rékai Anett Menetirdnynak hdttal cimii debiitalé kotete érzékenyen és hitelesen tarja fel
a szerelmi csalddasok és szakitasok tapasztalatait, a versek nyilt hangon szdélalnak fel
a nemi alapu diszkriminaciéval szemben, mikdzben a lirai én sorskozosséget vallal az el-
nyomott nékkel. A versek olyan altalanos tarsadalmi problémakat is tematizalnak mint
a kozony, a kiliresedés, az atlatszova valas, az egyén sajat teste feletti hatalmanak elvesz-
tése, vagy akar az elkovetdk felmentése.

A kotet versnyelve éppoly nyers, mint a témak, amiket érint. Nem veszi el a komoly-
sagukat tuldiszitett sorokkal vagy tdlzott rimhasznalattal, a trépusok szinte teljes hianya
jellemzd, amely épp a tematizalt problémakorok rideg valdsagat fejezik ki. Nem igyekszik
talcsordulo, talirt nyelvezettel lecsiszolni a mondandoéja élét vagy elvenni annak sulyat:
a rideg val6sagrol szdl rideg nyelven. Szembetiiné azonban az allatmetaforak meglehe-
tésen gyakori alkalmazasa (,,A mellkasomba zart kolibri / kétségbeesésében tjra és tjra
/ szegycsontomnak repiil” [10.] vagy ,Nagyon-nagyon csendesnek éreztem magam,
/ és lresnek, mint egy hatrahagyott lepkebab” [9.]), melyek sok esetben inkabb meg-
akasztani, gyengiteni latszanak a versek sodrasat, mintsem elésegiteni, tovabbgorditeni
azt. A szinte teljesen lecsupaszitott nyelvezetbdl kitlinnek az el6bbiekben emlitett, kissé
tulirt allatmetaforak, ezzel elvéve a nagy fajsulyd témak komolysagat, noha inkabb fel-
tételezhet6k ezek a megoldasok ironikus nyelvi jatéknak, semmint iigyetlen fogalmazas-
modnak. Az érintett témak beliilrél épitkezé megkdzelitése miatt azonban hatasos és in-
dokolt valasztas a vallomasos lira alkalmazasa, hiszen a miifaj a személyes élményeket
tarsadalmi tapasztalatta tagitja. A versekben megjelend identitas- és testtapasztalatok,
a felnovés és elszakadds mozzanatai életrajzi élményekbdl taplalkozhatnak, mikézben
poétikai eljarasok révén a személyes torténetek olyan lirai format nyernek, hogy masok
szadmara is atélhetd tapasztalatként jelennek meg. Az utébbi idészakban az autofikcié
nagy népszertiségre tett szert a kortars alkotok korében, elég csak Kemény Lili Nem, vagy
Bir6 Zsombor Aurél Visszatérd dimom, hogy apdm vdlldn ébredek szovegeire gondolnunk,
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de ilyen tekintetben idetartozik Locker David Beszédkényszer cimi kotete is. [lyen médon
tehat Rékai kotete kivaldan megtalalja és kijeloli a helyét és 1étjogosultsagat a kortars
irodalom vildgaban.

A kotet cimének interpretacidja mar énmagaban j6 érzékkel sejteti a versek tartal-
mat, mondanivaldjat. A lazadasra, a tarsadalom altal elfogadottnak val6 ellentmondésra,
valamivel vagy valakivel val6é szembefordulasra enged kovetkeztetni, mely feltételezést
a kotet versei folyton igazolnak - a lirai én szembemegy az elvartakkal, eltér a megszo-
kottdl, nem hodol be: ,Nem veszitek meg a hallgatdsom egypar elismero széval, / és nem
fogok nektek semmit elfelejteni azért, / mert megjegyeztétek a nevem” (63.). A versbe-
sz€l6 emellett nem csupan az elvartaktdl tér él, példaul strandol az utészezonban, hanem
folyton visszaemlékezik a multbéli nehézségekre, traumakra, legyen az szakitas vagy egy
szerette halala. Képtelen tovabblépni, folyamatosan visszatér a multba annak ellenére,
hogy mind érzelmileg, mind fizikailag megviseli a visszaemlékezés terhe: ,Mar nem tu-
dom két ujjam / ko6zé csipni a hasam. / Combjaim sem érnek 6ssze, ha egyenesen allok”
(10.), ,Olyan atlatszo lettem, hogy mar a / kirakatiivegben se tiikr6z6dom vissza” (18.).
A kotetben a lirai én teste valik az emlékezet és trauma elsédleges szinterévé, épp ugy,
mint Terék Anna Hdttal a napnak cim munkajaban. A két kotet azonban nem pusztan
tematikus érintkezési pontok révén 1ép parbeszédbe egymassal, hanem cimadasukban
is hasonlitanak: mindkettd az én és ezzel egyiitt a fizikai test id6- és térbeli megvalo-
suldsa, illetve a hatat forditds gesztusa mentén szervezdédik. Ezen szempontok alapjan
kitin6en illeszkedik mind a cim 4ltal sejtetett, mind a tényleges tartalomhoz a képz6-
miivészeti alkotas, mely a kotet boritdjaként szolgal. A Der ldstige Kavalier (magyarul
A terhes udvarld) cimet visel6 Woltze-festmény egy vélhet6en gyaszolo fiatal l1anyt abra-
zol, aki hatat fordit egy mogotte all6, nala joval id6sebb férfinak. A férfi til kozel hajolva
beszél a lanyhoz, aki latvanyosan fordul el téle, testbeszédével éreztetve az elutasitast
és a helyzet kellemetlen, kiszolgaltatott mivoltat. Mig a férfi a patriarchalis berendezke-
dés képviseldjeként természetesnek veszi a kozeledést, a nének voltaképp nincs valodi
eszkoze a visszautasitasra. A menetirdnynak hdttal székapcsolat az els6 versciklus utol-
s6, Utdszezon cimet viseld szovegében jelenik meg: ,Vonatra szallsz, menetirdnynak hat-
tal / lilsz le, és egész iton azt nézed, / mi mindent hagytal magad mogott” (21.), melyben
alirai én nem csupan a tarsadalom altal kijel6lt normakkal fordul szembe, hanem szadmos
ponton mond ellent sajat akaratanak is.

A kotet versei harom ciklust alkotnak, az els6 szakasz, mely a Sds cimet viseli, a fel-
notté valas nehézségeit taglalja, mik6zben nagy hangsulyt fektet a néi test leirasara. Teszi
mindezt gy, hogy nem feledkezik meg a tarsadalom egészét érint6 problémak felvetésé-
rél sem, mint példaul az emberek egymas iranti kozonye. Az Elfordulnak téliink cimet vi-
sel6 szovegben a lirai én sajat kozonyének terhével kiizd: ,,én semmit se tettem. / Ez talan
minden bilindm kozil a legszégyenletesebb, ez, / amivel azéta sem szamoltam le” (15.).
A vers paradox mddon a kézonyre épp kozonnyel valaszol: a lirai én a kutyaharapast
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szOrével-elvet kovetve fordul el azoktdl, akik maguk is kozonydsek: ,és akarhogy ordi-
tananak is / a kdzonyodsek, elfordulnanak t6lik” (16.). A versbeszél6 tehat nem pusz-
tan erkolcsi értékitéletet kozvetit, hanem magaéva is teszi a kozony bilinét. A ciklus toébb
szovege is érinti az Ongyilkossag témajat: Az eziistds szegély, az Elfordulnak téliink, illet-
ve az Egyformdk cimii vers, amelyben a lirai én sajat életét érzi veszélyben: ,Megkapta
az egyiket, / most a masikat is / akarja” (17.). A ciklus cime (S6s) a Szépen cim{ szoveg-
ben jelenik meg explicit médon, ahol a versbeszél6 azt kéri a megszolitottol, hogy tétlen-
sége és kozonye helyett valtoztassa 6t konnycseppé egyfajta feloldozasképp: ,Konyoriilj
rajtam, valtoztass sés cseppé, / hadd szaradjak fel szépen, finoman / azon a bucsuilevé-
len, egy hulldmos kis dudort / hagyjak csak magam utan.” (18.)

A Semmi intim cimet visel6 masodik ciklus versei pontosan olyan helyzeteket tarnak
az olvasé elé, amivel barki konnyedén azonosulni tud. A szovegek a szerelem elmulasarol,
a szakitassal jaro fajdalomrol, a feldolgozas nehézségérdl szamolnak be. A lirai én kiizd
azért, hogy felhivja magara a figyelmet. Masnak mutatja magat, mint amilyen, a reggelek-
re szinte lathatatlanna teszi magat, mert tudja, jelenléte zavarja a férfit, akivel az éjszakat
toltotte. Bar a versek altal teremtett helyzetek abszolut életszertiek, hétkéznapi hely-
zetbdl indulnak ki, nyelvi ereje és képszerlisége messze kiemeli azt a banalitas és klisé
mélységébdl: a nyelvi megalkotottsag révén az olyan kemény, stritett allitdsokkal, mint
a ,Nem kaptam téled semmit, / amit levalaszthatnék magamrél” (31.), vagy ,Ugy néz
ki, szdmodra halott vagyok, / bar ez nem is olyan meglepd, / te tudod a legjobban, hogy
/ amit velem tettél, / nem lehet kiheverni” (32.) a személyes tapasztalat egzisztencia-
lis sulyt kap. A ciklus Elég cimet visel6 szovegében
a lirai én teljes mértékben alarendeli magat a masik
félnek. Igyekszik lathatatlanna valni, hiszen tudja jél,
a masik fél mar korantsem oril annyira a jelenlété-
nek mint éjjel: ,Reggel viszont / mar nem volt elég
erdd ahhoz, hogy / eltitkold elélem, jobban 6riilnél, /
ha valahol teljesen mashol lennék” (30.), ami azonban
sokkal erételjesebb képet fest, az a lirai én 6nmagarél
alkotott képe, mely a masik fél hozzaallasat tikrozi.
Nem tartja magat értékesebbnek egy borosiivegtol,
igy tehat nem pusztan lathatatlanna, észrevehetetlen-
né teszi magat a versbeszéld, hanem dehumanizalja
is, pontosabban targyiasitja 0nmagat, ezzel tiikrozve
a férfi hozza valé viszonyuldsat. Nyelvi tomorséggel
és nyers kifejezésekkel él. ,Orakig fekiidtem néman
és mozdulatlanul, / nehogy tul kordn ébresszelek fel,
és / ingeriilt legyél. K6zben meg azon / gondolkoz-
tam, mit készithetnék neked / reggelire. Egyaltalan
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nem fogtam fel, / mi volt a szerepem, és f6leg, hogy hol ért véget. / Hogy tulajdonképpen
alig / a konyhapulton fekv6 kitiriilt borosiivegt6l, / hogy mindketten ugyanannak a gorbe
estének / vagyunk a maradvanyai” (30.).

A kotet legerésebb egysége mind tartalmi, mind esztétikai szempontbél az En nem
ilyennek képzeltem a kéltészetet cimet viseld utolsé ciklus, amely egyébként Jozsef Attila
Leveg6t! cimi versére utal. A zaréegység éles kritikat fogalmaz meg a patriarchalis tar-
sadalmi berendezkedésrol, amely nem pusztan az egyén maganéletére van hatassal, de
a szakmai érvényesiilésre és el6rehaladasra is nagy nyomast helyez, mar-mar veszélybe
sodorja azt. A zaro6ciklusban egyértelmiien kirajzolddik egy érzékelhet6 tematikai és po-
étikai iv: az els6 versekben egy tizenkilencéves lany dobbent és kiszolgaltatott figuraja-
ként jelenik meg, aki hirtelen bekeriil az irodalom vildgaba - egy olyan térbe, amelyet
feln6tt férfiak uralnak (,ott alltam / tizenkilenc évesen, dobbent euféridban, / mikoz-
ben felnétt férfiak a kezemet / razogattak-csékolgattak” (49.). A lirai én még nem érti
a szabalyokat, és bar eleinte meghatddott, megillet6dott, hamar felismeri, hogy a belépés
ebbe a térbe nem pusztan szakmai lehetdség, hanem egyértelmii alarendeltséggel jar.
Ezen felismerésbdl indul el egy folyamat, amelynek soran a koltészet 6rome lassan elhal-
vanyul: az alkotas intimitasabdl, élvezetébdl fokozatosan egyfajta liresség, majd mecha-
nikusan végzett mesterség lesz, végiil pedig kényszer marad, ahogyan arra a Még cimi
szoveg zarlata is utal: ,M{ivészetbdl mesterség, / onkifejezésbdl piacképes szerzdi profil.
/ Ellen6rzott minéség, hazai termék” (49.).
vesztést dokumentaljak, hanem egyre hatarozottabb kritikai hangot képviselnek: a cik-
lus zarlatdban a lirai én nem pusztan elbeszél6je a torténéseknek. A kotet legerdteljesebb
aktusaként az aposztrofé eszkozével kozvetleniil szolitja meg a vilagat ural6 férfiakat.
,Kedves kollégak, koszonom, hogy eljottetek, / de legyetek szivesek kivenni a viaszt a fii-
letekbdl” (61.). Nem csupan beszél hozzajuk - kérdére is vonja 6ket: a személyes megszo-
litds gesztusa itt mar egyértelmiien a patriarchalis berendezkedés leleplezésének és sza-
monkérésének eszkozévé valik. A zardciklus igy nem csupan egyéni ivként értelmezheto,
hanem generacids és strukturalis kritika artikulalasaként is.

A Rossz helyen cimet visel6 koltemény a szexualis zaklatast, az aldozathibaztatast,
az elkoveto6 partolasat és a hallgatast tematizalja az dldozat jogainak felsorolasaval, me-
lyek tulajdonképp még véletleniil sem az 6 érdekeit képviselik vagy szolgaljak. Az olva-
sot szembeallitja a szexudlis zaklatast 6vezd jogi rendszer igencsak valds, 1étez6 problé-
maival: dldozathibaztatas, az elkdvet6 mentegetése, partolasa, hallgatasra kényszeriilés
(avagy kényszerités): ,Jogaban all hallgatni”, ,Jogaban all a masikat / - véletleniil sem
elkovetdt, / ennek a szonak a hasznalatatél / tartdzkodjunk, ha megkérhetem - / men-
tegetni, hiszen valahol 6 is dldozat” (60.). Ha pedig nem beszélhet réla, marad az iras,
ugyanakkor a vers tanubizonysaga szerint ez a lehet8ség is nagy mértékben redukal6-
dik. Rékai azonban megteszi, elegdnsan 1ép ki a tarsadalom altal meghatarozott korlatok
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koziil, lecsupaszitott nyelven, mellébeszélés nélkiil mondja ki mindazt, amit nem volna
szabad. A vers Oszinte haragot tiikr6z, a szakmai kozegbe vald bekeriilést tilélendé be-
avatasnak tekinti, azonban kiall a hozza hasonlé helyzetben 1évékért, nem hagyja magara
fiatalabb nétarsait, hiszen pontosan érti, mi torténik koriilotte annak ellenére, hogy 6t
senki sem védte meg. A vers zardstrofajat egy djabb kozvetlen megszdélitas vezeti fel:
,Kedves kollégak, latom, hogy legszivesebben / mar rég visszatomkodtétek volna a viaszt
a fliletekbe, / de ne aggddjatok, mar nincs sok hatra” (63.). Az idézett sorok hangiitésé-
ben nem pusztan harag, hanem egyfajta szikar erkolcsi kdnyortelenség is megjelenik:
a lirai én nem kér, nem magyaraz, hanem kimond és elszamoltat. A ,viasszal tomott fiil”
képe a szandékos hallgatas és szemhunyas metafordja, a ,nincs sok hatra” zdrémondat
pedig nemcsak a versszak végét és a versbeszél6 mondanddéjanak végét jeloli, sokkal fon-
tosabb, itélet is - egy olyan végsz6, amely utan nincs tobb illazid, mar nem marad helye
kikényszeritett blinbocsanatnak vagy megvasarolt hallgatasnak. Végiil kimondasra kertil,
amirdl eddig elhallgatasra kényszeriilt, nincs mar visszaut. A lirai én azzal, hogy hataro-
zottan all ki magaért, harcba indul nétarsaiértis. ,Csak annyit akarok még mondani, hogy
/ velem elszamitottatok magatokat” (63.): A fiatal n6 nem fél hangot adni véleményének,
nemtetszésének, nem tart az esetleges kovetkezményekt6l. Nem hddol be a férfiaknak
pusztan azért, mert azok rangban vagy korban folotte allnak. Megszakitja a folytonos
hallgatast és nem pusztan megszolal - figyelmeztet. A vers zarlataban a lirai én kérdére
vonja azokat a férfiakat, akik visszaéltek a hatalmukkal. Nem menteget, nem hallgat csu-
pan azért, mert hagytak érvényesiilni, nem bocsat meg, csak mert ,megjegyezték a nevét”.

Rékai Anett debiitkotete kivaldan jeldli ki helyét a kortars lira vilagaban. Egyedi, er6-
teljes, kifejezetten magabiztos hangot képvisel, nem fél §szintén megnyilvanulni sulyos,
nehéz témakrol, nem rejti mondanddjat kodos metaforak, kétértelmi hasonlatok leple
ala. Hétkoznapi, lecsupaszitott nyelven beszél a hétkdznapi élet nagyon is val6sagos ese-
ményeirdl, problémairol, mindekozben pedig sziinteleniil reflektal a versiras folyamata-
ra, az ilyenfajta megnyilatkozas nehézségére és esetleges kovetkezményeire is. A kotet
egészében fellelhet6k irodalmi utalasok explicit és implicit moédon is, de egyéb képz&mii-
vészeti vonatkozasokra is felfigyelhetiink olvasas kdzben. Schiele és Sylvia Plath konkrét
megnevezése mellett taldlhatunk utalast Jozsef Attilara, Petri Gyorgy Hogy elérjek a nap-
stitétte sdvig cimi versére a kotet nyitoversében (,Utdna / kettesével szedni a 1épcséket,
/ ki az utcara, a reggeli fény elvakit” [7.]), vagy akar Dante Poklara is. A kotet ciklusai gon-
dosan, okosan épitkeznek, az egyéni tér kitagul, a személyes gondokon tullépve a tarsa-
dalom egészét érintd, meglehetdsen sulyos problémakat tematizal mellébeszélés nélkiil.
Egyenesen az olvasd szemébe néz, a fiilébe kiabal.

(Rékai Anett, Menetirdnynak hdttal, Magvet6, Budapest, 2024.)
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Kovacs Petra (2002) Sepsiszentgyorgy, Budapest. Az E6tvos Lorand Tudomanyegye-

tem esztétika mesterszakos hallgatoja. Kritikait és egyéb irasait tobbek kozott a Ldtd,
a prae.hu, a Litera és a Nincs Online kozolte.

Kovacs Petra

GYOKERET VERT ELETOSZTON
FANCSALI KINGA: NEM A HALALTOL

Eré és intenzitas, mely ugyanugy képes kioltani, mint teremteni - az els6 benyomdasaim,
amelyeket Fancsali Kinga a Fiatal [rok Szovetsége és az Erdélyi Hiradé kozés kiadasaban
megjelent deblitkotetét olvasva jegyeztem fel. A Nem a haldltdl versei életszagu vallala-
sok, elevenség-esztétika megképzddését jelzik: a felforgatadson innen és a mult mérgezd
mintaival szembenézésén tulrél visszhangzanak.

A Nem a haldltél a szerz6 els6 lezart kotetkoncepcidja, igy varhatéan tobb témat
slirit az alig hetven oldalnyi terjedelembe. Fancsali az erdszakkultira leépitésének le-
het6ségeit (a rettegésrdl), a normalitas és az abnormalitas bélyegeinek énre gyakorolt
hatasat (6ngyilkossdg-gyakorlat, budapesti skizo), a férfi-né kapcsolatok egyenl6tlensé-
geinek felmutatasat (az apdkhoz, nyird, anya-torzo, vdasdrhelyi skizo) flizi 6ssze a gylo-
let- és a szeretetk6zosség megvalosulasi formaival (gyilkossdg-gyakorlat, sdrpizsamdk,
gorgo), valamint a klimavalsag és a genocidium kovetkezményeinek verssé formalasaval
(égni fogunk, hangok a tobdl).

A tematikus stirtiség mégsem valik kilatastalanul fojtogatéva, hiszen a szévegekben
miikodtetett nyelv a kész verseken atsejlé megélések felemeld, mégis borzalmas eleven-
ségét a dekonstrukt6rok irasgyakorlatdhoz kapcsolja. A Fancsali-szavak altal kérbendtt-
bekebelezett-tjrasziilt idézetek, nyelvi gesztusok révén a kotet versei egy gazdag tarsada-
lomelméleti és filozo6fiai hagyomanyhoz csatlakoznak. A szerz6t érezhetden foglalkoztatja
és motivalja a nyelvi eszk6ztar megtisztitasa és a patriarchatus szempontrendszerének
levetkdzése, elég megnézniink hozza a ki a cselekvd ezen a képen? ciklus verseit. A ha-
sonldéan érzékeny és felforgatd latdsmod versgyakorlatba iiltetési kisérletekbdl rendre
kihallani a Donna Harraway-i kiborg feminizmus, tavolabbroél pedig Julia Kristeva és Luce
Irigaray munkainak utdérezgéseit. A nyelvmunka és a néiségkonstrukcidk a Fancsali-
szovegvilag Kitiintetett problémaiként bevonjak, magukkal hozzak az el6dok altal visz-
szafejtett rétegek tanulsagait, el6zetes tudasformait, hogy aztan a Nem a haldltél szoveg-
szovetével érintkezve maguk is 4j jelentésekre tegyenek szert. Ez a fajta hivatkozasi mod,
nyilt, visszakovethetd utalasrendszer akkor nem terheli le, robbantja szét a verset, ha
az nem pusztan megismétli, felmondja az olvasottakat, hanem az eltérések, kimozditasok
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révén 0sztonoz az el6z6ek Gjraolvasasara, Ujraértésére. A Nem a haldltélban érzékeltem
a parbeszédre, masként értésre tett lirai kisérleteket, ahogy azt is, hogy a mozgdsitott tu-
dasanyag atadasa, megfoghat6va tétele is cél. Megtalaljuk benne Novak Katalin hirhedt si-
kerné-receptjének Gjrairasat, és tobb onrendelkezéssel, figyelemfelhivassal és tudasmeg-
osztassal aktivan foglalkozé alkotétol is idéz (a mottok kozt Anne Sexton-idézeten kiviil
Hervay Gizella-versrészletet és a galego feminista koltészet egyik fontos alakjatél, Maria
Do Cebreirdtol szarmazd passzust taldlunk). A Meduza alakjaval fémjelzett néi tekintet/
ndi irodalom-diskurzus alapszovegébe is belekap: Cixous feminista esszencializmussal
l6pont. A hivatkozasok nem teszik terheltté a szovegeket, az intertextualis hal6 gazdagit-
ja, de nem nyeli el a szovegek kirobbanasait és csendesebb dramlatait.

A Nem a haldltdl ciklusai (gyereknyarak, a ldnyok este dolgozni mennek, ki a cselekvé
ezen a képen?) nem kiiloniilnek el élesen egymadstdl, a kotetben sorra vett témak mar
a gyereknyarakban korvonalazédnak, csupan a hangsulyok valtakoznak. Az els6 ciklus
az otthon- és csaladversek tipusat allitja k6zéppontba, a kétetben megirt férfiak, féleg
az apak toxikus maszkulinitdsadbdl eredeztethet6 elnyomasi és erdszakgyakorlatokat
felkérdezve. A masodik ciklus a felel6sségmegosztas tudatositasat helyezi kozéppontba,
a harmadik pedig a szerelem és dnelfogadas altal sajat testben teremtett 0j otthont allitja
szembe a tarsadalmi elvarasok rombol6-uniformizal6 hatasaval. A kotet szinte dllanddan
vitaban all, nem céltalanul diihés, hanem az érzékenység, a kornyezet fesziiltségeit ma-
gara vallal6, azokt6l nyomasztott lirai én helyzetét, dilemmait és meggy6z&déseit tarja
elénk - a fesziiltségbdl, stresszbdl, a krizis-taltelitettség allapotabdl - adéddan alapve-
tés szamara a felkérdezés, felszélalas nyelvi performativ aktusa. Az én igazsagtalansagra
valé érzékenyége, empatikus figyelme mind olyan sajatossagok, amelyek biztositanak
a beszélo felvillantott kérdéskorok iranti elkotelezodésérdl, am a szavakban tilcsorduld
fesziiltségtdl a kihagyasos szerkezetek hatasa olykor mégis felemas, és arnyalas, tavolsag-
vétel hidnyaban a homalyositas konnyen zavarossa, sét, éltelenné valik, ahogy azt a han-
gok a tébol kezdGsoraiban is érzékelhetjiik: ,latni akarom/ ordit6 arcotok és a fuldokld
orszagot / nem kell megbocsatani sem vonulast / sem sivatagot / annak vastag bérét sem
hust / ami homokba simul”. A szoveg a jelenben is zajl6 (féként a gazai) genocidiumok
aldozatainak allit emléket, és egyike a kotet azon verseinek, ahol tisztan elkiilonithet6
szerepvaltds megy végbe: a versbeszél sajat tarsadalmi kozegét hatrahagyva egy elkép-
zelt tuléléként nyilatkozik, aki a szenvedés és az elkovet6k konzekvens, makacs tagadasa
kovetkeztében nem emberi, inkdbb bibliai-profetikus hangon szoélitja meg hallgat6sagat.
A szoveg f6ként a profetikussag és latomasos jelleg miatt elzarkézik a kotet amuigy szo-
rosan egymasra épiil6, kdzvetlen kdrnyezet torténéseit el6térbe helyez6 verseitdl, meg-
torve az addig konzekvensen épitett alanyisag ivét. A szoveg az elkovetd és az dldozat

1 Cixous, Héléne, A mediiza nevetése, ford. KADAR Krisztina = Kis Attila, KovAcs Sdndor, ODORICS Ferenc
(szerk.), Testes kényv 1L, Ictus, Szeged, 1997, 357-380.




SZKHOLION

torténetileg felcserélhetd és fel is cserél6do szerepkorei mellett érvel, fokozatosan meg-
kérddjelezve az agresszor traumakozpontu és permanensen szenvedésre épitett nemzeti
ontudatanak hitelességét. A jo-rossz markans kategorizacidja sziikséges és bator 1épés,
kidltvanyszeri(ivé, vitairathoz hasonl6va teszi a verset, mig a kotet mas pontjain jelentke-
70 kategorizacios elv, a szembeo6tld ellentétek kidolgozasa épp a liraisag mellett sz6. Ezen
kisérletek kozé sorolhato a koncepciéban hangsulyos szerepet kapd beteg-egészséges fe-
szlltsége, vagy a tarsadalmi elvarasoknak ellenszegiild lirai én és az azoknak megfelelni
vagyo k egymassal szembenall6 ,,nétipusai” - az esetiikben érzékelhetd bilintudatot és el-
kilontlni akarast az egymasra vagyas hajtoereje oltja ki, érvényteleniti: ,nekem meg k-ra
van szlikségem / aki elvégzi ezt a munkat / a normalis élet reményében.” (k sziizessége).

A metaforizaltsagot és alulretorizalt, sodr6 kozvetlenséget szimultdn miikodtetd
nyelv téttel birg, sulyos allitAsokat hordoz a n6iség és ndiesség mibenlétérdl (,mert azok
szerint akikkel élek / Ggy van jol ha gyereket sziilok / ha csiingok férfiak karjan” - k szii-
zessége), de a behataroltsag és erdszak természetérdl is (,nem igaz/ hogy a né torténe-
te eqy szerelmi térténet nem kell / a szerelemért minden feldldozni / nem kell az anyat
feldldozni” - vdsdrhelyi skizo). Még ennél is jellemz&bb az az ellenallé-felforgatd nyelvi
magatartas, amit a mar cimben megkezdett, hidnyos tagadé szerkezet jelez: nem a haldl-
tdl. A félmondat a teljes szovegkorpuszt athatja, s csak a zarésorban kap késleltett befe-
jezést. A szoveg haldlképe ennél joval Osszetettebb: legyen sz6 tragikus, erdszak altali
megsemmisiilésrol, végzetes menekiilési kisérletrdl, a versek felel6sségteljes nyiltsaggal
kezelik a halaltémat, a tabusitas mint megkiizdési mechanizmus nem tartozik Fancsali
nyelvkészletébe. A halal tovabba nem pusztan lezarasként értelmezdédik — ezzel parhu-
zamosan jelentkezik egy egészen mas, szervesiiltebb, egészbe valé visszacsatlakozast
igéro felfogas is. Mindez persze nem kisebbiti a veszteségélményt és hianyt, amely irast,
alkotast koveteld, fesziilt dllapotként hatja at a verseket, sokkal inkabb {rhat6 le tigy, mint
az élet és halal elkeriilhetetlen korforgasanak felismerése, a katasztr6fabol valé részesii-
1és kozOsség- és identitaskonstituald ereje: ,langba borulé erdékkel olvadé betonnal /
Keriilni kozelebb a halalhoz” ( capitalism kills). A visszahajt cim{i versben példaul a tiiskés
anyaméhtdl a tenger nedves méhéig vezet az (élet)ut, mely ,visszahajtogat méhébe mint
az atmosott ruhat” (visszahajt). Az életadas mint a tradicionalis n6i szerepkiteljesitési
lehet6ség foglalkoztatja a beszél6t, de nem érzi magaénak a szent kotelességet: ,eszembe
jut még a klimavalsag / nem akarok tiz év mulva a gyerekem / szeme lattara 6ngyilkos
lenni // valaki mas valaszol hogy / nincs sajat lakdsom / egyaltalan hol sziiljek ebben
az orszagban” (rokonok a vacsoraasztalndl kérdezik miért nem sziiltem még). Val6jaban
a teljes élet elérésének modjait kutatja, és a rejt6z6-rejtett massag krizishelyzetébol
(,csak anydm meg ne verjen” - anna) jut el a torékeny boldogsagig, amelyet egy masik n6
mellett é]l meg: ,hogyan éld le igy velem az életed? [...] parnazd ki ezt az életet, ne tervezz
hosszu tavra.” (rossz csillag alatt)
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A sziilés-teremtés-atalakitds motivumai a kotet grafikai megoldasaiban is vissza-
koszonnek, ezzel is lekovetve a szovegbeli viszonyokat. A Nem a haldltdl esetében a ta-
1alt targy tordelésével (dédnagyapa ongyilkossag elétt irt bucsulevelérdl van szd), majd
versszovegek mellé rendezésével az Gjrahasznositas és atkeretezés avantgard gesztusai
elevenednek meg. A kotet kollazsszerlisége, a palimpszeszt jelleg a visszahajtban meg-
irt sziiléseseményre is ,rimel”. A papirra vetett silyos szavak elold6dnak a jelentésesség
kotottségeitdl, 1égies formakként tlinnek fel: inkdbb az 6rokség és nyom hagyomanyat
kothetjiik hozzajuk, mint bet(iszerintiséget és a jel6lés feladatat. Madarat, felhét, tajtékot
és hulldmokat rajzolnak ki, mashol pedig apré pontokra robbannak szét; az dtmeneti,
koztes halmazallapotok rajatszanak a hibriditasra, a tovabbélés és tulélés radikalizmu-
sara.

Fancsali Kinga versei trauma és sebzettség nyomait hordozzak, emlékekbdl és kovet-
kezményként tapasztalt hianyokbdl épitkeznek (példaul az apaval val6 terhelt kapcsolat,
nagyapak és korabbi felmendk tragikus elvesztése). Azonban nem meriilnek ki az Gjrajat-
szasban és gyaszban, helyette a traumatizaltsdgnak megagyaz6 tarsadalmi jelenségeket,
az altorvényszertiségeket kezdik ki. A Nem a haldltél-ban kiélezett az arc- és a hangadas
problematikaja, a megszolalas tétje minden esetben az én és a (legtobbszor néi) masik
szabadsaganak biztosabba tétele: ,anya, igérem, egyszer ezt is puhara apritjuk, / leva-
lasztunk az apakrol” (gyilkossdg gyakorlat). Am mindezt hiba, sét Kiiiresités lenne pusz-
tan feminista (vagy tagabban: mozgalmi) harciassaggal azonositani, a szerz6 formal6dé
koltészetének otthonos hangulatisagat egyszerre jelenti a dithos kialtas nyelvi gesztusa
és a meditativ figyelem allapotanak szavakba dntése.

De mennyiben szerencsés a jelen tarsadalmi-politikai klimajaban polémiara poé-
tikat alapozni? A kotet a sziikségszertliséget jeloli meg valaszként, am a képviseletiség
helyett a kozosségiséget ajanlja megoldasként. Nemcsak atérezni akarja a felel6sséget,
hanem képes megosztani annak sulyat, ezzel a befogad6 szamara is zsigeri tapasztalatta
teszi a nyilvanos beszéd felel6sségét (tobbek kozt a kisbetls k fedénevet is ennek felmu-
tatdsara hasznalja). Ebben hasonlé Vida Kamilla néhany éve megjelent, Konstruktiv bizal-
matlansdgi inditvdny cim( kotetéhez. A poétikdk kozti parhuzamok azonban ki is mertil-
nek a tarsadalmisagot, nemzedéki hang megiitését célzé versek tonusaban: Vida Kamilla
verssoraibdl kiérz6d6 cinizmus? szinte teljesen hianyzik Fancsali Kinga szdévegeinek
egyszerre vallomasos és elemelten targyias nyelvezetébdl, mely sajatos, konzekvensnek
mondhatd dinamika megteremtésével jelzi egy mélyen személyes, mégis nyitott, kife-
le figyeld, reaktiv koltészet formalodasat. A kiils6ségek tagadasabol kibomld rétegzett
onértés el6zményeiként AnneSexton és Hervay Gizella koltészetét emliteném (a szerzé
tolik is valaszt mottokat a kotetébe), de Marcutiu-Racz Dora 2020-as mdr minden né ha-

2 FENYO Daniel, Radikdlis transzparencia, Litera, 2021. majus 6., online elérés: https://litera.hu/magazin/
kritika/radikalis-transzparencia.html [Let6ltés ideje: 2025. julius 31.]
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zamentjében olvashat6 érzékeny esszéverseket is felsejleni véltem a kotet intertextusai
kozt (kilondsen igaz ez a rettegésrdl cimii zaréversre).

A kortérs lira kozlésmodjainak kortlhatarolasaval foglalkozé elméleti és torténe-
ti munkak rendszerint a poszthuman, targyias, kozérzeti, klasszicizalé és a pszeudo-
személyes® megszolalasmodokat kiillonboztetik meg egymastél. A traumakoltészet-
ben is észlelhet6 az a tudatosan kimunkalt alanyisdg és az altala jatékba hozott,
valdsagreferenciakat egyszerre erdsit6é és elbizonytalanité beszédmod, mely maig ha-
téan - autofikcios hullam ide vagy oda - fontos viszonyitasi pontja a kortars irodalom
személyességfogalmanak. Ehhez elég a frissebb megjelenések koziil Kupihar Rebeka,
Locker David, Rékai Anett és Horvath Florencia debiitkoteteire gondolnunk, de Afra
Janos Kitakart anydm cim verseskotete is e tendenciat erdsiti. A fogalom jelenlegi cent-
ralizaltsagat jelzi az is, hogy a traumat Balajthy Agnes néhany éve egyenesen a fiatal lira
alaptapasztalataként,* Csehy Zoltan pedig az intimitasban rejt6zésként, a hianypoétika
legf6bb inditékaként értékelte 0sszegz6-attekintd célzattal sziiletett tanulmanyaban.®

A megrazkodtatds mint a poézis origdja egyszerre el6idézi és magyarazza a fogalom
terheltségét. Nem meglepd, hogy a Nem a haldltél korai recepcioja is a traumatizaltsag
alapvetése feldl kozelit a versekhez - a kotet referencialis adalékokat mozgaté passzu-
sai a szorongast egyenesen generacios élményként, tomegjelenségként hatarozzak meg:
,2000-re vilagvégét josoltak / majd megsziilettem szeptemberben / generdciém mar
tul volt par joslaton kovetkezett / a 2008-as vagy a 2012-es példaul / hamar eltanultuk
a rettegést” (capitalism kills). Nagy Balazs Péter ,trauma-enumeracioként”® hivatkozik
a kotetben észlelt nyelvi gesztusokra, és ezzel tematikus szempontbdl sziikitének gon-
dolja a sebzettséggel, sajat félelemmel val6 viszonyba rendezédésben gyokerezd be-
szédet (a beszéld egyrészt tagadja, masrészt vallalja a rettegést, a szorongd allapotot).
Codau Annamaria kotetr6l irt kritikaja’ szintén a traumat tekinti a versiras és nyilvanos
megszolalds ereddjének, de irasa a félelem tematikusan sz{ikit6 mddozataibol kiindulva
keresi a versek Ujrakezdési-gydgyulasi kozelitéseit. Mar maga a megszoélalas {rasos nyo-
ma is mégis-beszédet, mondhatni sz66mlést visz szinre: egyetlen kivételtdl eltekintve

3 V6. CSEHY Zoltan, A poszthumdntdl az alternativ ritusig. Irdnyuldsok, labirintusok, sugdrutak az un. fiatal
magyar lirdban, Parnasszus, 2015/nyar, 6-24., illetve NEMES Z. Mari6, Kacsacsdrii-emlds-vdrds Kenguru-
szigeten. A kortdrs fiatal koltészet poszt-antropocentrikus viszonyai, Prae, 2017/1, 90-107.

* A kortdrs magyar irodalom, szerk. BALAJTHY Agnes, BODI Katalin, SZIRAK Péter, Debrecen, Debreceni
Egyetemi Kiadd, online hozzaférés: https://doi.org/10.5484/9789636150761 [Letdltés ideje: 2025. junius
31]

> CSEHY, i. m., 9.

¢ NaGy Balazs Péter, Traumdn tul, Elet és Irodalom, 2025. jilius 18., online elérés: https://www.es.hu/
cikk/2025-07-18/nagy-balazs-peter/trauman-tul.html [Letoltés ideje: 2025. julius 31.]

7 CopAu Annamaria, Kivezetések a kétségbeesésbdl, Mérce, 2025. julius 1., online elérés: https://merce.
hu/2025/07/01/kivezetesek-a-ketsegbeesesbol/ [Letoltés ideje: 2025. julius 31.]
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(Proszerpina/Perszephoné neve) nem talalunk nagybetiiket a sz6vegben, ez pedig sodré
szovegeket eredményez, melyek egyszerre teszik lathatéva a kezdet és a vég hianyat.

A versfolyam tobbszor is parttalansagot érzékeltet, a szovegek egymasba 6mlenek,
duzzasztjak a beszéldt centralizalé narrativa csermelyeit - ezek koziil a legszebb és leg-
inkabb kidolgozottnak haté ivet a capitalism kills és az égni fogunk jarjak be. A capitalism
kills-ben a beszél6 az érett kapitalizmus bolygéméretii kovetkezményeivel vet szadmot,
Onmagat egyszerre tettesek és dldozatok kozé sorolva, s nem mellékesen kijatszva-fel-
idézve a cikluscimben felvetett kérdést - ki a cselekv6 ebben a képen? ,[M]inden nyaron
rank tor a panik / vilagit6é rekldamok prébalnak nyugtatni / a vilag természetes rendjébe
avatkozni értelmetlen / sosem voltunk még ilyen szabadok / de nem tudom elddnteni /
hogy lenne jobb elégni?”

A megsemmisiilés elkeriilhetetlenségét az égni fogunk is megerdésiti, s bar a lirai hang
még emberi perspektivabol sz6], izgalmas, hogy egy alapvetden alanyisagban és egyenl6-
ségért vivott harcban gyokerezd koltészet nem az alternativ tarsadalom létrehozasaban,
hanem a tarsadalom utani bevehetetlen, emberi nyomokt6l mentes névénydzsungel vizi-
6jaban taldlja meg az ut6pia lehetséges megtestesiilését, a tulélés formait. Ebbe a gondo-
latkorbe csatlakoztathat6 az életigenlés bekovetkezésének, radikalis fordulatdnak meg-
mutatkozasa is: az élj cim{, Anne Sexton versére mar cimével racsatlakozé szovegben
épp a benne akaratlanul és szinte visszakdvethetetleniil gyokeret verd életdsztonrol vall
a lirai hang. Az élet akarasa elemi, intenziv tapasztalat, nem tudatos dontés eredménye,
nyelvileg a vilagégés utan kicsirazé fauna képeivel megragadhaté esemény.

Akar mar az égni fogunkban felvetett emberi utani viragba borulas is indokolhat-
suk. A mar emlitett Csehy Zoltan-szovegben (valdszinlsithetéen nem mentesen némi
tavolsagtartastol, esetleg ir6niatdl) a katasztrofaturizmus metaforajadban 6sszpontosul
az életlira (azaz a kortars alanyi koltészet) befogadora gyakorolt hatasa, a kategdriaba
sorolhat6 versek bels6 miikddési mechanizmusainak jellemz6i. A katasztréfaval vald
szembesiilésben a fenséges egyszerre transzcendens és borzalmasan groteszk, rettene-
tes tapasztalata is bennefoglaltatik, mely intenziv elemiség a ritustdl és a mitologikus
gondolkodastdl sem all tavol: ,elképzelem hogy a hegyen til / még nem talaltak fel a tii-
zet” (ne nézz oda és kész).

A posztapokaliptikus vilag iranti kivancsisag Fancsali Kinga verseiben is tetten érhe-
té. A gyaszmiikodés, elsiratas és figyelemfelhivas aktusai tilmutatnak a személyes mult
torténésein és az otthon intim szférajaban elszenvedett sériiléseken, és kiegésziilnek
a klimavalsag és jelenben zajl6é haboruk okozta szorongassal és tehetetlenségérzettel, de
ugyanannyira kinalnak teret arra, hogy a vers az emberen tuli folyamatokkal és térid6-
vel is parbeszédbe 1épjen. A beszéd inditékai kozt a személyes tapasztalat kozossé tétele
mellett az 6rok visszatérések, a ciklikussag és az apokaliptika bizonyulnak meghatarozoé-
nak (égni fogunk, ne nézz oda és kész).
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Talan épp a versekben megmutatkozé szimuldlt alanyisag® tudatdban érdemes
feliilvizsgalni a csaladi multrél, orokletességrol és 6ngyilkos gondolatokrdl is valld kol-
tészet megelblegezett traumakozpontisagat, és feltenni a kérdést: Fancsali Kinga elsé
kotete mennyiben illeszthet6 a traumakoltészet aramvonalaba? A Nem a haldltol eseté-
ben ugyanis az intimitas horizontja felszakad. Ugy is fogalmazhatunk, hogy elemek kozé
torténd kidramlas, ujfajta magzattd leendés megy végbe; Fancsali versbeszélje ennek
kapcsan a tengerhulldmok altali visszahajté mozgdst emliti: , ez a nedves méh befogad /
tlidémbdl kiszabaditja a leveg6t / Ggy szorit karcos combjai kozé a tenger / visszahaj-
togat méhébe mint az dtmosott ruhat / és messzire terit majd kiszaradni” (visszahajt).
Az otthonossag a poszthumdan masik letapogatasi kisérleteként nyilik egybe az idegen-
séggel. Ugy tiinik, hibriditas-poétikaval van dolgunk, amely a kortars liratrendek kéziil
a személyes és a tarsadalmi tengelyén mozog, ezzel sajatos mi-beszédet 1étesitve, amely
az emberi és emberen tuli minéségek 6tvozésével is kisérletezik: , gy tor ram a panik
/ mint a fakra / ki segithet erd6tiiz idején? / Uigy tor rdm a panik / mint amikor rajuk
zuhan a nap / tudjak égni fognak” (égni fogunk). A halal egy lesz az allapotvaltozasok
koziil, annak rokonfogalmava szelidiil. A testek szintén dtmindsiilnek, anyagot valtanak:
az apa égé csipkebokor (az apdkhoz), a kedves nyareste marvany helyett folyéparti ko-
vek sokasaga (egy olasz miizeumban hotelszobdra gondolok), az anya groteszk, csigaszeri
hibrid 1énnyé valtozik (anya-torzo). A beszél6 sosem némul el teljesen, hangja 6sszetartja
a kotetbeli verseket. E hangforras human ontologidja a késébbiekben emberi kategori-
an tuliként leplezddik le: pikkelyekkel jon vilagra, melyektdl orvoskezek fosztjak meg.
A nyiré cimi sz6vegben a madarak koltozésének, fészekelhagyasi kisérleteinek mozgasa-
ival azonositja a sajat csaladban tapasztalt ablizus mélyreptlését: ,kiallok a barlangként
visszhangzd ég ald / testem most el6sz6r védtelentil domborodik / ugrdsra készen mégis
két fal kozé szorulok”. A versekben korvonalazddé beszélénél az dllapotvaltozas fogalma
nemcsak a nonhuman létez6vé atvedlést, az eleven egységbe vald visszataladlast jelenti,
hanem az életbdl halalba/tetszhaldlba (6ngyilkossdg-gyakorlat) val6 stlyos atmenetet
is magaba foglalja. Atalakulasa irreverzibilis, az egyetlen kitit az Gjjasziiletés, az drokolt
depresszi6 ezaltal radikalis, burjanz6 massagba torkollik.

Fancsali Kinga kotete szerelmi koltészetbe tartozd, onelfogadast és a nézés jo-
ganak visszaszerzését centralizalé verseket is magaba foglal, amely vallalds minden-
képpen Osszekapcsolja Kupihdr Rebeka tavasszal megjelent A heterdk istenéhez cimi
debiitkotetével. A két verseskotet kiilonbségei a képviseletiség-diskurzusba agyazhato-
sag mentén is felfejthet6k: Fancsali Kinga szerelmi koltészetének néhany darabja ugyanis
egy fokkal teoretikusabb (a gorgd kifejezetten épit a n6i test 6nrendelkezéssel, felszaba-
ditasaval foglalkozd irodalmi-kulturalis el6zményeire), és mintha tovabb vinné a szoci-
ologiai érzékenységiikrél beazonosithaté napirendi pont és romdn Idnyok cimii versek

8 CSEHY, i m., 9.
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poétikajat, ezért nyitottabb arra, hogy a recepcié vizsgalja benne - és markansabb meg-
szo6lalasok esetén szamon kérje rajta - az inkluzivitast, a lathat6sag-lathatatlansag dina-
mikajat. Természetesen nem célom kétségbe vonni a versekben miikodd személyesség
e téren érvényes vonatkozasait és megnyilvanulasi formait, pusztan az eltavolitas exp-
licitségébdl levonhatd kovetkeztetésekre hivom fel a figyelmet, melynek fontos eleme-
ként azonositottam a mitoldgiai apparatus versekbe illesztését. Proserpina vagy Meduza
alakjai kevéssé diszit6elemként, mint inkdbb korokon ativel§ emberi tapasztalatok iko-
nikus jeloliként sz6védnek a versekbe - ez a fajta szoros egyiittélési forma és a mimézis
felidézik (Proserpina miikodésmoédja a profanizalt, emberarcud transzcendens) Borbély
Szilard Bukolikatdjban cim{, posztumusz liramunkajat.

A néi testre vetlil§ tekintet folotti uralom visszaszerzése, avagy a zavartalan,
szexualizald6 bamulas megszakitasa-kibillentése tobb irodalmi és filmes alkotast fog-
lalkoztat, legyen sz6 olyan kortars klasszikusokrél, mint Margaret Atwood kotetei, de
tobbnyire ebbe a kategoériaba esnek Greta Gerwig filmjei is. Céline Sciamma Portré egy
ldngolé fiatal lanyrdl cimi alkotasa, mely megjelenése 6ta a kortars eurdpai arthouse
filmek fontos hivatkozasi pontjava valt, alapveten a miivész és muzsa mitizalt, a 17-18.
szadzadra topossza valé viszonyarol szol. Tétjei kozé tartozik a genderszerepek megboly-
gatasa, mivel f6 konfliktusa két né egymas irant érzett szerelmének vallalhatatlansaga
és beteljesiiletlensége. A film egy pontjan a f6szerepld felidézi Orpheusz és Euriidiké
torténetét, megjegyezve, hogy amikor az énekes hatrafordul, nem a szerelmes, hanem
a miivész valasztasat teljesiti be; a filmben pedig maga a fest§ Marianne is ezt a valasztast
ismétli be, amikor végiil sikeriil megfestenie a szerelmese portréjat, ezzel vallalva, hogy
elhagyja, az pedig férjhez mehet a kép megrendel6jéhez. Fancsali Kinga verseskotetében
a gorgo verscim noéi tekintetben rejlé erotikat és erdt - csakigy, mint a pillanatban léte-
zés idilljét és a kétélq, kiilvilag szamara értelmezhetetlen testi kapcsolédast-kozelséget -
jelol, ahogy a testre rajzolt, zarlatra elhalvdnyod6 gorgoéfej is: ,van hogy egész délutanon
at / fesziil egymas felé két néi test a fliben / avatatlan szemnek ez épp ugy nem tlinik fel
/ mint ahogy az sem hogy a gorgd nevetve halvanyul” (gorgd).

A néi test mint hiperszexualizalt, rettegett és vagyott fenomén Nem a haldltél
zardversében (a rettegésrol) is felbukkan, ezuttal mar nem a tiikorképként (Proserpina
hotelszobdban miizeumra gondol) vagy a szerelmes masik szemén Kkeresztiil nézve
(gorgd), hanem a maga hétkdznapi ,meztelenségében” (a munkahelyi beosztott-felettes
viszony hierarchizaltsaga, vagy a hazafele igyekvd, szorong6 dldozat és az 6t szemmel tar-
to potencidlis tAmado6 kozti egyenl6tlenségek miatt): ,hogyan lehet erés egy n6? / szegezi
nekem a kérdést k / amikor valaki belép az ajtén és kiraz a hideg / amikor gorcsbe randul
a tested / belséd visito sziréna lesz / menekiilj / vagy ha nem tudsz / sétdlj at a terem
masik végébe”. Az utolsé vers dsszefoglaloként is olvashatd, egyuttal keretezi is a kiadast:
visszatér a napirendi pont dramatizalt, osztott latasmodjahoz, és feltarja a centrumban
allé fiatal n6 zaklatassal és abuzussal kapcsolatos megéléseit, majd a margétol tavolabb




SZKHOLION

helyezett szakaszokban kiforgatott patosszal és ironiaval a n6i 1ét megkiilonboztetettsé-
gére és aldasossagara reflektal.

[A] rettegésréltatartalmivjitdsok elmaraddsa, valamintalezartsagra, kikerekitettégre
forditott, talan tdlzo figyelem miatt sem sorolnam a kotet kirobbanast, intenziv, mély fi-
gyelmet mozgato6 szovegei kozé. Az igenis n6nemi rettegés természetét feltarni szandé-
kozd ,nem a halaltol félek / hanem ami annal is rosszabb” végkicsengéssel fékezi, elho-
malyositja a kotet nyitottsagat, az életigenlés fele elmozdul6 én kiteljesedését (,mar nem
fontos / melyik estébdl irddik majd nagy vers / hogyan formalok szenvedésbdl miivé-
szetet / akkor inkabb élni fogok mondom magamnak”), - mintha az amugy is problémas
(és silanyité sematizmust erdsit6) apak és férfiak kategéridja maga ala gylirné a megszo-
lalét, gyengitve a versek addigi allitasait. Ezzel egylitt a rettegésrél mégis fontos darabja
az elkészilt kotetnek, mivel nem hagy kétséget afeldl, hogy a szerzo a szerkesztés, rende-
zés és tervezés soran toretleniil koherens koncepciéban gondolkodott, szorosan egymas
mellé csiszolta a mar kész és kotettervbe illesztett szovegeket, a régebbi és Gjabb irasok
ennek készonhetden feszes, pulzalé debiitkotetet alkotnak.

(FancsaLl Kinga, Nem a haldltél, Bp., Fiatal {rok Szévetsége, 2025.)
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Nagy Krisztina (2001) Kisvarda, Debrecen. A Debreceni Egyetem Bolcsészettudo-
manyi Karanak magyar-etika tanar szakos hallgatoja, a Debreceni Egyetem Tehetség-

gondoz6 Program (DETEP) tagja, részt vett a H.E.L.P. (Hungarian E-Learning Package)
magyar mint idegen nyelvi és kulturalis oktatoprogram multimédias munkalataiban
2024-ben. Ez az els6 publikacioja.

Nagy Krisztina

A KOTOTTSEG SZABADSAGA H

TOTH KRISZTINA: BALNADAL

Téth Krisztina miiveinek legszamottevébb jellemz6i kozé tartozik az a paradox jelleg,
melyet olykor kdnnyen olvashatd, mégis titokzatos alkotdsai tarnak elénk. Nem véletlen,
hogy a 2021-ben megjelent Bdlnadal kotetének mar cime is el6hivja benniink azt a fajta
mélységet, ahova csupan leveg6t visszatartva, elménket szabadjara engedve mertilhe-
tiink. A mélység és a magassag kozotti folytonos ,kiizdelem” kotete ez. Az pedig, hogy
az olvas6 meddig képes l1élegzetvisszafojtva a mélységben toltekezni, avagy szeretné-e
a viz tiikrén tul kidugni fejét, teljesen szubjektiv dontés.

A kotet cime egy kiilonleges természeti jelenséget idéz, mely parhuzamba allithato
a kotet szerkezetével. A balnak akusztikajukkal, kiilonleges, ismétl6dé dallamsoraikkal
hatnak kornyezetiikre. A kotet esetében egyfajta tartalmi-szerkezeti rezonancia figyelhe-
t6 meg: igényli az érzéki olvasdi befogadast, de mindemellett megkivanja a kotet objektiv
szemléletét is. A kotet harom ciklust tartalmaz. Mindegyik cikluson beliil egyforma fel-
épitéstiek a versek, és ha mégis eltérést figyelhetiink meg, azok akkor is egyfajta epizodi-
kus megvaldsulasként vannak jelen. Példa erre a Vélgytit ciklusban olvashaté Winnetou
htiga cimii vers, ahol két-, illetve hatsoros versszakok valtakozasa figyelhet6 meg. (17.)
A négyes és a hatos szam kiemelten fontos szerepet kapott a kotetben. A balnak kom-
munikaciéja ciklikus és részben kiszamithato: jol ismert akusztikus jelzéseiket négyszer
vagy hatszor ismétl6dé dallamsorok formajaban adjak elé. Ezt kovet6en a dallamsor 1j-
rakezdddik, igy kialakitva a kommunikaci6juk alapjat képez6 dallamstrukturakat. Ebben
a versben négy hatsoros stréfa kapott helyet, tovabba a szerkezetileg azonos versszakok
ismétl6désének mint kompozicids sajatossagnak meghatarozoé szerepe van a kotet struk-
turajanak kontinuitasaban.

A Winnetou hiiga kotetben elfoglalt helye is kapcsolatot teremt az emlitett jelenség-
gel: a vers a Vélgyuit ciklusban kapott helyet, melyben tizenhét vers koziil a tizenhatodik-
ként szerepel. Ebb6l adédik a gondolat, hogy nem a ciklus lezarasa, hanem szerkezeti
a kozpontja. Tovabba egymast kdvetd négysoros strofak alkotjak a vers szerkezetét, ez-
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zel biztositva a poétikai, szerkezeti kontinuitast, megidézve a balndk dalanak liiktetését.
A kotet hatvan oldalbdl all és a vers a harmincadik oldalon ér véget. A hatos szam jelen-
tésége ennél a versnél oly modon is visszakdszon, hogy minden sor hat-hat szétagbdl
all. Az egységes szotagszam biztositja a m{ litemességét, amely azonban a hangzasban
visszafogottan érvényesiil a strofakban megjelend félrimeknek kdszonhetéen. Ennek te-
kintetében a cimet is érdemes figyelembe venni, mely nemcsak a kdzpontinak tekintett
verset, hanem magat a kotet cimét illetéen is relevans. A mélység nem kizarldag a tarta-
lom szintjén mutatkozik meg. A cimben csak velaris maganhangzék szerepelnek, ezaltal
mély hangrend(i maga a sz6 is.

A balnak dala alapvetSen szomoru képet allit kdrnyezete elé, negativ hangulatot idéz.
Ezt a megallapitast timasztjak ala a kovetkezd verssorok: ,A balna vdndorol / sotét vizek-
be tart / magaban énekel / ha tavol mar a part [...]”; ,[...] a balna szomort / tdmor mint
onmaga / testével egy anyag / a balna banata [...]". (29.) Az olvasénak érdemes el6hivnia
egyfajta érzelemvezérelt perspektivat, hogy ne csak a cimadas kiils6, szerkezeti, de bels6
motivacidjat is megérthesse. Ezzel kapcsolatban leginkabb a kotet olyan motivumai szol-
galnak tAmaszpontokként, mint a vér és a vérfolt, melyek a leggyakrabban visszakdszond
elemek a Vélgyuit ciklusban. A paradox jelleg ennél a ciklusndl is megmutatkozik, hiszen
a volgy magaban foglalja a magassag sziikségességét. Az els6 ciklus utolso verse is ennek
a természeti jelenségnek a cimét viseli, ami el6revetiti az olvasé szdmara a magaslatok-
bél valo ,zuhanast”. Ez a zuhands maga a Kinai utazds lesz, amelyrdl egyszert, rovid, de
anndl beszédesebb haikuk adnak szamot, melyeknek befogadasa az olvaséban el6hivo-
do hangulati képek révén az utazas élményét teremti meg. Az utazas-motivum relevans-
nak tekinthet6 a kotet felépitését illetéen: mintegy k6z€psd allomasként aposztrofalhatd
ezen értelmezés szerint a Kinai utazds.

A Bdlnadal cimii vers tébb szempontbdl is kiemelt szerepet kapott, ugyanis tartal-
ma miatt a kotet szellemi origéjaként aposztrofalhaté. Kiemelten a negyedik és hetedik
versszak szolgal kicsinyitd tliikorként. Puhan oleli at a kotet egészét, pont ugy, amilyen
a balna teste. Erre a metaforara kiemelt hangsulyt fektet a vers, mert sejtelmesen va-
zolja fel a kotet enigmatikus arculatat. Titokzatosan érzékeltetni kivanja, bizony van mit
megfejtentink az olvasas soran, ugyanis ,bonyolult dallamok usznak a jég alatt” (29.)
Ez egyrészt nagymértékben megkivanja a befogaddi aktivitast, masrészt az olvas6 maga
dontheti el azt, hogy milyen mélységben kivanja értelmezni a szoveget. Mar a jég sz6
révén is magasfoku egyedi szellemi tapasztalatok birtokdba keriilhetiink, azonban ha
eggyé valunk a ,mélyhideg” vizzel, akkor tarul elénk a versek latszdlag ,tomor” vilaga.
(29.) A szomorusag érzése is hangsulyos, mely szintén a balndk dalaval allithat6 parhu-
zamba, illetve a kotetbeli versek hangulataval. Ezt leginkdbb akkor érzékeli az olvasd, ha
csak a felszini ,jégtakarot” karcolja. Azonban minél nagyobb eréfeszitésekkel vagja kép-
zeletbeli csakanyat a tartalomba, anndl inkabb kdzelebb kertil ahhoz, amit csak a szorgos
és kitart6 befogad6 tudhat magaénak.
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Hasonlé értelmezése lehet az ,dmbras hullaimokat / fodroz a balnaagy” verssorok-
nak is. (29.) Az dmbra keménységet hordoz magaban. A kotetre vonatkoztatva jelzi, hogy
az értelmezés soran szembe kertilhetiink egy fallal, amelyet azonban érdemes megpro-
balnunk lebontani. Ugyanis ez a viaszszer{ anyag kellemes illatot okoz, tehat az értel-
mezés sikerének hangulata, szépsége, illata szo6vddik bele a metaforaba. Ezzel szemben
egyfajta befogaddi elbizonytalanodéast is eredményezhet a vers, amikor a versbeszéld
az utolsé versszakban mintegy lemond az érthet6ségrél: ,a balna énekét senki sem fejti
meg”. (30.)

A vers cimébdl {télve a befogad6 zenei tekintetben mesterien megkomponalt, dalla-
mos alkotast varhat, azonban vannak sajatossagok, melyek megkérdéjelezik és vannak,
melyek alatamasztjak az el6feltevést. A rimelés tekintetében is visszak6szon e kettdsség,
amely a kotet egészét atoleli: egyszerre prébalja szabadjara engedni az elmét és képzele-
tet, ugyanakkor le is 1ancol és hatart szab - a kotet nem egyszerli moédon adja oda magat
a befogadonak. A félrimek is utalnak erre a fesziiltségre, ugyanis azt hangstlyozzak, hogy
a vers ritmusa strukturalt, azonban jelen van benne a hiany, amely nyitottsagot teremt
a kotottséggel szemben. A félrimes sorok jellemezhet6k egyfajta ciklikussaggal, hiszen
egyszerre indul felb6szilt hullamként az ég felé, majd visszazuhan a mélységbe.

Ha a kotet ivét egy masik aspektusbol vizsgaljuk, akkor kezd6pontként tekinthetiink
a cimado¢ versre és végpontként a Hdttér cimiire. Nem csupan a két vers kozott figyelhet6
meg paradox viszony, hanem az utébb emlitett szovegben is: ,a kék hattér most feketedni
kezd”. (59.) E sor azonban nemcsak a boritéra tett utaldsként értelmezhet, hanem akar
egy Uj értelmezési iv kialakitasara is kényszeritheti az olvasdt a kotet végéhez kozeled-
vén. Valamiféle valtozast egyarant jelez a szinekkel, melyek kontrasztossaga a befogadéi
gondolatot is arnyaltabba teszi. Szinte emberi tulajdonsagként ruhdzza magara a szoveg
az egyénben megsziilet6 gondolatok fesziiltségének lehetdségét.

Megvalaszolatlan kérdést hagyhat a befogaddban, hogy ki a k6zonsége a kotetnek.
Ezt a bizonytalansagot alatamasztja a versek miifaji, tartalmi sokszin{isége, értelmezési
lehet6ségeinek rétegzettsége, valamint a hosszabban targyalt Bdlnadal cim{ versben tett
emlités, miszerint nem tudjak, ,egyaltalan kinek” beszél. (29.) E kérdés megvalaszolasa-
nak is nagyobb teret enged a kotet. Egy valami azonban biztos: ,hajorol nézzik, halbérén
mennyi heg” diszeleg annak, aki megteremtette ezt az irott szinesztéziat a kortarsak sza-
mara. (30.)

(TOTH Krisztina, Bdlnadal, Bp., Magvetd, 2021.)
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Borbiré Biborka (1999) Dévavanya, Szeged. A Szegedi Tudomanyegyetem Irodalom-
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Verseket ir.

Borbiré Biborka

B LAGGOL A NYELV, TORIK A VALOSAG

ZAVADA PETER: ENGEP

»<A KOLTESZETROL SZOLO BESZED LEHET-E MAGA IS KOLTESZET?> Kijel6lheti-e egyszerre mon-
danddja tdrgydul és formdjdul is az enigmatikussdgot, mikézben épp ezt probdlja meg-
értetni?” (79.) - e kérdést ezittal Zavada Péter Engép (Jelenkor, 2025) cim{i kotetébsl
idéztem, am a problémafelvetés nem tjszerti a szerz6 koltészetében. Mind a Gondoskodds
(Jelenkor, 2021), mind A muréna mozgdsa (Jelenkor, 2023) olyan filozofikus koltészet,
amely a nyelv 6nkényességét helyezi a szovegek kézéppontjdba: a nyelv mint az En
és a Masik, vagyis a , Kornyezet kozvetit6je”, hogyan torzitja el a val6sagérzékelést, ezzel
egyszerre Osszekotve és elszeparalva az embert vilagban-1ététdl. Mintha Zavada harom
legutébbi kotete, mintegy trilégiaként, azt kozvetitené az olvasénak, hogy a kultira bizo-
nyos értelemben gyarmatositja a vildgot, mivel minden jelet az eredeti mellett 4j jelenté-
sekkel ruhaz fel, ezzel megfosztva 6ket eredend6 6nazonossaguktél. Kérdésként vetédik
fel az Engép cimi kétettel kapcsolatban, hogy képesek-e a benne felsorakoztatott szove-
gek ezt a problémakort valamilyen formaban megujitani?

Az Engép - ahogyan azt a cim is jelzi - eztittal az ember és gép, mesterséges intel-
ligencia és identitas kozott feltételez kapcsolatot, ebben a kontextusban figyeli a nyelv
miikodését. A kotet cikluscimei is arra utalnak, hogy az ember és nemember (nonhuman)
viszonya megfordul: az EIsé fejezet, melyben az éngép megirja Zdvada Péter tdrgyias ver-
seit, majd Mdsodik fejezet, melyben az éngép megirja Zdvada Péter montdzsverseit, illet-
ve Harmadik fejezet, melyben az éngép megirja Zdvada Péter esszéverseit cimet kaptak.
A megnevezések jol lathatoan felcserélik a szerz6 és gép hierarchikus viszonyat, ezaltal
mar-mar didaktikusan jelolik ki az olvasé szamara az értelmezési stratégiat: az ember itt
most csak gépmetafora. Ebben a kontextusban a nyelv viselkedése is megvaltozik.

Az Engép elsé oldalain a lirai én bemutatkozik, adatokat kozol magarél: ,En vagyok
az Engép, az Engép én vagyok, az Engép az mindig valaki mds. Hogyan kezdédétt pon-
tosan, nem emlékszem, mintha egydltaldn nem lehetne emlékezni. Vagy nem csak rosz-
szul. Puszta mechanika vagyok, egy siré-, baszo-, emésztégép.” (5.) A szovegek egyszer-
re problematizaljak az ember mint fajfogalom sziintelen bévilését, atalakulasat, amely
a technikai fejlédés kovetkeztében torténik, és az egyén meghatarozhatosagat - mit
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jelent az, hogy En? Mi tartozik ebbe a halmazba? A masik Enje mennyiben lehet mas
az enyémtdl? Ebben az esetben nem a nyelv valtozik, hanem az bizonytalan, amit jelol,
éppen ezért az En mint fogalom egyszerre hatalmas, és kézben nem lehet tudni, mit je-
lent. ,A szdm stigdlyuk, a széveg dtaddsdnak helye, nem hallom tisztdn, mit kéne monda-
nom, de a beszéd tigyis nyilvdnos akasztds, minden mondat gondosan megfont hurok. Minél
jobban hasonlitok magamra, anndl ijeszt6bb vagyok, minél kevésbé vagyok ismerds, anndl
otthonosabb, arra térekszenek, hogy dssze lehessen minket téveszteni.” (5.) A nyelv, ami
a valésagot strukturalja, valdjdban csak re-konstrukciora alkalmas, mivel a szavak nem
csak az eredeti targyat jelolik, hanem ezzel parhuzamosan szamtalan mas jelentést is ak-
tivalnak, més szavakra is referalnak, amelyek ijabb val6sagelemeket hivnak el6, tehat e
gondolatmenet alapjan inkabb széttordeli a val6sagot, semmint rendszerezi.

Azok az egységek, amelyekben az éngép dnmagat rekonstrudlja, d6ltbetlivel szedett
prézaformaju szovegekként jelennek meg, nem tartoznak hozzajuk cimek, és sortoré
csillagok valasztjak el 6ket egymdstdl, az oldalakon kdzvetleniil kdvetve egymast, for-
mailag tehat szamos ponton eltérnek a lirai hagyomdanyoktél. A koherenciat még inkabb
szokatlannd teszi a mondatok struktiraja: olyanok, mint a fogaskerekek, fogaik hol job-
ban, hol kevésbé illeszkednek egymashoz, hogy aztan a teljes szerkezet docogve-pofogve
elinduljon a befogad¢ felé. Ezek az alkotdrészek asszociaciékon keresztiil kapcsolédnak
egymashoz, amely hol expliciten 1athat6, igy konnyen felismerhetd, hol pedig csak kovet-
keztethetiink r, mert a kapcsolat rejtve marad. Az el6bbi sajatossagok, illetve az, hogy
a lirai én gyakran ugy gondolkodik magardl, mintha vAkuumban létezne, vagyis 6nmaga-
bol indul ki és oda is érkezik vissza, gépszer(ivé teszik 6t, aki sajat rendszerén beliil mo-
zog. Mindeko6zben éppen ezért uigy is tlinhet, mintha naplébejegyzéseket, flizetekbe felirt
rovid ,karcolasokat”, vagy automatikus irast olvasnank, mintha a fragmentaltsag pont
nem a mechanikussagot, hanem az emberi psziché toredezett miikodését jelolné, igy ez
a szigoru onreferencialitdst is emberszeriivé, egocentrikussa valtoztatja. A gépszerliség
ebben az értelemben val6jdban az emberszer(iséggel analég.

Az éngép beszéde mellett egyfajta sormintat alkotva jelenik meg egy masik tipusu
szoveg, amelyben ugy tlinik, az 6nreflexié inverze torténik: a tekintet kifelé iranyul, és al-
taldban valamilyen jelenséget, é161ényt, targyat figyel meg alaposan, mint példaul A kagy-
16rél; A vélgyrdl; A télrdl, illetve A szoborrdl cimi szovegekben. A leirdsok azonban hamar
jelzik, hogy az ember - bar a kotet gépszeriien dbrazolja azt —, nem képes objektivitasra,
a kulturdlis ismeretek ugyanis folyamatosan moédositjak, torzitjak a valésagot, lehetet-
lenné teszik a megismerést, a targyak és mas él6lények onmagukban észlelését. Kozelebb
helyezkedve a szoveghez jél 1athat6, hogy nem a targy mint materialis valdsag kertl el6-
térbe, hanem a sz0 targya, az a szamtalan dolog, amit jeldl, azok a kifejezések, amelyekre
tovabb utal. A rézsdrdl cim szoveg példaul el6szor inkabb az alak lefrasara, variacidira
fokuszal, amely egy gyerekkori emléket idéz fel, majd ezt tovabbi multfoszlanyok kove-
tik. Kés6bb a nosztalgiaba wikipédiaszerti, slir(i kulturalis ismeretek ékel6dnek: ,A rézsa
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mdr az ékorban is a hallgatds jelképe volt, Amor rézsdt ajdndékozott Harpokratésznak,
a hallgatds istenének, hogy ne drulja el Aphrodité titkait. Ennélfogva a kozépkori vdrkas-
télyokban ma is taldlhatdk ugynevezett sub rosa szobdk.” (A rézsdrdl, 15.) Egyszerre je-
lennek meg a rézsa bioldgiai alakvaridnsai, a hozzatapadé emlékek, illetve a torténeti
tudasanyag: ,Kezdddhetne a nagysziileim hdzdban, a kiilsé oldaldn pillérekkel hatdrolt, fe-
dett torndcon, a z6ld mdzas csempével kirakott folyosén, elétte, az dgydsban magastérzsi
teardzsadk, csésze alaku, tomér virdgzattal, lekeritett szélii szirmokkal. Vagy mellettiik a két
teltvirdgu, kézépkori rozsdval, melyek egy torél fakadnak, évente csak egyszer virdgzanak,
nydr elején, és olyan kézel ndnek, hogy tiviseik szinte egymdst sziirjdk, rokonok a csaldd-
ban, hdbortban az ellenséges dinasztidk.” (A rézsdrol, 13.)

Az Engép Mdsodik fejezet, melyben az éngép megirja Zdvada Péter montdzsverseit
cimi ciklusaban, tobb esetben kapitalizmus-kritika t{inik fel, mindemellett a koltészet
és a tarsadalom kozotti kapcsolat jellemzdire reagalnak a szovegek, mindezek mellett
pedig a szoveg még inkabb fragmentaltta valik. Ahogyan a cikluscim jelzi, valoban mon-
tazsversek jelennek meg, amelyek tagmondatai koziil az asszociacié eltlinik, helyette
mintha kiilénbdz6 szovegekbdl ,kitépett” elemek keriiltek volna egymas mellé: ,<ELJEN
A NAGY SIITA EMBERESZMENY>, de most szaladjunk le tejért és némi rdgcsdlnivaléért, mieltt
a térzsi torvénykezés eléviil. Addig is érjiik be a hdtravetett utasitdssal, hogy tiszteljem meg
jelenlétemmel a nyilvdnvaldt, bdrhogy is berzenkedjenek télem az elitéltek: ezt értettem
behédolds alatt. Ahogy a turistahajo eltiinik a mélé célépje mogott, és soha té6bbé nem
bukkan elé: a filmet elvdgtdk.” (94.) Néhany oldallal korabban az énmonolégokban mar
ez a toredezettség, koherenciahiany nemcsak mondatok, hanem szavak szintjén is meg-
torténik: nyelvek keverednek egymadssal. E16bb az angol és a magyar nyelv k6z6s haszna-
lata jelenik meg, amelyeket késébb mas jellegii (fiktiv) kifejezések, rontott szavak bom-
lasztanak tovabb. A kiilonb6z6 nyelvek kiilonb6z6 kifejezései rdadasul egy masik nyelvi
rendszerbe, az informatika kédnyelvébe agyazddnak be, amely még inkdbb felszdmolja
a koherenciat. (, True movement_quality = ,kitliiné mozgdsokat” if shyness: action =") (86.)

Az En ,embergépszerii” volta, a kdrnyezetet jelolé szavak jelentésének taguldsa
a kotetben feltarult vilagot freudi értelemben vett kisértetiessé (unheimlich) valtoztatja
at, amely az otthonossag-élménybe furakodott idegenségérzetet idézi el6 az olvasdban
- erre a kotet maga is utal (,Nem reflektdlok magamra, nem tudom, hol huzédik grdcia
és kisérteties hatdra.” (114.). A grécia az idedlis, harmonikus mozgas esztétikajat képvi-
seli, amely szemben 4all az éngép puszta mechanikussagaval, a két pdlus hataranak elmo-
s6dasa tiikrozi, hogy az emberi identitas a technikai fejl6dés kovetkeztében megvaltozott
és meghatarozhatatlanna valt. A kotet harmadik ciklusa, bar nem nyujt ennyire egyértel-
m kulcsot a kotet egészéhez, de analdgidkon keresztiil mégis mintha magyardzna 6nma-
gat. A kiilvilag felé forduld szovegekben a szerzd maga teremt olyan didaktikus analdgi-
dkat, amelyek - hogyha nem a kotet elfaraddsardl van szé -, akkor bizonyara valamiféle
intellektualis humorra vallanak: ezekben az anal6gidkban azoknak a folyamatoknak a fel-
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mutatasat lathatjuk, ahogyan a szavak elidegenednek eredeti targyuktol. A kutya példa-
ul egy rézfuvos hangszerrel keriil analégiaba, a szoveg ezeket a parhuzamokat fejtegeti:
WA kutya, ez a komisz télcsér, hosszuikds, mint egy trombita vagy eqy basszusklarinét, feje
0blos korpusz, mely kiszélesedik, vessenek csak rd egy pillantdst, s ldtni fogjdk, hogy szdjd-
rél nydl cs6pdg, mint eqy valddi rézfiivosrol’. (A kutya, 99.)

Az él cimi szoveget A kutydndl sokkal izgalmasabbnak talalom, legf6képpen azért,
mert gazdag értelmezési keretet nyujt a kotet szervezédéséhez. Az alaphelyzet egy késsel
elvagott ujj képe, amelybdl olyan allitdsok kovetkeznek, minthogy ,[a]blakot tdrt, egybe-
nyitotta kivdncsi testemet a konyhdval’, vagy ,nemcsak a kés vdgja el az ujjam, az ujjam-
mal hosszdban kettéhasitom én is a pengét”. (Az él, 108.) Ami Osszetartozik, az kettévalik,
ahogyan az Engépben is kovetik egymast 6nmagéra és a kiilvilagra reflektalé szovegek,
mintha egy katonasan bevagdalt mutatéujjat bAmulnank. A , ki vag el kit”-kérdés, vagyis
a hierarchia kérdése az egész kotetet szervezo erd, folyamatosan megkett6z6dések talal-
hatok a szovegben, olyan ellentétparok, amelyek kozott sszefesziilések fedezhetbek fel,
ez a viszony pedig nyelvileg is megjelenik szamos helyen, példaul: ,Az ur itélkezik, pedig
nem is létezik a valésdgban, de ez nem szdmit, anndl aldzatosabban lehetek én a szolga.”
(Az él, 116.) Mindezzel parhuzamosan Az él cim{ vers a vagas kovetkeztében tortént 6sz-
szeolvadasrol is beszél, ahogyan a gép és az ember egyetlen entitasba, ahogyan a latott,
a tapasztalt és a tudott egyetlen szdéba, vagy ahogyan a ,bent” és a ,kint”, valamint a kol-
tészet és a filozofia egyetlen kotetbe olvad.

A kotet hangvétele igazodik az intellektualis lirai énhez, aki gyakran reflektal irodal-
mi hagyomanyokra a filozdéfian, pszicholégian és liraelméleten keresztil. Gyakran hasz-
nalja a kozbeékelést, a jelz0s szerkezeteket, a szavak legkifinomultabb valtozatat, vala-
mint szakkifejezéseket, ezért a kotet olykor nyelvileg olyan stir(i és tuldiszitett, akar egy
barokkszoba. A lirai én néhany esetben profan, de ebben a kontextusban, vagyis a filozo-
fiai eszmefuttatasok és az emelt hangvétell kérdések mellett, néha e stilus mimelésének
hatnak ezek a gesztusok.

Az Engép felvetéseiben, tematikajaban széles skalat jar be, mind ontolégiai, mind
episztemoldgiai, mind nyelvfiloz6fiai szempontbdl hatvanharom vers szaztizenhét olda-
lan keresztiil. A kotet alapvetéen rendkiviil 0sszetettnek és koherensnek mondhatd, de
az utols6 egyharmada nem tartja fent az olvasé figyelmét annak didaktikus jellege miatt.

Tudott-e radikalisan tjat mondani az Engép abban a témdaban, amelyben a szerzé
utolsé két kotete is mozog? Azt gondolom, nem. Ugyanakkor kérdései és nyelvi kisérletei
olyan terepre vezetnek, ahol az olvasas maga valik gondolkodass4, az ilyen tipust iroda-
lom pedig nem megfejtésre var, hanem dialégusra hiv.

(Zavada Péter, Engép, Jelenkor, 2025.)
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Kalai Sandor (1974) Debrecen, Budapest. A Debreceni Egyetem BTK Kommunikacié-

és Médiatudomanyi Tanszékének egyetemi tanara. Kutatasi teriiletei: az eur6pai mé-
diakultira torténete és a népszerti irodalom miifajai.

Kalai Sandor

,CSUPA NEM”
KICSI FENYEK. TAR SANDOR OSSZEGYUJTOTT VERSEI

Tar Sandor 20 éve, 2005-ben hunyt el. Akkor nyitott kérdés volt, hogy a szerzd - aki
1999 6ta a nyilvanossag el6tt is viaskodott tigynok multjaval és annak kovetkezménye-
ivel - életmfive kiallja-e az id6 probajat. Az azdta eltelt évtizedek azt mutatjak, hogy
igen: legjobbnak tartott munkai folyamatosan elérhet6k a konyvesboltokban, szinhazi-
és filmadaptaciok késziiltek a szovegeibdl, illetve nem elhanyagolhat6 tény, hogy Deczki
Sarolta jovoltabol megsziiletett az elsé monografia is (Tar Sdndor, Osiris, 2022), amely-
nek nagy érdeme, hogy az életmi egészére fokuszalva helyezi el azt a kdzelmault és a je-
len tarsadalom- és irodalomtoérténeti kontextusaban.

Szintén kiemelésre méltdé a hagyaték kezel6jének, a Déri Muzeumnak az életmii
gondozasaban betoltott szerepe. Lakner Lajos, a mizeum tudomdanyos igazgatohelyet-
tese, irodalomtorténész, reprezentativ kotetben jelentette meg Tar egykor dijnyertes
szociografikus szovegét, a Tdjékoztatot (Déri Muizeum, 2017), illetve szintén 6 volt a mii-
bél késziilt hangjaték otletgazdaja is. Az 6 munkajat dicséri a Tar Sandornak irt levelek
Osszegyljtése és kotetbe szerkesztése is (,.. most aztdn nézhetek magam utdn...”, Déri
Muzeum, 2021). Don Tamassal egyiitt pedig kuratora volt a MODEM és a Déri Mizeum
kozos, Tar Sdndornak szentelt kiallitdsanak, amely 2023 novembere és 2024 februar-
ja kozott volt megtekinthetd Debrecen ikonikus, a vasatallomas mellett talalhato, 22
emeletes épiiletének egyik lakasaban. A kiallitadsnak katalégus allit emléket (Tar Sdndor.
Az vagyok, akivagyok. Ugyse lehetek mds: miért féljek hdt felfedezni, kivagyok?”, MODEM,
2024). Ebbe a sorba illeszkedik Tar 0sszegytijtott verseinek kiadasa (a konyv egyut-
tal a mizeum 0j kényvsorozatanak, a Leletmentésnek az els6 kotete is), amely Pétor
Barnabas muzeoldgus, irodalomtorténész munkaja.

A kotet kiad6i Tar Csupa nem cimii versét helyezték a hatso6 boritéra. A kdltemény
a(z) (kolt6i) identitast csak tagadd szerkezetben tudja megragadni: ,Nem lettem pro-
letarkolté. / Nem rimelnek a verseim...” A Mért jo a péknak? cimi kotet (1989) fiilszo-
vegében pedig ezt olvashatjuk: ,,1941-ben szlilettem Hajdusdmsonban, parasztcsalad-
bél, a debreceni Gépipari Technikumban érettségiztem, aztan munkaba alltam jelenlegi
munkahelyemen, ahol technikusként mas-mas beosztasokban harminc éve dolgozom.



NAGYVIZIT

Ugy gondolom, ez a szokvanyos életrajz ezutan sem fog sokat valtozni. Ifjlikoromban
verseket irtam, kés6bb szociografiaval, novellakkal prébalkoztam, ez a harc kisér ma
is. Kényszer(i és nehéz rétegkozi tarsadalmi helyzetem rendelése, hogy sem parasztiro,
sem proletarkolté nem lehettem, de nem tudndm sajat csillagképemet az emberi, tar-
sadalmi, iréi horizonton sem meghatarozni.” Latjuk, Tar is rendszeresen hasznalta ezt
a szerkezetet killonboz6 megnyilatkozasaiban (sem ez, sem az nem vagyok), ami arra
utal, hogy szamara az élettorténet nehezen beszélhetd el. A vers kiemelése és megkett6-
zése (hiszen a kotet két pontjan is olvashatd) azokra a kolteményekre iranyitja az olvaso
figyelmét, amelyek az identitds kérdéseivel foglalkoznak. Kétségtelen, hogy Tar liraja-
nak ez a legjellegzetesebb vonulata, de a kolt6i életmii ennél valtozatosabb.

Po6tor Barnabas bevezetd tanulmanya sok szempontot érvényesit: a hagyatékban
taldlhaté forrasok bemutatdsaval, a versek keletkezési idejének meghatdrozasaval,
a folyamatban felmeriil6 kérdésekkel, illetve a miivek értelmezésével kapcsolatban kap
tdmpontokat az olvasd. Mindezek alapjan kideriil, hogy Tar 80-90 verse feltehet6en
a Tdjékoztato elott keletkezett, koziillik azonban csak nagyon kevés jelent meg, és nem
tudjuk, hogy Tar akart-e egyaltalan barmiféle kotetkompoziciot 1étrehozni. A versek
részben a hagyatékbodl szarmaznak, részben a jugoszlaviai Kocsis Lajos hagyatékabol,
akivel Tar hosszu ideig levelezésben Allt, s akinek sok versét elkiildte, harmadrészben
pedig Halda Aliz, az ellenzék egykori tagja adta a muzeumnak azt a kéziratos kotetet,
amely 29 verset tartalmaz, és amelyet a debreceni ir6 1986-ban kiildott el neki. Ebben
az esetben tehat tudatos kotetkompozicidrol beszélhetiink, bar ugy tlinik, hogy Tar ek-
kor sem szandékozott verseit a széles nyilvanossag elé tarni. Tovabba azt is sejthetjiik,
hogy Tar nem hagyott fel a versek irasaval késébb sem, de azokra ,maganiigyként” te-
kintett.

Erdemes a Halda Aliznak 6sszeéllitott kétetet egy Kicsit tiizetesebben is szemiigyre
venni. Tar ciklusokba rendezte a verseit, amelyek a kotetnek adott cimnek is megfelel6en
- Kicsi fények - alapvet6en rovidek, kivételt a masodik és a harmadik ciklus kélteményei
képeznek, ezek a kdtetben kiilon is olvashatd Bibor fiist cim{i hosszavers részei. Igazat
adhatunk Po6tor Barnabasnak abban, hogy a miivek j6 része hagyomanyos abban az ér-
telemben, hogy megszo6laldasmoédjuk komoly, artisztikusan megformaltak, a maganyt,
a szorongast és a tarsas viszonyokat tematizaljak, ebben az értelemben a modernitas
koltészetének tendenciait folytatjak. Erdemes azonban felfigyelni arra, féleg a Balga
cimi ciklus versei esetében, hogy ezek a nagy témak a varosi tapasztalatba, kérnye-
zetbe irddva (pdalyaudvar, villamos, kocsma, kollégium, alkohol, piszok) jelennek meg -
olyan témakrol van tehat itt szg, amelyek a késébbi Tar-pr6zabdl is ismerdsek lehetnek.
Két olyan szoveget is talalunk, amelyben egy szintén jellegzetes Tar-téma/hely/1étmdd,
az albérlet-tapasztalat jelenik meg. Nem érdemes tilhangstlyozni a versek és a préza
kozotti hasonldsagokat, de akar azt is feltételezhetjiik, hogy Tar olyan verseket valoga-
tott 6ssze Halda Aliznak, amelyek nem allnak messze a novellak vilagatol. A ,kotet” ma-
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sodik fele valtozatosabb: talalunk itt humorosabbra hangolt verset (Cetereum censeo...,
Gallikurci egy pohdr viz eldtt énekelt...) vagy szerepverset (Kereszteld Szent Jdnos pa-
naszai, melyeket a Biblia nem irt meg). Tar id6énként szuggesztiven képes megragadni
az identitas problémait: ,,megunva sajat tarsasagomat koszonés nélkiil elmentem / most
aztan nézhetek magam utan” (Abszoliit magdny, 58). Mar itt is megfigyelhet6 a zenei
inspiracid: Tar koltészete sokat merit a kor rockzenei hagyomanyabdl - ezért is érdemes
a versek olvasasa kdzben a Debreceni Irodalom Haza Youtube-csatornajan a kotet refe-
rencidi alapjan késziilt, 30 dalbol allé playlistet hallgatni. A zenéhez valé kapcsolodas
sokrétli: megjelenhet témaként is (a Hochzeit albérlGje tjra feltesz egy lemezt), s bar
a Halda Aliz-kétetben taldlhaté valtozat nem teszi explicitté, de a Bibor fiist hosszabb
és egybefliggd valtozatanak elején Tar megemliti, kik voltak hatassal a szoveg megira-
sara. A zenészek, zenekarok kozil pl. Janis Joplin, Jimi Hendrix, a Rolling Stones, a Deep
Purple vagy épp a Led Zeppelin; az Under the Boardwalk és a Golden Slumbers cimii ver-
sek pedig egy Drifters- és egy Beatles-dal szovegére reflektalnak.

A kotet nagyobbik részét a nem Haldanak szant miivek teszik ki, amelyek a meg-
alapozott szerkeszt6i dontés értelmében abécérendben kovetik egymast. A versek
sokféle hagyomanyba illeszkednek, a legtobb - ahogyan az a Halda Aliznak 6sszealli-
tott kotet esetében is megfigyelhetd volt - a maganyt, a fajdalmat, a s6vargast, a va-
gyakozast tematizalja. Ilyen példaul az llluminations cimi vers, amely cimén keresztiil
explicit mdédon is kapcsolédik a francia modernitas kolt6ihez (ezzel a cimmel jelentek
meg Rimbaud proéza- és szabadversei 1895-ben). A nagy lélegzetii kdltemények (Bibor
fiist, Menekiilés, Széke vdros) - ahogyan arra a bevezetd is ramutat — egyszerre mutatjak
Tolnai Otté és az Uj Symposion, a beat-koltészet vagy az avantgard hatasat (de példaul
a joval révidebb Szofizma is utal - a madar és a 16 szerepeltetésével - Kassak klasszikus
versére). Talalhat6é a kotetben néhany humoros, nyelvi leleményen alapulé alkotas is,
ilyen az Enek tehénkolompra és biciklipumpdra vagy A presbitérium kancdjdnak esete
a kubikos csddorrel cimii vers, mely
utobbi nem all tavol Romhanyi
Jézsef nyelvi vilagatdl sem: ,Fogd
a csocsom, cs6dorom, / micsoda
orom! / B6romon boérod 16dorog,
/ siindorog csikdd, héborog szoro-
mon..” (87). A feltehet6en 6nélet-
rajzi elemekbdl is épitkezd Alfold
- 69 tajai és Debrecen-képe a késéb-

" bi novelldk tereit, a Szabé Mihdly /
sziiletett 1940-ben pedig a késGbbi
elbeszélések vilagat és torténet-
mesélési modjat eldlegezi.
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Viszonylag nagy korpuszt alkotnak a politikai versek. Az Alf6ld foly6iratban is megje-
lent Vers, amely az NPD nyugat-berlini kongresszusdra szeretné a kéltok figyelmét felhivni
az 1964-ben megalakult nyugat-német szélséjobboldali part tevékenysége kapcsan ira-
nyitja a figyelmet a fasizmus veszélyeire, explicit médon utalva a holokausztra egy olyan
korszakban, amelyben ezzel a kérdéssel nem lehetett direkten foglalkozni.! Az Egy kom-
munista életrajza, a Szineim és a Lenin a baloldali nézetekkel vet szamot, utébbi a hang-
vétel és a forma szempontjabol szintén az avantgard hagyomanyok hatadsat demonstralja,
mikdzben nem fogalmaz meg egyértelmii allitdsokat a kommunista ikonrol.

A versek hiien jelzik azt is, hogy Tar - aki, mint ahogy a fentebbi idézetbdl is lattuk,
gépipari technikumba jart - nem csupdan széleskori irodalmi miiveltséggel birt, hanem
élénken érdekl6dott kora tarsadalmi, politikai kérdései irdnt is, és jél ismerte a kor képz6-
és filmmiivészetét csakugy, mint populdris zenéjét. Ha az életmiiben van olyan kdltemény,
amely a fentebb emlitett tendenciak szintézisének tekinthetd, akkor az a Széke vdros /
A huszonnyolcadik tavasz cim( hosszuvers, Tar koltészetének kimagaslé darabja. A maso-
dik cim a vers iréjanak életkorara utal, az els6 pedig Drezda varosara (Tar varoshoz val6
kotddése jol ismert: 1967 és 1970 kozott betanitott munkas, 1975 és 1976 kozott pedig
otthonnevel6 volt itt, egyik kései novellaja, a Sévdrgdsok hidja szintén megidézi a varost
és a mi egyik szerepl6jét, Hansit). A filmes (Bergman), zenei (Rolling Stones, Animals,
Cream), irodalmi referenciakkal teletiizdelt 6néletrajzi vers egyszerre 6da a varoshoz,
az azt reprezentalé néhoz, Sabine-hoz és annak 6ccséhez, Hansi-Jochenhez, illetve lato-
mas a huszadik szazadrol. A vers reflektal a masodik vilaghaboru pusztitasaira, 1956-ra,
Nguyén Vin Troi emlitésével a vietnami haborura, az 1968-as pragai tavaszra, a hippi
kultdrara, illetve Mao, Marcuse és Cohn-Bendit megidézésével az 1968-as francia lazada-
sokra is. Egyik kozponti, visszatérd eleme (nagybetiivel is kiemelve) Che Guevara halala,
amely korszakos jelent6ségili eseményként tételezédik egy olyan szévegben, amelyben
privat és publikus, kelet és nyugat, f6ldi és égi talalkozik.

Az 6sszegyljtott versek kiadasaval Tar Sandor palyafutasanak egy olyan korszaka
ismerhets meg, amelyrdl eddig keveset tudtunk. Erdemes lehet a versekkel kiilén is fog-
lalkozni (igy példaul a zenei hatdsok komplex szerepének vizsgalataval), de akar a versek
és (féleg) a korai prozai szovegek kozotti kapcsolatok feltérképezése is hozhat eredmé-
nyeket. Pétor Barnabas személyében pedig a Tar-életmii szakavatott ismerdjét kdszont-
hetjlik, akit nem csupan a kontextualizal6 tanulmany, hanem a széveggondozas és a jegy-
zetapparatus miatt is dicséret illet.

(TAR Sandor, Kicsi fények, Debrecen, Déri Miizeum, 2025.)

! Ehhez lasd: DEczki Sarolta, Tar Sdndor, Bp., Osiris, 2022, 372-373.
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Gal Zsuzsanna (2005) Nagykaroly, Fabianhaza. A Debreceni Egyetem magyar-torté-

nelem tanar szakos hallgato6ja, a DETEP résztvevdje, a Tympanon Hirlevél szerkeszt6-
ségének tagja.

G4l Zsuzsanna

B TITKOKKAL TERHELT OROKSEG

BANKI EVA: APJALANYA

Banki Eva, a kozépkori irodalom, kiilénésen a trubadtrlira nagy rajongéja és kutatéja,
Jézsef Attila-dijas {r6 az idei évben kilonleges, megrendité témakat boncolgaté regény-
nyel gazdagitotta a kortars miivek sorat. Az Apjaldnya cimi csalad-, illetve tarsadalom-
regény lapjain egy édesapa titkokkal teli élete és a lanya, az elbeszél6 valaszkeresése,
mélységekkel teli Gtja, tovabba a XX. szazad masodik felének kicsit sem problémamentes
hétkoznapjai elevenednek meg. A folyamatos rohandasban, keresgélésben és félelemben
toltott nagykanizsai gyermek- és kamaszévek retrospektiv narracidja mellett az 6tvenot
éves, halalos betegséggel kiizd6 néi elbeszéld probal szembenézni 6rokségével. Honnan
eredhet a betegsége? Milyen multbéli elhallgatasok és félelmek nehezitik a lelkiismere-
tét? Miért élte az apa mindentdl és mindenkitdl elrejtézve kispolgari életét? Tobbek ko-
z0Ott ezekre a kérdésekre akar a gydgyulasa érdekében valaszokat talalni az elbeszéld,
hiszen ,az dlmok és fajdalmak 6rokkévaldk — kisérik apat és lanyat” (80.).

A regény els6 részében az apa gyermekkoranak meghatarozé epizédjat osztja meg
a Banki Evanak nevezett elbeszéls. Az apa elsé pesti ttja és a rokonoknal gyégyulassal,
labadozassal toltott heteinek élménye azon ritka torténetek egyike, amelyet ismerhet
az apja multjat felfedni szandékozo6 nd. Az apa ugyanis nem osztotta meg életének ki-
sebb-nagyobb eseményeit gyermekeivel, s6t valéjaban senkivel. Lanya keveset tud roéla,
mert nem szerette elmesélni neki részletekbe menden a tetteinek, dontéseinek kivalté
okat: 0t nem lehetett csak tigy vallatéra fogni. ], j6, egyszer majd beszélgetiink, de ma
nem érek r4, mondogatta majd’ huszonotéven keresztil” (19.). Ezért torekszik a narrator
a regény alatt tobb esetben is Ujragondolni, kitalalni, képzeletben megalkotni az apa vi-
szonyulasait az éppen aktudlis élethelyzeteihez. Sok mindent homaly fed: nemcsak a szii-
16i, hanem a nagysziil6i életutakat, motivacidkat is, ugyanakkor sulyos betegségének
diagnosztizalasat kovet6en az elbeszéld elhatarozza, hogy szadmba veszi apja félelmeit,
elhallgatasait, melyekrdl ugy tartja, hogy kialakult életveszélyes helyzetének okozdi.

A harminc évvel korabban elhunyt, zsidé szarmazasu, ezért osztalyidegennek szami-
t6 apat a visszaemlékezések alapjan egy allanddan rejt6zkodd, kapkodo beruhazasi tigy-
intéz6ként ismerjiik meg. A folytonos idegeskedés, rohandas az egész csaladra kiterjedt
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az apa bajos ligyei, példaul az elveszitett szallitlevelek, szamlak miatt. Erre a kiilonos
magatartasra a szarmazasbol is kovetkezd rettegés, az tildozési mania, valamint a krimik
iranti rajongas ad magyarazatot. Megrendit6 Gszinteséggel szamol be arrél az elbeszéld,
hogy tulajdonképpen a menekiilésvagyat, a bujkalast és az elvagyodast apja hagyta ra, aki
az Osztrak-Magyar Monarchia idején élt volna a legszivesebben, amikor kedvenc iréja,

Jékai Mor is tevékenykedett.

,A neurotikus vandorosztont és menekiilésvagyat apamtdl o6rokoltem. Ennyi maradt nekem
a Bauer csaladbdl. Apam is egész életében vagyakozott a »j6 helyekre« [...] Kislanyként ne-
hezen értettem meg, hogy apam nem mashova, hanem a multba vagyodik vissza [...] Haza,

mindig hazavagyo6dott.” (57-58.)

A harag, a kétségbeesés mellett a narratornak ezzel a menekilésvaggyal is meg kell kiiz-
denie abban a félelmetes helyzetben, amikor radébben, életveszélybe keriilt, s nem tud-
ni, meddig élvezheti még az utazasok, de f6leg a sziil6ség 6romeit. Ebben a gondterhelt
idG6szakban sikertl apja rossz példajabdl tanulnia: nem halogat, nem keriilget semmit
a betegség kitudédasa utan, hanem mindent megtesz a felépiilésért, melyrél igy vall:
»a gyogyulashoz a magunkhoz valé viszonyunkat kell megvaltoztatni” (102.).

A regény cselekményét nehéz volna
néhany mondatban 6sszefoglalni, hiszen
a torténetvezetés nem kronologikus, de
még csak nem is az apa, majd a lanya al-
tal bejart életut kovethetd felvazolasaval
valésul meg. Az egyértelmiien sokszinl
multbéli tapasztalatok bemutatasa az ol-
vaso figyelmét mégis végig fenntartja,
mivel az éppen kovetkez6 bekezdés
Ujabb érdekfeszité helyzeteket rejt. Bar
nincs id6 és lehetdség ezekben a torté-
netekben elmélyiilni, az atvezetés egyik
emlékbdl a masikba igencsak konnye-
dén, szinte észrevétleniil torténik: pél-
daul az elbeszél6é Kanizsa kornyéki uta-
zasanak leirasat az apa Balatonhoz valé
kiilonleges viszonyanak, majd a csaladi
nyaralas menetének bemutatasa koveti.
A szoveg kovethetGségét az emlitetteken
tul neheziti a parbeszédek kiemelésének
hidnya is. A kiilénleges szovegszervezés
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lehet6vé teszi, hogy a két életut kolcsonos reflexidja megvaldsuljon. Az apa szokasaira,
mindennapjaira és egyedi gondolkoddsmodjara az elbeszél6 folyamatosan reagél, felidé-
zi korabbi s akar jelenlegi hozzaallasat is ezekhez az élményekhez.

Amikor a narrator sajat gyotrelmekkel teli élethelyzetét taglalja, végiggondolja, mi-
lyen allaspontot képviselne a mar nem €16 édesapa, példaul a kialakult méhnyakrakjaval
kapcsolatban: ,,Ha 6 megélte volna [...] kés6bbi rakm{itétemet, nem biztos, hogy megér-
tett volna. [...] Zavaraban kévé valt volna, ha megtudja, hogy nekem mivel kellett meg-
kiizdenem. Pedig én — és ezt kezdettdl sejtettem — az § félelmeit, szégyenét hordtam
a hasamban” (76., 77.). Tobbszor képzeletbeli parbeszéd alakul ki az elbeszél6 és az apja
kozott. Ez a bels6 folyamat a beszélgetések, kérdések, vitatkozasok elmulasztadsanak ke-
serd tapasztalatabol kovetkezik. [lyen mdédon taldlkozhat az olvasé az apa bolcselkedd,
az emberiségrol, zenérol vallott gondolataival:

,Mi, emberek nem vagyunk méltok a sok fényre és lehetéségre, ami koriilvesz benniinket.
Példaul a zenére. De a zenét is emberek komponaljak, vetettem volna kdzbe. Apam erre meg-
rantotta volna a vallat. En mindig nevetségesen sokat okoskodom. [...] Tudod, mi a csodala-
tos, kislanyom? Egy dallammal nem lehet vitatkozni. Egy dalt senki emberfia nem tud félre-
érteni.” (99.)

A miiben fontos szerepe van a helyszineknek, az azokkal kapcsolatos élmények leira-
sanak. Az olvasé megismerheti a hetvenes évek Kanizsajat, a ,buborékfejli nénikkel teli
nyirkos varost” (137.), amely egy olyan zart vilagot képez, ahol nem hihet6 semmiféle,
a varos életén kiviil es6 helyzet, mondjuk a gyermekbantalmazasos tligyek valdsaga, vagy
az, hogy a Szovjetuniéban nem magyarul, hanem oroszul beszélnek. Az elbeszél6 kissé
ironikusan szemléli a korabeli gondolkodasmddot: ,Akik elestek, vagy a kalitkan kiviil
éltek, azok nem léteztek, mind atkoltoztek a mesék birodalmaba” (142.). Ez volt az a szii-
16varos, amelynek sziikos, poros kozegébdl elvagyott a mozgalmas pesti életbe, de hamar
ra kellett dobbennie a nagyvaros miiveltségbeli elmaradottsagara a vidékkel szemben.

A fent emlitett sz(iklatokori vilag részese a kevésszer emlitett édesanya is, akinek
lanyaval val6 kapcsolatarél keveset enged megtudni az elbeszél6. A pedagogus anya, el-
lenszenves viselkedésébdl fakaddan, megvetette lanyat a sok beszéd miatt. A jelenben,
a daganattal val6 megkiizdés id6szakaban lényeges az elbeszél6 szamara az a gondolat,
hogy miként reagalt volna édesanyja a betegségére, tovabba szamba veszi sziilei egymas-
hoz val6 viszonyulasat is. A meg nem értésektdl terhes hazassagban a férjét tisztel6, de
bizalmatlan anya ,nem is hitte volna el egészen” (153.) lanya sulyos betegségét, hiszen
szamara, aki a matematikat, a gesztusokat és a ceremoniakat preferalta, a maga sz{ik vi-
lagan kiviil 4ll6 torténés valdszeritlennek hatott volna.

A zalai varos, ahol az édesapa szeretett élni, a rendszervaltast kdvet6en Uj terveket
sz6tt, azonban a ziirzavaros viszonyok, a févarosi politika, az ,alpari harciassag” (170.)
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szembekeriilt a kisvarosok elképzeléseivel. Banki a politikai rendszer sokakat megnyo-
moritd valtozasat rendkiviili szemléletességgel, a lakossag mindennapjainak tapasztala-
tain keresztiil mutatja be.

Az apanak és lanyanak ellentétes a viszonya a falvakhoz, a Kanizsat korbeolel6
és az elbeszél6 szamara kiilonleges hangzasu nevekkel ellatott telepiilésekhez. Az el6bbi
utalta a falusiakat, 6 ,erre a vérszomjas, szornyt vildgra nem volt kivancsi” (40.). Kés6bb
a tajat, a somogyi parasztembereket vonatbdl szemlélé narrator megallapitja, hogy
barmennyire is tartézkodott t6lik, apja is hozzajuk hasonlé volt: bizonytalan, félénk,
»[0] lyan ember, akinek nincs torténete” (121.). Ami viszont a legnagyobb luxust jelen-
tette nemcsak az apa, de az egész csalad életében, az a Balaton. A balatoni nyaralasokroél
val6 megemlékezés, az apa lelkesedése, a takarékos életforma nosztalgikus szemléltetése
reprezentalja a korszak tarsadalmanak idilljét. A rendszeres 6romteli id6toltést a debre-
ceni csalad tragédiaja tori meg. Az elbeszél6 az utobbi emlékben egy gyermekkori meg-
raz6 élményt, a feln6ttek viselkedését, biralatat viszi szinre.

A sziil6kkel valé viszony szempontjabdl kiemelkedd helyet kap az énelbeszélésben
a pesti bolcsészkar, az ott megélt hangulat, szellemiség, a kecsegtetd sokszin(iség.
Ez a kozeg valasztotta el az elbeszél6t 6rokre a sziil6ktol, hiszen a ,,magasabb vilag” (64.)
részévé valt, amelyben mindenféle néz6ponttal megismerkedhetett. A végtelen szellemi
szabadsag elidegenitd hatdsairél (empatia hidnya, megszakadt kapcsolat a rokonokkal)
kend&zetleniil vall, s kdzben az olvaso bepillantast nyerhet a mult szazad végi egyetemis-
tak tarsadalomjobbit6 terveibe is. Az egyetemi évek utdni kidbrandité helyzetre, az 6nis-
meret problémakorére, a tarsadalomban val6 érvényestlés kihivasainak ma is érvényes
jellemzdire hivja fel a figyelmet Banki. A fenti, altaldnos tapasztalatok mellé még az édes-
apa elvesztése is tarsul a narrator életében. Egy olyan sokkolé esemény, amellyel képte-
lenség azonnal megbirkézni, amelyet nem lehet felfogni az adott pillanatban.

Az elbeszél6 multtal torténd szembenézésének fontos allomasa az apaval valé utol-
s6 talalkozas felidézése. A kiildottgy(ilésen helyettesits, jAambor apa, aki nem szeretett
senkirdl és semmiro6l rosszat mondani, a pesti palyaudvaron mesél lanyanak utoljara,
torténetesen a regény elején elbeszélt els6 févarosi utazasarol. A 1any, aki egész életében
kiizdott az apja figyelméért, aki végigolvasta a krimiirodalmat, a bibliai Kirdlyok kényvét
a beszélgetések, nagy beszamoldok és mesélések alkalmanak elnyeréséért — ,Okoskodd
gyerek voltam, egy megszallottan az apja utan kutakod6 gyereklany” (147.) —, ekkor még-
is szégyelli az apjat és terhére van beszéde. Erdekes és meghat6 azt a fejlédést latni az el-
beszél6 hozzaallasaban, melyet apja (emlékének) iranyaba tanusit, hiszen éppen 6 az, aki
nem hagyott ra semmilyen nagy gondolatot, kovetendd iranyt, akit6l hidnyos 6rokséget
kaphatott csupan.

A mi visszatéré motivumai kozé tartozik a szégyen, a remény és a halal fogalmanak
targyalasa. ,A legrettenetesebb dolgaink mind 6sszekapcsolédnak a szégyennel” (73.)
Az otthonrol, az els6dleges kozosségbdl hozott felfogasok, a mindennapok elkertlhetet-
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len eseteihez kapcsolddé hozzaallasok gyokeret vernek az ember életében. A haldl taga-
dasabol a kiillonboz6 torténetek altal kivildgosodik annak elkeriilhetetlen val6sagossaga.
A halalroél valé beszéd is illetlenségnek, szégyenletes tettnek bizonyult a kérnyezetben,
s ez nem kis mértékben jarulhatott hozza ahhoz, hogy késébb nehezen beszélt a mar
beteg narrator a problémajardl.

A szégyen szoritd érzésével kapcsolédik Ossze a kés6i gyermekvallalés, az életve-
szélyes betegség ténye, a miitét elkertilhetetlen sziikségessége. Az olvas6t megddbbentd,
Oszinte vallomasban a halalfélelem hétkéznapi szitudciokban valé megjelenéseirdl is ké-
pet kapunk. Mindazonaltal érzékelhet6 a hangsulyos lizenet ezekbdl a sorokbol: a beteg-
ség szégyenként valo felfogasan dolgozni lehet és dolgozni kell, hiszen a megvaltoztat-
hatatlan dolgok szégyellése nem visz el6rébb, az a beteget belsd lelki vilagaban terheli.
A beteg énelbeszél6 sikeresen lekiizdi a csaladjatél 6rokolt reménytelenséget, hiszen
az élni vagyas érdekében szilikség van a gyogyulas ezen képességére. Emellett pedig to-
vabblép az apatdl latott ,,mdédszereken”, mert nem az 6rokos rohanas, rejtézkodés, a rossz
helyek elkeriilése fogja meghosszabbitani az életét.

A regény végén a narrator felismeri, hogy nem lehet egy masik ember életének min-
den jelét felkutatni, megérteni, hiszen nem mi éltiik le azt az életet. Akkor felesleges lett
volna a keresés, kutakodas, az apa motivacidinak, életeseményeinek mélyebb értelmezé-
sére tett kisérlet? Az a felismerés, hogy errdl beszélni kell, at kell gondolni, szembe kell
nézni az 6rokséggel, majd az ezutan megvaldsulé irds mindenképp elérehaladas a mult
feldolgozasaban, az dnismeret elmélyitésében, hiszen segit a rendezetlen kérdések hely-
reallitasdban. Ezenfeliil segit kibékiteni a val6saggal is, mint ahogyan az apai hang stigta
a lanyanak a miitét utan: ,Ne sird mar vissza a régit! Ez a te életed!” (189.)

A generacios kiillonbségek, illetve szakadékok problémait megélt énelbeszéld vallo-
masa, kiméletlentl nyilt feltarulkozasa és valaszkeresése nemcsak a sajat életében hoz-
hat megoldasokat. Rairdnyitja az olvasok figyelmét arra, hogy milyen elhanyagolt, leza-
ratlan csaladi és tarsadalmi terheket hordozunk magunkban, k6zosségeinkben, s ezekrol
vagy nem szeretiink, vagy nem akarunk beszélni. A regény gondolkodéasra, sajat éniink-
kel valé szembenézésre, a gyokereink feltardsara késztet és valtoztatasra sarkall, hiszen
»[0]lyan nehezen vagyunk 6nmagunk.” (187.)

(BANKI Eva, Apjaldnya, Bp., Jelenkor, 2025.)
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Bokor Judit (2003) Balmazujvaros, Debrecen. A Debreceni Egyetem Bolcsészettudo-
manyi Karanak anglisztika szakos hallgatdja, a Ban Imre Kultiratudomanyi Szakkollé-

gium tagja. 2022 6ta ir és publikal verseket, ez az els6 kritikaja.

Bokor Judit

NEM ELEG KOSZOS |

QUEER, RENDEZTE LUCA GUADAGNINO

Luca Guadagnino az elmult években nem volt tétlen a mozikban és streamingfeliileteken
rohamos tempdban megjelend filmjeivel (2017 - Szdlits a neveden, 2018 - S6hajok, 2022
- Csontok meg minden, 2024 - Challengers a Prime Video szamara), melyek sikere miatt
sokan felkaptdak fejliket a hirhedten megfilmesithetetlen William S. Burroughs regény
dig a beatnemzedék fénykoraban (1953) sziiletett Junky/Junkie (kiadasonként valto-
zik) folytatasa, s mindkét mi fészerepl6je az erd6sen onéletrajzi ihletésti William Lee.
Guadagnino mar bizonyitott a szintén queer témat feldolgozé Szdlits a neveden adapta-
ci6javal, a két film poszterén a betiitipus is rokon, igy nem csoda, hogy valami hasonléra
szamfitott a k6zonség. Mindezek ellenére azonban a Queer sajnos rossz értelemben kii-
16nbozik a rendezd el6z6 munkaitol.

A kisregény el6szavaban Burroughs leirja azt a Mexik6varost, amelyben élt, amelyet
jolismert és megjeleniteni kivant: egy olyan varost, ahol jobb, ha senki sem ismer senkit,
az emberek sajat mocskukban fekszenek az utcan, és ahol sajat felesége, Joan Vollmer
meggyilkoldsa minden utcasarkon visszakdszon. A par mar két éve Mexikovarosban élt
(a Burroughs ellen emelt vddak miatt), amikor 1951-ben egy szokasos, irékkal és alko-
hollal teli hazibuliban ”Bill” el6huzott egy pisztolyt, és arra kérte Vollmert, hogy ,adjak
el6 a Tell Vilmos mutatvanyukat”, viszont a felesége fejére tett pohar helyett a homlo-
kat talalta el a goly6. Burroughs késdébbi irodalma mind a boldogtalan és fligg6ségektdl
klizdelmes kapcsolatukat prébalta feldolgozni, illetve az okkultizmus iranti érdekl6-
dése is Joan haldla utan er6sodott meg. Egy 1954-ben irt levelében azt vallotta Allen
Ginsbergnek, hogy fél att6l, megszallta akkor egy 1élek, és tudat alatt akarta megolni
Joant. A Queer el6szava ennek kifejtésével foglalkozik, amelyet Guadagnino ki is hasznalt:
a Tell Vilmos-jelenet tobbszor megjelenik a képerny6n, expliciten és easter egg-ként is,
mintha alland6an bizonyitani akarnak az alkoték, hogy értik a ,belsés poént”. Egyébként
az Orkény Szinhazban 2022 6ta jatszott The Black Rider (1990) szintén ezt a jelenetet
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dolgozza fel (zene: Tom Waits, szoveg: William S. Burroughs, forditotta Zavada Péter),
ahol mar egy ordoggel kotott egyezség miatt dordiil el a puska.

Burroughs hirhedt alakja és miivészete mellett a film esetében nagy huzdero a sze-
reposztas. A f6szereplé William Lee-t Daniel Craig jatssza: a szokasos akciohds helyett
egy meleg amerikai veterant kellett alakitania, aki szdmiizetésben él és keresztfliggdsé-
geivel kiizd (sikertelentil). Craig mellett Drew Starkey-t (karaktere Eugene Allerton) kell
kiemelni, aki eddig szinte csak ifjusagi filmekben és sorozatokban kapott szerepet. A film
els6 félérajaban alig van szovege, mégis képes egy ,végzetes pillantdssal” megragadni
William Lee-t és a nézdket is - mindezt egy utcai kakasviadal kozben.

A film harom fejezetre és egy epilégusra van tagolva a regény kilenc fejezetével
szemben, ezek cimet is kaptak: How do you like Mexico?, Travel Companions, The Botanist
in the Jungle (Hogy tetszik Mexikd?, Utastdrsak, Botanista a dzsungelben). E harom koziil
az Utastdrsakat tartom legbeszédesebbnek, hiszen a f6szereplé dudénak hazudnia kell
kapcsolatukrol és céljukrol is biztonsdguk megtartasanak érdekében. A cimkartydhoz
hasonldan fekete alapon kiralykék felirattal latjuk a fejezetcimeket.

Craig karaktere pillanatok alatt kinossa és tolakodéva tesz minden beszélgetést,
kétségbeesetten fut a fiatal Eugene utan, akar egy tinédzser, probalja kideriteni, hogy
a haditengerészetbdl kilépett férfi viszonozza-e érzéseit. A két férfi jatszmai er6sen em-
1ékeztettek az 1997-es Oscar Wilde szerelmei cim{i filmre, amelyben Lord Alfred Douglas
"Bosiet”, az ir6 valasztottjat, Jude Law alakitotta. Wilde pénzelte Bosie dsszes szeszélyes
kivansagat, éppen ugy, ahogy Lee fizeti le Eugene-t, csak azért, hogy ne dolgozzon, he-
lyette utazzon el vele Dél-Amerikaba. A korkiilonbség és az irdi tekintély ellenére Wilde
és Lee is feldldozzak biiszkeségiiket, érzékeny monoloégjaikat pillanatok alatt kifordit-
jak kegyetlen szerelmeik. Drew remekiil hozza a szexualitasar6l homalyosan nyilatkozd,
manipulativ ficsurt. NyilvAnvaléan hasonléan miikodik a két miiben a homoszexualitas
titkolasa, a vadak el6l menekiilés: Wilde-ot 1895-ben tartoztattdk le, Burroughs-ot pedig
el6szor 1949-ben.

A f6szerepl6 halott feleségét hallucinaciékban lathatjuk, rajta kivil két néi karakter
szerepel: egyikiik Mary, aki William kvazi-ellensége, mivel az egyetlen ng, akivel Eugene
id6t tolt a mexikovarosi barokban és partikban, illetve langold vords haja van, akarcsak
a feleség szellemének. A masik pedig a harmadik fejezetben feltlin6é Dr. Cotter, a yage/
ayahuascaval foglalkoz6 orvos a dzsungelben, aki a regényben eredetileg egy néma fér-
fi. O segit a paroson és egytttal a narrativan is. A készit6k kettévalasztottdk karakterét,
és egy néma férjet adtak a nyers Cotternek, akivel tiikrozik a kezdeményezd, kalandor
Leet és a titokzatos Eugene-t. Cotter kezdeti vonakoddasa ellenére késébb még biztatja
is 6ket a yagéval val6 kisérletezésre, felismeri benniik annak lehet6ségét, amin 6 évekig
dolgozott. A telepatikus hatasu yage novény keresésében manifesztaldédik Lee bels6 uta-
zasra, igazsagra és Eugene-ra iranyul6 vagyakozasa.
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A film egyik legels6 szembetlind problémaja a fojtogaté zenei sav. Trent
Reznor és Atticus Ross (a Nine Inch Nailsb6l) dolgozott mar egyttt Guadagnindval
a Challengersen, aminek instrumentaljait azota felkaptak TikTokon. A Queerben renge-
tegszer valtozik atvezetés nélkiil a jelenetek hangulata, olykor gengszterfilm, olykor ro-
mantikus drama a f6 miifaji jel616, mig a harmadik fejezetben vigjatékka-kalandfilmmé
alakul a torténet. A mifajokban val6 csapongas a fliggéség hullamvolgyeit és a két férfi
dinamikajat probalja érzékeltetni, am a soundtrackkel kiegészitve olyan egységbontdéva
valnak a képsorok, hogy a jelenetek célja kiilon-kiilon lekovethetetlen esztétikai hatasu-
kon kiviil. Indokolatlanul stirQi a zenei vilag, alig hallhatunk hattérzajokat (tengerzigast,
lépteket, jarmiveket, recsegést). Elvesztegetett lehetdség példaul a spanyol nyelvi be-
széd az elsé fejezetben, amely sokkal célravezet6bb hangulatfestd eszkoz lehetett volna,
mint egy Gjabb beerdszakolt instrumentélis sav. Igy a dalok tobbségére nem jut elég id6,
s a néz6 nemhogy a jelentésiiket megérteni, de a hangulatukba belerazddni sem képes.
Ennek legnagyobb elszenveddje a New Order Leave Me Alone cimi dala, amely egy ko-
zel 6tperces heroinozoés jelenet alatt hallhaté. A dalszoveg egyes sorain (,,We live always
underground”, azaz ,Mindig a f6ld alatt éliink”) kiviil annyira tinirockos hatast kelt, hogy
elveszti komolysagat Lee visszaesése, hidba az elidegenit6é hatasi kameramozgas. A film
eleji szerepl6- és stablista alatt a 2023-ban elhunyt ir énekesnd, Sinéad O’Connor All
Apologies Nirvana-feldolgozasa sz6l az emlékallitas gesztusaval. A kiralykék feliratok
mogott egy agyon az esztétikusan szétdobalt kellékek (fegyverek, cigaretta, szemiivegek,
Rimbaud-tél az Egy évad a pokolban stb.) rogton a Szdlits a nevedent juttatjak esziink-
be, am kés6bb felcsendil a zenekar Come As You Are-ja is, ami hallatan azt érezhetjiik,
a film valdjaban azon a ponton kezd4dik el. Emellett a dal remek példa arra, hogy az id6-
ben, stilusban és nyelvben val6 csapongas helyett milyen mederben maradhatott volna
a soundtrack (szovegileg és zeneileg példaul tokéletes lehetett volna a Placebo Nancy Boy
cim dala).

Az emlitett heroinos jelenetnek sajnos egy napfelkelte timelapse a vége: visszatérd
hibdja a filmnek, hogy az egyébként nagyszer(i jelenetekbe teljesen feleslegesnek t{ind
vagbéképeket ugratnak be a ,varosrol”. A diszletet a romai Cinecitta stidiéban épitették
meg, ami tobbnyire életh(i hatast kelt. Am a z6ld hattér-hatast vagoképek és hatterek
folott nem lehet atsiklani. Az utazos részleteknél szmogot, port kéne érezniink, helyette
egy természetellenes, animalt autdpalyat latunk szort fényekkel, késébb a reptilébelsd
ugyan miikodik, de a felhds hattér megmosolyogtatéan mesterséges. Bar dlomszerlinek
szantak ezeket a jeleneteket, egy alacsonyabb koltségvetés jol allt volna a filmnek. Az at-
izzadt fehér 6ltonyok (a Cinecittd '40-es/’50-es években hasznalt jelmezei) és a tequila
szinte érezhetd szaga bar meggy6z0, de az utcakrol hidnyoznak a lakdk, a kosz, maga
Mexiko, amit Burroughs felvazolt.

Erthetetlen, hogy a harmadik fejezetben (The Botanist in the Jungle) mégis miért si-
kertilt jol a CGI, a smink és a torténetvezetés is, annak ellenére, hogy ez a legmegfogha-
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tatlanabb rész. S6t, a fentebb hianyolt nyelvi diverzitast itt pdtoljak, amikor Dr. Cotter
egy beazonosithatatlan nyelven énekel. Miutan William lefizeti Eugene-t, hogy a yage no-
vény nyomaba eredjen vele Dél-Amerikaba, a dzsungelben megtalaljak Cottert, meggy6-
zik 6t, hogy kiprobalhassak a pszichedelikumot, majd a visszafele iton Eugene elhagyja
Williamet. A film egészét vizudlisan végigkisérik azok a ,szellem-mozdulatok” (atlatszo-
an mutatott mozdulatok, érintések, amelyek val6jaban nem toérténnek meg), amik itt va-
l6ra valnak, illetve az ,Are you queer?” (Queer vagy?) kérdésre is valaszt kapunk, ami
végiil is a film Iényege.

Lee vagyait (Eugene megérintése, csokolasa) attetszd testrészek szimbolizaljak, mi-
vel lepleznie kell 6ket a tarsadalom és a férfi el6tt is. Emellett visszatér6 vizualis elem
a szazlabu, amely el6szor egy helyi fit nyaklancaként tlinik fel, késébb pedig lelki elnyo-
masként interpretalhat6 — amit Lee egyszer perverzidnak nevez -, s visszakdszon a posz-
teren is. A film furcsa szokasa, hogy az intim jelenetek alatt kifordul a kamera a t3j felé,
ami nem tul célravezetd egy LMBTQ+ témaju alkotdsban, de szerencsére a harmadik
fejezetben ezt a technikat elhagyjak az alkoték. Lee altalaban intellektualis fecsegéssel
leplezi magat, a yage is csak egy eszkoz ahhoz, hogy valaszt kapjon Eugene-t6l. A vig-
jatékszerl hangulat elmulik, amint elkezd6dik hallucinaci6éjuk - mindketten kihanyjak
dobogé sziviiket, majd egy olimpiai megnyitéra emlékeztet6 kortars tancban olvadnak
0ssze a porban, azaz egymas ragyogdé bore ala bujnak, kiontik sziviiket. A tliz mellett iilve
William és Eugene teste is elhalvanyul, ami a kapcsolatukat szimbolizalhatja. Az ,I'm not
queer, 'm disembodied” (Nem vagyok queer, testetlen vagyok) mondat itt kap kettds ér-
telmet, az ide-oda halvanyuld és er6sod6 Eugene ezt valaszolja Lee-nek. Ezutan szétfosz-
lik kapcsolatuk, és az epilégus
kovetkezik.

De mit jelent ez a mondat?
A film feltitésében Lee elutasit
egy zsido fiut, mert szerinte biz-
tosan nem meleg, mégis iildozi
Eugene-t hdnapokon keresztiil.
Ezzel a cim megkérddjelezi ezt
a bélyeget/gyiijt6fogalmat, am
a mi hidnyos megfejtésekben
prébal valaszolni arra, hogy
a két férfi diszfunkcionalis kap-
csolatan kivil mi az attitidje
a queerséggel kapcsolatban. Lee
kinos monolégjaiban generacié-
kon Kkeresztiil 6rokolt atokként,
szégyenletes széként beszél



NAGYVIZIT

a homoszexualitasrél, annak ellenére, hogy Mexikéban zavartalanul tud élni fliggéként
és homoszexudlisként. A queerségre skalaként tekint, aminek a végén az ,embertelen”
drag queenek allnak, és azok, akik mas meleg barokba jarnak, mint 6k. A testetlenség
metaforaja az egyik legjobban eltalalt kifejezés, a vonzalom és kapcsolodas fliggetlensége
testtdl és biolégiai nemtol. Ezt pont elégszer siiti el Guadagnino, viszont az epilégus saj-
nos atcsuszik szandékos érzékenyitésbe, tilzott szentimentalitasba.

Miutan Lee elveszti Euegene-t a dzsungelben, felrepiil az égbe (dekdédolasom szerint
talajt veszt), és két évvel kés6bb visszatér Mexikévarosba. Egy régi barattal talalkozik,
Eugene utan kérdez, aki egy masik férfival ment tjra a dzsungelbe, majd ugyanabban
a motelben alszik, mint a film elején. Innen farasztéan pszichedelikussa valik az utols6
10 perc: a motel modellvaltozatat lathatjuk az asztalon, amiben Lee sajat magat latja,
testen kivili élményként. A szobaban konnyezd uroborosz tlinik fel, majd Eugene jelenik
meg egy agyon fekve, a szazlabut abrazol6 nyaklancot viselve. Poharat helyez a fejére, Lee
a szabdly szerint fejbelovi, majd eltlinik a holtteste, végleg megszabadul t6le. Lee végiil
elhalvanyul a szoba kilincsét fogva. Ez a hallucinacié értheté a multja explicit Ujraalko-
tadsaként. Sajnos az utolsé képkockak szanalmas hatast keltenek: a ,megoregitett” Daniel
Craig ugyanabban a motelben bottal jarva lefekszik 4gyara, arra gondol, amikor dél-ame-
rikai utazasuk alatt heroinelvondsa miatt megkérte a fiatal Eugene-t, hogy egy dgyban
aludjon vele. A két férfi 6sszefonddod laba szép zaréakkord lehetne, de Guadagnino in-
kabb egyre kozelitve megmutatja, ahogy Lee végleg elalszik.

Rettenetesen nehéz egy ennyire zavaros miib4l adaptacidt késziteni, am a rendez6
nagy alma (17 éves kordban olvasta el6szor a Queert) volt ezt a filmet megvaldsitani.
A hallucinaciok letisztultsaga ellenére azokban jelennek meg a val6ban burroughs-i ele-
mek: a sombreros késélezg, a f61don hagyott csecsemd, a mocsok, amit nem csak szimbo-
likusan kellett volna megmutatni. Az emlékezetes jelenetek mellett az 6nutalattal atita-
tott hangulat miatt lett mégis Guadagnino mive zavarba ejt6en személyes.

(Queer, rendezte: Luca GUADAGNINO, forgalmaz6: MoziNet, 2024.)
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B ZENEL A TRIBUN - A MAGYAR FANATIKUS =
FUTBALLSZURKOLOK AUDITIV KOMMUNIKACIOJA

KIK ADJAK A LELATO HANGJAT?

A modern sportnak vitathatatlanul szerves része az emberi hangképzd- és mozgasszervek
altal produkalt zene, ritmus, litem és rigmus - kivaltképp a labdarugéas vilagaban, igy ha-
zankban is. A rdmaiak életre hivtak az un. labdasportok egyik el6djét, a harpastumot, majd
teltek a szazadok, egyre kiforrottabb sporttipusok jelentek meg, amelyek nem is feltétleniil
- csupdan - a versenyhelyzetet helyezték el6térbe, hanem vegytiltek kozéleti kérdésekkel,
rivalis csapatok, ,bandak” sziintelen haborujaval. Igazan szignifikans példa erre a 16. sza-
zad eleji ,Calcio Storico Fiorentino”, amely Firenze négy kertiletének, korabeli , maffidinak”
megmérettetését jelentette. Ezt azért fontos megemliteni, mert ez a lokalis identitasha-
gyomany az olasz szurkoldi kultiranak a mai napig egyik legmeghatarozébb eleme, amely
szubkulturalis iranyvonalként nagy hatast gyakorolt a magyar fanatikusokra is. Mindegyik
alakulat egy lokalis szint képviselt. A maszkulinitas, az erd-
demonstraci6 egyik formaja is volt ez, igy a jelenkori lelatok
ultra kozosségeinek legfanatikusabb képviselivel is parhu-
zamba allithatéak a résztvevok.

A lelaton elhangzé kiilonb6z6 dalok, rigmusok f6 funk-
cidja az identitasteremtés-, hirdetés és meg6rzés, amely egy-
fajta kiilonleges vallasi ritusként értelmezhetd. Tabi Norbert
tanulmanyabdl - amely a futball barbar ritusjellegét vizsgalja
- megérthetjiik, miként valik ez vallasszerii cereméniava. Ugy
gondolom, napjaink médiafogyaszté tomegtarsadalmanak
alighanem legnépszer(ibb kozosségi eleme hazankban a lab-
! darugas, amely nem csupan élsport a résztvevék szamara,
szérakoztaté miisor a szurkoloknak, de rendkiviil intenziv
kozosségteremto és identitasformald erd, amely mara az iga-
zan népes, jelentds, egymassal rivalizalé szurkol6taborok al-
tal mutatott példa alapjan nem miikodik erdszak és a legnyil-
tabb, szélsGséges érzelmi megnyilvanulasok nélkiil sem:
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»A futball a modern, 20. szazadi ember egyik vallaspo6tléka. Ahogy a szazad két meg-
hataroz6 filozéfusa, José Ortega y Gasset és Theodor Adorno is utal ra, a labdarigas vol-
taképpen nem mas, mint a modern tdmegtarsadalom barbar ritusa.” !

A szerz6 gondolatmenete magyarazhato6 azzal is, hogy a fanatikus szurkol6 nem ér-
vel, nem vitatkozik rivalisaval, hanem igyekszik dominalni 6t, feliilkerekedni rajta ritmu-
sokkal, hangerdével és fizikai erével. Mindez kiegészithet6 Csaszi Lajos magyarazataval,
hogy miként valt a labdarigas és a fanatikus szurkoldi kozosségek kialakulasa egyfaj-
ta rendszeres, mar-mar valldsszeri ritusgyakorlattd a tarsadalom egy bizonyos, nem
is olyan sziik metszete szamara. Noha a ,barbar” jelz6, meglehet, tilsdgosan is erételjes,
végsd soron mégis ritudlis viselkedési formakrél van szd, amelyek olykor-olykor fizikai
indulatokba csapnak at. Csaszi Lajos épp a ritus fogalmat magyarazza ebben a kontextus-
ban. Sajatos, vallasalapu kozosségi szellemben miikodé szubkultirarol van szé értelme-
zésében:

»A ritudlis kommunikacié az istentiszteletre, a misére, a vallasos figyelmeztetésekre
és szabalyokra vezethetd vissza, amelyek viszont az imadsag, a zsolozsma, a ceremoénia
fontossagat voltak hivatva megvilagitani.”

E tekintetben tehat valaszt kapunk arra a részkérdésre, hogy mi a B-kozép intenzi-
tasanak alapvetése. Ez a néz6pont korantsem pejorativ fogalomtarra alapoz, sokkal in-
kabb az egyszerliségre torekedd, abbdl a leghangzatosabb szurkolasformat eredményezd
megoldasokra. Noha természetesen nem klasszikus értelemben vett istenimadsagrol van
sz6, hanem egyfajta explicit, hangos fohaszrol az imadva szeretett és tisztelt klub, csapat,
cimer felé. A barbar jelz6 érthet6 a legalapvetébb hangképzésre, mint példaul kialtasra,
ritmusos skandalasra vagy épp az egyik leg6sibb hangszer, a dob litemteremtd szerepé-
re. A szervezett szurkolo6i csoportok a huszadik szdzad kdzepén, az els6 fanatikus - ultra
- csoportok pedig a szazad végén alltak ossze, s ezekhez kothet6 az elsé igazan komoly
viszonyrendszerek kialakuldsa is. Kemény Marton gondolatait alapul véve fontos el6szor
is tisztaznunk, kik is a ,hangos” szurkolok. ,Sajat bels6 kategdriaikat figyelembe véve
a mai lelatok kozonségének négy csoportja kiillonboztetheté meg: az ultrak, a fanatiku-
sok, a huliganok és az egyszerti szurkolok.”

E csoportositas alapjan az ultrak és a fanatikusok azok, akik a tribiin hangadéi. A hu-
ligdnok angol mintara elGszeretettel keresnek inkabb kiizdelmi, lelaton kiviili talalkozasi
lehet6ségeket, az eltulajdonithato, megszerezhetd rivalisértékeket (pl. molinok, salak),

1 TaBI Norbert, A futball mint a modern témegtdrsadalom ritusa = Ldtleletek: A Bolyai Miihely Alapitvdny és
a Bolyai Onképz8 Miihely 2017-ben végzett évfolyamdnak tanulmdnykétete, szerk. VARGA Viktor, Bp., Bélyai
Miihely Alapitvany, 2017, 9.

2 CsAszi Lajos, A média ritusai: A kommunikdcié neodurkheimi elmélete, Bp., Osiris-MTA-ELTE
Kommunikaciéelméleti Kutatécsoport, 2002, 87.

3 KEMENY Marton, Foci és folklor: A magyar labdariigds és szurkolds térténete diéhéjban = Mindenes
gytijtemény II: Tanulmdnyok Kiillés Imola 60. sziiletésnapjdra, szerk. GULYAS Judit, TOTH Arnold, Bp., ELTE
BTK Folklore Tanszék, 2005, 315.
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az egyszer(, ,néz6” szurkoldk pedig csak ritkdn szallnak be a szervezett rigmust kial-
tok sordba, inkdbb egyéni véleményiiknek adnak hangot idénként. Ilyen széles tagolo-
das természetesen elsésorban a févarosi, nagyvarosi, klasszikus csapatoknal értendé, igy
mindenképpen érdemes zene és auditivdimenzi6 tekintetében vizsgalni néhany szignifi-
kans csapatot. Tobbek kozt a Ferencvarost, legnagyobb rivalisat, az Ujpestet, a Budapest
Honvédot, a DVSC-t, annak keleti rivalisait, példaul a Békéscsabat vagy a Nyiregyhazat,
illetve érdemes sz6t ejteni tovabba a Didésgydrrdl is, amelynek tabora rendre versenybe
szall az ellenfél szurkol6inak hangerejével - ha csak a legnagyobb, ma is m{ikod6 taboro-
kat vessziik alapul.

Amint arrdél mar szé volt, ezek a ritusfolyamatok elényben részesitik az identitaste-
remtést, annak megG6rzését és magat az identitasreprezentaciét mint a szurkolas céljat
- mindamellett, hogy a tdbor jelenlétével és hangjaval biztatja is a csapatat. Ezek a szur-
koléi jelenlétformak azonban gyakorta jarnak olyan kihagasokkal, amelyek a hat6sagok
figyelmét is felkeltik. A minél nagyobb hangerd produkalasa egyben maszkulin erdde-
monstracid, az 6sszefogas erejének prezentacidja. Ehhez kapcsolhaté Dan Porsfelt tanul-
manya, amelyben az Ultra Boys szurkoléi csoport tagjainak elmondéasa alapjan azt fejti ki
a szerz0, hogy Svédorszag meglehet6sen megneheziti a szervezett szurkoléi csoportok,
az ultrak életét, ezaltal pedig e fanatikus kozosségek korlatozasként tekintenek sajat tar-
sadalmi megitélésiikre.* A szurkold6k ezek alapjan magéért a szurkoldi jogszabadsagért
is kiizdenek, nem csupan csapatukért. Ez az értelmezés Magyarorszagon is jelen van,
a feltételezett jogkorlatozasok ellen valé tiintetésképp jelszavak is sziilettek, amelyek
szerint ,A szurkolé nem b{in6z6!” és ,A pirotechnika nem biin!”. Mindez természetesen
els6sorban szurkoldi allaspont, 14zadas a szovetségi korlatozasok, szabalyok, szankcidk
ellen. A meccsek hangaddi és a lelatd kozonsége mellett ugyanakkor nem hagyhatjuk em-
litést nélkiil az egész stadionban hallhaté zenét szolgaltato felet, a stidiot, valamint an-
nak egyéni hangaddjat, a helyi speakert.

Ez az ,elegy” pedig felveti f6 kutatasi kérdésemet: vajon a mai Magyarorszagon
létezhet-e futballmérk6zés szurkolok, ultrdk és azok hangja nélkiil? Kiilléndsen azért
relevans ez a szubkultira, mert a modern magyar labdarugas egyik kiilonosen fontos
és aktudlis problémadja a jelen- vagy épp jelen nem 1évé tomeg. Mindehhez pedig Hans
Ulrich Gumbrecht Témeg a stadionban cimii tanulmanya kapcsolhat6, amelyben a szer-
z6 a tdmegek és annak résztvevéinek ,intenzitasat” targyalja. Ugy gondolom, a magyar
futballszurkol6k szempontjabdl napjainkban kiilondsen fontos a szenvedélyes, szinte 6n-
kiviileti szurkoldi ritus. ,Az 6nmagunkon kiviil tapasztalt, »intenzitasnak« nevezett moz-
gasok olyanok, amelyekhez anélkiil is viszonyulhatunk, hogy rendelkeznénk felettiik, e

* Dan PORSFELT, Supporter Rock in Sweden: Locality, Resistance and Irony at Play = Sporting Sounds:
Relationships Between Sport and Music, eds. Anthony BATEMAN, John BALE, London, Routledge, 2008, 201.
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mozgasok kevésbé a specifikus »érzéseket«, mintsem az igénybevétel egy bizonyos fokat
jelentik.”®

Ennek fényében tehat arra keresem a valaszt, hogy a szurkolék adta intenzitas, moti-
vacid és auditiv jelenlét nélkiil egyaltalan elképzelhet6-e egy (magyar) futballmérkézés,
illetve, hogy a szurkol6taborokbdl hogyan valik szerzd, afféle tartalomgyart6, miutan fel-
haszndlja, majd atformalja a kiilonb6z6 rigmusokat, dalokat.

MECCSNAP, SiPSZ0, ROBBAN A LELATO!

Hogy logikusan atlathat6 legyen a magyar stadionok mérkézésnapjainak zenei jarulék-
rendszere, illetve az auditiv szurkoléi részvétel struktiraja, érdemes a mérkdzést kro-
nologikusan, folyamataban vizsgalni, mikor milyen dalok, rigmusok hangoznak el - ezt
anndl is inkdbb fontosnak érzem ekképp rendszerezni, mert barmilyen jellegli szurkol6i
,megszolalasnak” sajat jelent6sége, jelentéstartalma van, a kezd6sipszot megel6z6 pil-
lanatokt6l egészen a lefijas utani percekig. A kiilonb6z6 auditiv szurkol6i megnyilvanu-
lasok elemzéséhez Kemény Marton csoportositasi rendszerét hivom segitségiil. Kemény
frazisokat, rigmusokat és dalokat kiilonit el, e kategéridkon beliil pedig tovabbi alcsopor-
tokat nyit a kiilonb6z6 alkotasok strukturaja, célkozonsége szerint (csufolo, szidalmazé
vagy épp biztaté - tehat cselekvést kifejez6). O ezt a kozlés folyamata alapjan vizsgalta, e
mentén haladva pedig pontos képet kaphatunk a hazai lelat6i hangokat illeten.®

Mar a konkrét meccs elkezdése el6tt meghatarozo a két 6sszecsapd fél viszonya, pon-
tosabban, hogy ezek a klubok mekkora rivalisok, a lelatéi viszony milyen multra tekint
vissza, illetve hogyan tekintenek egymasra a felek a jelenben. A Ferencvaros és az Ujpest
sokak altal ismert ellentétének szocioldgiai hatterét példaul a negyvenes-6tvenes évek
kommunista partallami rendszerében, igy a kozvetlen politikaban kell keresni, hiszen ko-
rabban, az dllamparti szocialista rendszert megel6z6en a ma 6rokrangaddnak is nevezett
Fradi-MTK szamitott csticsderbinek a magyar labdartgasban, mint a katolikusok és a bu-
dapesti zsiddk litkozete. ,A csapatok vallasokat, tarsadalmi csoportokat is reprezental-
tak, igy két kimagaslo torténelmi példa a févarosi zsiddk csapata, a Magyar Testgyakorlok
Kore és a katolikus Ferencvaros.””

A Rakosi-rendszer kiépiilésével ugyanakkor a rendszerellenesnek tekintett
Ferencvaros (akkor EDOSZ SE®) valamelyest visszaszorult a Geré Erné vezette Ujpesti
Doézsaval szemben, amely a beliigyminisztérium csapata lett, igy elindult a ,politikai hat-
tértol jocskan fiitott” garda és a ,rend6rcsapat” maig nem sziing, az évtizedek alatt egye-

5 Hans Ulrich GUMBRECHT, Szépség a sportban / Témeg a stadionban, ford. CSECSEI Dorottya, KERESZTES
Balazs, VAsARI Melinda, Bp., Kijarat, 2022, 47.

¢ KEMENY, i. m., 316.

7 Gyozo MOLNAR, Hungarian Football: A Socio-historical Overview, Sport in History, 2007/2, 304. (sajat
forditas)

8 Elelmezési Ipari Dolgozok Szakszervezete Sport Egyesiilete
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nesen gytloletbe torkoll6 rivalizalasa - ez pedig a lelaton is egyre erészakosabb mér-
tékben megmutatkozott. A szovjetizalt Magyarorszagon tehat a politika produktumava
valt a labdarugas, ahogyan arra Molnar Gy6z4 is utal annak kapcsan, hogy a Ferencvaros
miért keriilt a partallam fékuszaba: ,A Rakosi-rendszer alatt, az 6tvenes években a lab-
darugast is elérte a szovjetizalasi hulldm [...] a kommunista part a Ferencvarost kiemelt
problémanak tekintette, egykori széls6jobboldali, nacionalista eszméi miatt.”®

A févarosi derbik vidéki példaparjaként emlithet6 a mara jelent6sen visszaszo-
rult salgétarjani futballélet, amelyet a szocialista munkamoral két élhivatasa, a banya-
szat és a kohdaszat hatarozott meg — mint sztahanovi élmunkasiitkozetet. A Salgotarjani
Banyasz Torna Club (SBTC - Stécé) és a Salgdtarjani Kohasz SE meccse szamitott a rend-
szervaltas el6tt a négradi Fradi-Ujpestnek, noha jéval kisebb léptékben, 1évén a megyei
labdarugas szintjérél van sz6.!°

A DVSC esetében a keleti-magyarorszagisag hatarozta meg - kiilondsen a Szivtiprok
Ultras Debrecen 1994-es, néhany fiatal altal vezérelt megalakulasa, majd jelentds bo-
viilése utan - a regiondlis 6rokrangadokat, igy a Debrecen-Nyiregyhaza (etnikai-szoci-
oldgiai, egymdasra nézve er6sen pejorativ megfogalmazasban hurkas-tirpak) vagy épp
a Debrecen-Békéscsaba csatdkat, mig a Fradival val6 szembenallas a févaros és vidék
vetélkedéseként valt értelmezhet6vé.

A taborok elhelyezkedése a lelatén, majd a zenei hattér (régi slagerek vs. Gjak), a sa-
jatos rigmusok és azok viszonyrendszerei pedig az évek multaval egyre erésebben al-
kalmazkodtak az aktudlis trendekhez, slagerekhez, a technolégiai fejlédéshez. Ez persze
apro részlete a magyar futballmultnak, &m az emlitett példakon keresztiil j6l szemléltet-
het6 a klasszikus értelemben vett rivalizalas jelensége.

A mai magyar futballszurkol6i kultdra alapja a 90-es évekt6l valt ,kdbe vésett”, sza-
balyrendszerekkel koriilhatarolt jelenséggé. Amint arrdl mar sz6 esett, nagyban meg-
hatarozta a sziileté taborok (pl. Szivtiprok — Debrecen, Green Monsters - Ferencvaros
legf6képp a szerb és az olasz szubkultira, a széls6jobboldalisag. El6bbinek mintéjara
a helyenként jocskan csappant 1étszammal, de ma is m{ikodé huligdncsoportok alakultak,
a lokalitds megdrzése és a lokalis értékek, teriiletek megvédése lett az eszmerendszer
része. A szerb szurkoléi iranyzat pedig a mai napig megtalalhat6 a pirotechnika, a kiira-
sok, a tomegesen kialtott rigmusok, tizenetek, dalok formajaban. Természetesen ez a faj-
ta ideol6giai megoszlas valamelyest enyhiilt, ahogy Magyarorszagon az ultrakultira ki-
nétte magat, am Eric Dunning gondolatai mégis alatdmasztjak, hogy a rivalizalas, a sajat
tertlet, lokalitds védelme a fizikai erészak enyhiilésével is els6dleges célja a szurkoldk-
nak, akik mindezt az elkotelez6dést napjainkban tobbnyire hangeré formajaban fejezik

9 MOLNAR, i. m., 305. (sajat forditas)
10 Salgdtarjani Banyasz Torna Club: Térténetiink, https://sbtc.hu/tortenetunk/ [Letoltés ideje: 2026.01.19.]
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ki a mérkézéseken. Dunning némi torténeti visszatekintésképp ezt a munkasosztalybeli
szurkolok jelenlétével hozza 6sszefiiggésbe:

,A futballcsapat maga is egyfajta azonosulasi lehetdséget kindl fel a munkdasosztalybeli fiata-
lok szdmara, akik igy érkeznek a stadionba, hogy mint sajat »gyepet«, magukénak érzik a pa-
lyat, még inkabb a kapu mogotti lelatokat. Ugyanakkor a futball rendszeresen erre a tertiiletre
hozza a konnyen azonosithat6 »ellenségetx, az ellenfél szurkoldit, akiket »betolakoddnak«
is tekinthetnek.”!!

Erre hozhatoék lokalis példaként a szurkoldi gytilekez6k. Ezen alkalmakkor - kiillondsen
a nagyobb rangadékon - a tabor fanatikusai 6sszegytilnek, akar egy el6re megbeszélt he-
lyen egy kisebb csoport talalkozik az ellenfél részcsoportjaival, ahol 6sszecsapnak, vagy
kifejezetten keresik egymast az adott varosban, hogy a hazaiak a vendégekt6l védjék meg
sajat teriiletiiket, dominanciajukat és er6folénytiket fejezzék ki az ellenséggel szemben.

A TABOR MIT SEM ER HANG NELKUL

A szurkoléi viszonyok torténeti alapjainak attekintése utan attérek arra a kérdésre, hogy
miért nem lehet szurkolni hang és zene nélkiil. Napjainkra széleskoriien bevett formu-
lava valt, hogy a magyar stadionokban a szurkolétabor, illetve a vendég szurkoldsereg
a kapuk mogott helyezkedik el, egymassal szemben. Ezaltal a két tabor kozrefogja magat
a jatékteret, mondhatni farkasszemet néz egymassal. Mindez azért kifejezetten jelentds
a szurkoloi attitlid szempontjabdl, mert a rigmusok, elhangzé dalok igy egyarant cimez-
het6k kozvetleniil a csapatnak, valamint a rivalis tdbornak is. A szurkol6ok auditiv meg-
nyilvanulasainak elengedhetetlen 6sszetevije maga az litem és a ritmus, amelyrdl a dob,
illetve a megafon gondoskodik, amely eszkozok a temp6t és az titemvaltast diktaljak.

A mar emlitett, Kemény altali csoportositast nem art bévebben kifejteni. E csopor-
tositas altal a frazisok, rigmusok, szurkoldi n6tak tobb alapcsoportjat killonboztethetjiik
meg. A legnépszeriibb csoportja ezeknek a biztato, buzdit6é rigmusok. A masodik f6 ka-
tegoria a tobbnyire ellenfélnek cimzett szidalmazo, ginyolddd, alkalmanként baratkozé
megnyilvanulasok csokra. Elkiilonitiink tovabba a cimzett szempontjabol kevert rigmuso-
kat, dalokat, de akadnak semleges, példaul klubokon ativel$, nemzeti identitast kifejezd,
nemzeti osszefogasra utalé darabok is. Erdemes tovabba megemliteni magat az indulét,
amely auditiv kapocsként funkciondl a klub, a csapat jatékosai és a szurkoldk identitasa
kozott. Noha Kemény tobb alkategoériara osztja a fécsoportokat, a hazai futballszurkolék
szokasai szempontjabdl elegendd a f6 kategéridk mentén vizsgalni a jelenséget. Ehhez
pedig ugy gondolom, sziikséges hozzacsatolni egy masik vizsgalati szempontot, a beszéd-

1 Eric DUNNING, A sport mint férfiaknak fenntartott teriilet: Megjegyzések a férfi identitds tdrsadalmi
gydkereirdl és vdltozdsairél, ford. LENGVARI Istvan, Korall, 2002/7-8, 152.




SZKHOLION

aktus-elméletet. E tekintetben tehat az elhangz6 rigmusok nem kizarélag csak hangzatos
frazisok, utaldsok a cselekvések adott formadira, de onmagukban cselekvések is. A rigmu-
sok, dalok cselekvéserejének magyarazatahoz John R. Searle osztalyozasi rendszerét hi-
vom segitségiil, amelyben megkiilonboztet asszertivumot, direktivumot, komisszivumot,
expresszivumot és deklaraciot, am a kozvetett beszédaktusok is megjelennek a mérkszé-
seken.'? Célszer( el6szor is Searle mentén attekinteni, hogyan kapcsolhatjuk ezt a vizs-
galati szempontot a mérkdzésekhez.

Asszertivumokat, tehat kijelentést, egzakt megallapitasokat meccsrél-meccsre szép
szammal hallunk, példaul olyan rigmusokban, mint ,Ez Debrecen!” vagy ,Ez Budapest”.
Némi élc is kot6dhet ezekhez egy jelentésen dominans létszamu vendégtabor esetében,
amikor a hazai szurkol6kat az , Itthon vagyunk!” rigmussal hergelik. A direktivum mint pa-
rancs vagy kérés a legtobbszor gyenge teljesitmény soran keriil el6térbe a ,,Harcoljatok!”
rigmus formajaban, de egy-egy fesziiltebb mérkézés utan a szurkoldk elészeretettel
tesznek olyan utaldsokat is egymdasnak, kifejezetten régi nagy rivalisok esetében, mint
»,Menekiljetek!”. A jatékvezet6 is gyakran keriil kozéppontba, meglehetdsen markans, le-
nézo és obszcén megfogalmazasban.

A komisszivum valamelyest nehezen definidlhatd, épp az igazsagérték-faktora-
bdl fakadoan. Konkrét szandékot, fizikai aktivitast feltételez és fejez ki. Ide sorolhatd
a ,Megvarunk!” igéret, amely a modernkori eszk6zokkel megvaldsitott meccsbiztositas
fényében aligha lehet megvaldsitott igéret, inkdbb megszegett elérejelzés. Annal sokré-
tlibben vizsgalhat6 a felad6 érzelmeit is magaban foglalé expresszivum, amelyre legéke-
sebb példa a ,Szép volt, fiuk!” vagy annak ellenkezdje, a ,Kurva gyenge!”. A deklaracio
tekintetében djra érdekes akadalyba litkoziink. A maga nemében ez is valamely igéretet,
cselekvés nyilt elérevetitését, végrehajtasanak garanciajat fejezi ki. A ,Menekiiljetek!”
rigmus ugyanis értelmét tekintve a kedvenc csapatra is vonatkoztathaté, amikor példaul
az adott egyiittes kiesik, dont6 fontossagu vereséget szenved és a szurkolok akar még
a palyara is be6zonlenek. Ez a rigmus egy ilyen szitudcidban jelentds, addig nem vart,
nem létezd valtozast hozhat azzal, hogy a jatékosok és a stdbtagok az ellenfél tagjaival
és a jatékvezetdkkel egylitt valoban az 6lt6z6be menekiilnek. Végezetiil pedig a kozvetett
beszédaktust is emlitem, mely egyszerre passziv, cselekvést nem kifejez6 megfogalma-
zas, burkoltan mégis felszo6lit a mindenkori aktudlisan folytatott cselekvés megvaltozta-
tasdara, ingerek el6idézésére. Példaul ide tartozik az ellenfél taboranak cimzett ,Nincsen
hangotok!” lizenet, amely szerint a rivalis szurkoléi csoportok nem tartjak 6ket méltdel-
lenfélnek a lelaton.

Buzditas szempontjabdl pedig a ,Mindent bele!” hozhaté szignifikans és kozismert
példaképp, mintegy utalva arra a meglatasra, hogy a jaték képe nem a legbiztatébb, még

2 Searle, John R.: Az tjragondolt beszédaktus-elmélet In.: SZABO Marton: Tdrsadalompoétika: A retorika a
nyelvészet és az irodalomelmélet tdrsadalomtudomdnyi stdtusa 2000, Akadémiai Kiadé - Ludovika Egyetemi
Kiado, 2023, 149.
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lehet ennél sokkal jobb is - valamelyest mas jelentéstartalommal, mint amit a kimondott
szavak denotalnak.

A Kemény-féle csoportositas els6 rigmuscsoportja, tehat a buzdité tipus alighanem
a legismertebb. A legaltalanosabbak ezek koziil Magyarorszagon példaul az ,Alé-4lé..”,
a ,Hajra Loki/Fradi!” vagy épp a ,Mindent bele!” és a ,Harcoljatok!” rigmusok. Ezek el-
s6sorban mentdlis hatast igyekeznek gyakorolni a palyan 1évé csapat tagjaira, kifejezve,
hogy a szurkol6k biznak a csapat sikerében, am gyenge teljesitmény esetén visszajara
is fordulhat a meccs effajta auditiv szintere, ha példaul a szurkolétabor sajat csapatanak
cimez egy-egy ,Kurva gyenge!” rigmust.

Az emlitett masodik, szidalmazdé, ginyol6dé csoport mar joval arnyaltabb. Az esetek
tulnyomé tobbségében a csufold rigmusok keriilnek el6térbe. Ezek utalhatnak a rivalis
szineire, mint ,Lila majmok!”, kozvetleniil a szurkolékra (,Parasztok harmincan vagy-
tok...!”), a rivalis egy-egy csapattagjara vagy épp etnikai, szociolégiai hovatartozasra.
Ez utdébbira lehetnek kozismert példak a Debrecen-Nyiregyhaza ellentét sziilemé-
nyei, a ,Pusztulj, hurkas!” (a debrecenieknek) és a , Pusztulj, tirpak!” (a nyiregyhaziak-
nak) frazisok. A baratsagot erdsité rigmusokbdl természetesen jéval kevesebb van, 4m
a Ferencvaros-Zalaegerszeg vagy a Debrecen-Didsgy0r jelenlegi viszonydban ezek is gya-
korta felhangoznak, mintegy egymast éltetve csatakialtast idéz6 hanghatasok és taps ki-
séretében. A cimzettet illet6en kevert dalokat is emlithetiink, igy a debreceniek ,Ures
ahordé..” kezdeti notajat's, amelyben egyarant emlékeznek meg a fanatikusok a Loki si-
kereirdl, valamint a Békéscsaba irdnti, nem kifejezetten barati gondolataikrél. Hasonléak
lehetnek a semleges cimzettet érintd frazisok, példaul a ,Szarhazi MLSZ!”, amelyet két
tabor felelgetds formaban is el6 szokott adni.

Amint arr6l mar szo esett, a lelatok egyik szubkulturalis csoportja, a huligdnok angol
mintara vették at viselkedésformaikat, mig az ultrak, a ,hangadék” mar a szerb vona-
lat képviselik. Az emlitett példak arra szolgaltatnak biztonyitékot, hogy a maszkulinitds,
az er6demonstracié valt az évtizedek soran a csapat biztatasan tal az elsédleges lelatoi
célkitlizéssé. Noha mar korabban is megvoltak a nyilt utaldsok a nagy rivalisokra, azok
lenézésére, napjainkra forrta ki magat igazan az a megnyilvanulasi forma, amely kend6-
zetlenil cimez stlyos szidalmakat is a szemben helyet foglal6 szurkolékra és csapatukra.
Ennek magyarazataképp Tabi Norbert tanulmanyat fontos ismét kiemelni, aki a vallasos,
ritudlis, torzsi jellegli - mint a hanger6béli és fizikai er6beli folény egylittes igazolasa,
az egységes dominancia érzékeltetése alapjan - habitushoz hasonlitja az ultramozgal-
mat - egyuttal igazolva Csaszit: “A modern Kkori lelatéi ultramozgalmakban dob is segiti
a ritudlis dalok és mozgasformak litemességét. A ritudlis, vallasos, isteni eredetre utald
elemek megjelennek a szurkoléi dalokban is...”**

13 Ures a hordo, repiil a korsé, mindenki fekszik az alkoholtdl... piros fény az égen, (it6 a kézben, a Lokiért
mindig harcra készen, Csabara mentiink, meccset is nyertiink, mindenkit dssze-vissza vertiink...”
* TaBy, i. m., 13.
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Ennek eredményeképp nem csupan szubkultiraként azonosithatjuk a lelatéi életet,
hanem nyelvi, verbalis, kommunikacids jelenségként is. Mig a magyar labdartugas hésko-
raban a tobbnyire biztato, kifejezetten a kedvenc csapatnak cimzett frazisok keriiltek el6-
térbe, mara az obszcenitas is kifejezetten gyakoriva valt. Theodor Adorno alapjan elmond-
haté, hogy mindez nem kizardlag a verbalis er6folény érzékeltetésére szolgal, ugyanis
mar a fizikai erdszak is egyre inkabb részévé valt a lelatéi kultiranak, mintegy bevaltva
a verbalisan, a mérkdzés idején tett igéreteket, fenyegetéseket — kivaltképp a rangaddkon.
Adorno szerint ugyanis a sport két oldala is 6sszecsap egy sporteseményen, igy a béketa-
mogatdé fél, valamint azok a szurkolok, akik fizikai konfrontacion keresztiil szeretnének
érvényt szerezni akaratuknak.!® Ennek fényében pedig maris érthet6, hogy a szubkultd-
ranak miért lett velejar6ja az obszcenitas, illetve a verbalis és fizikai erészak egytittese.
A rigmusok tehat a csapatba vetett bizalom kifejezésére, az elkotelez&dés szemléltetésére,
identitasreprezentaciora, véleménykifejezésre és az intenziv rivalizalas megjelenitésére
is szolgalnak. Az indul6k esetében azonban mar egészen mas Osszefiiggéseket latunk.

A csapatindul6k hazankban professzionalis keretek kozt, stididban, professzionalis
tartalomgyarték révén létrejott alkota-
sok. E tekintetben is jelent6s zenetorté-
neti fejlédésnek lehetiink tanti, hiszen
a magyar labdarigas hajnalanak éveiben
a csapat és a szurkoldk altal k6zdsen jegy-
zett miivekként is létrejohettek indulok:
,Mar a legkorabbi idéktdl kezdve fenn-
maradtak feljegyzések magardl a szur-
kolasrol és annak szoveges megnyilva-
nulasairol is, példaul 1899-ben irtak le
az els6 Fradi-induldt, amelyet az edzés
utani vacsoran a jatékosok és szurkoldik
egyiitt énekeltek..”. 1 A zene 20. szazadi
rohamos valtozasaival a magyar foci vi-
lagat is elérték a nyugati popularis zenei
kultira kiilonb6z6 iranyzatai. Az ezred-
fordulén és az azt kovet6 években mar
nem csak az akkor legmodernebb zenei
eszkozok segitségével létrehozott, kife-
jezetten a stadionokban lejatszott csa-
patinduldk sziilettek meg, hanem a mai

5 Theodor ADORNO, Education After Auschwitz = T. A., Critical Models: Interventions and Catchwords, trans.
Henry W. PICKFORD, New York, Columbia University Press, 2005, 191-204.
16 KEMENY, i. m., 314.
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napig hasznalatos ugynevezett slagerindulék is, amelyek akar helyi radidadék misor-
listdjan vald megjelenésre is alkalmasak. Erre kiemelkedd példa a Tankcsapda zenekar
Loki-induldja, amely a 2005-2006-o0s szezontol kisérte el az akkori bajnokcsapat DVSC-t,'”
majd az egylttes visszavonta azt, mignem a csapat kiesett az élvonalbdl, és a Tankcsapda
szlikségesnek érezte, hogy a piros-fehérek elidegenithetetlen dsszetevéjeként visszaszol-
galtassa az indulét Nagyerdei Stadionba. Ebben a szerzeményben az identitasreprezen-
tacio, a klubszinek adjak az alapvetd tematikat. A masik indulé-iranyvonal a célkitiizés
szemléltetése és a csapat magasztaldsa. A dalszovegekben megtalalhatok olyan jegyek,
amelyek a lelaton elhangz6 rigmusokat is tisztan magukban foglaljak, ezzel a szurkolék
szdmara is konnyebben egyiitt énekelhetévé téve a dalt. Igy példaul a magyar 6ridsklub
Ferencvaros indul6jabdl, annak elsé sorabdl idézhetiink: ,Hajra Fradi, hajra Fradi, hajra
fiak, mert f6 a gy6zelem..”

A slagerindulé a szovegatfomalas lehet6ségeit kinalja, igy a dallamalapok tovabbirasa
okén a szurkolok kimerithetetlen kreativitdsat csak még tovabb erdsiti hazank popula-
ris zenei szcéndajan beliil. Ugyanis nem feltétleniil kell olyan csapatindulét irni, amelyet
aradidban is jatszanak, elég csak egy ikonikus szerzeményt el6venni, amelyre irhaté egy
frappans szoveg, és kész is a slager - kivaltképp, ha mém is sziiletik bel6le, ahogy ez lett
az albertirsai alakulat bevonulézenéjével:

,EZ a csapat nem fél senkitdl, sem a Bayern vagy épp a Celtictdl...”

o[ -] szaz lany csokjaért megkergiilve kergetik a labdat...”

»AJazzben linnepelnek, de sose isznak sokat, atbeszélik a tanulsagokat, csak goélt 16ni, és véde-
kezni, nem labat torni...”

- részletek az Albertirsa Himnuszbol, amely a Queen The Show Must Go On cimi dalara irédott.

Az indulék pedig a stadion keresztiil adjak meg az alaphangot a meccsnek a bevonulas
pillanataiban, valamint a szurkoldk éneklésével fizikailag, auditivan is kialakul a kapocs
a mérko6zés fészerepl6i, valamint a lelaté kozott. Ezen attekintést kdvet6en pedig har-
madikként a populdris zenei slagerek magyar futballmérkézések szempontjabdl kiemelt
jelentGségére fogok attérni, hogy miként is hat egy magyar stadionra példaul egy olyan,
a futballhoz alapvet&en kozvetlentil nem kot6dé alkotas, mint a Freed from Desire.

PARTIHIMNUSZBOL FUTBALLSLAGER

Magyar viszonylatban egészen 2015-ig, illetve a 2016-os labdariagé Eurdpa-bajnoksagig
kell visszamenniink, hogy a popularis zeneipar ,futballizacidjanak” legszembetlin6bb

17" A hazai labdarugas valtozasai, egyre erésebb politikai befolyasoltsdga révén a Tankcsapda a bajnoki
sikerek korszakat kdvet6en mar nem érezte ugy, hogy az indulé adta érzelmi toltet 6sszhangban lenne a
2010-es évek masodik felének futballszemléletével. A generaci6é raadasul, amelynek e dal szélt, ekkorra
(2016) mar visszavonult a labdartgastoél.
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példajaval taldlkozzunk. K6zonségszavazasra bocsatottak ugyanis, hogy melyik dal kisér-
je el a magyar valogatottat a franciaorszagi kontinenstornara. A voksolast egyontetiien
a Soho Party 1998-as slagere, Az éjjel soha nem érhet véget cimii szerzemény nyerte, amely
2016-ban Bordeaux és Marseille utcain is toretlen sikert aratott, még a helyi lakosok ko-
rében is. Napjainkig rendre felcsendiil valogatott mérkdzéseken, valamint egyes klubok
aréndjaban a hazai bajnoki élvonalban. Noha alapvet6en a nemzeti egytittes induléjaként
valt ismertté, a magyarsag, a magyar szurkolok lelatéi 6sszetartozasanak jegyében mégis
kothetd alighanem valamennyi magyar vonatkozasu klubhoz - ezzel is k6zosségi er6t,
kapcsot teremtve klubszinektdl fliggetleniil.

Akad azonban egy olyan popzenei slager is, amely a maga nemében sajatos indulé-
va, szurkoléi rigmussa forrta ki magat. Gala 1997-es Freed from Desire cimii dalat 2016-
ban a Newcastle United szurkoldi fogalmaztdk at csatarjuk nevével, majd az Eurdépa-
bajnoksagon az északir szurkoldi alakulat ,Will Griggs on fire” - ként énekelte, mignem
egész Eurdpat bejarta az Gjdonstilt alkotads. Természetesen nem Keriilte el a magyar lab-
darugast és szurkol6i kulturat sem. A DVSC rajongéi sajat identitdsukra formaltak a dal
refrénjét a kovetkez6 szoveggel: ,Csak 16j egy golt, ennyit kérek én, csak 16j egy golt...haj-
ra Debrecen, Debreceni Vasutas, hajra Debrecen..” A piros-fehérek &si, févarosi rivalisa,
a Fradi-tabor sem hagyta érintetleniil az @ij trendet: ,{gy tombol a Fradi csiirhe, gyeriink,
kattanj be...!I” - skanddlja a z6ld-fehkérek B-kozepe.

E slagerindulok terjedése a mai napig toretlen, igy egyértelmiien kovethetd a krono-
l6gia. Ezzel az alappéldaval lekdvethetd, hogy Csaszi Lajos mar emlitett, rituselméletet
érint6 gondolatai alapjan milyen mddon valt a labdartgas - els6sorban hazai szintéren
vizsgalva - lelatérendszere egyfajta auditiv, zenei szintérré, ezek altal pedig a modern
yvallaspotlékot” jelentd szurkoldi kultira szdmdara a zene kozosségi identitasteremto,
identitaskifejez6 erévé, kommunikaciés eszk6zzé. S nem csupan a hangkiséretben meg-
alkotott kommunikacios tettek és formak, beszédcselekvések valnak e tekintetben a leg-
jelentésebbé. Az is els6dleges, hogy ezek esetében mar a sajat csapat iranti elkotelezett-
ség keriil el6térbe, nem pedig a rivalizalas. Az is kiemelendd tovabba, hogy a szurkoldk
egyszerre e dalok fogyasztoiva és szerzgivé valnak a szovegek atkoltésével, és a dallamok
szoveghez igazitasaval.

Mindezek fényében pedig megerdsitést nyer, hogy a szurkoldi tér, a stadionok, fut-
ballpalyak mérkézésnapi kozege nem miikddhet hangeffektek, zenei betétek, auditiv di-
menzi6 nélkiil, legyen sz6 tapsrol, rigmusokrdl, indulékrél vagy épp searle-i értelemben
vett beszédaktusokrdl, kommunikaciés megnyilvanulasokral.
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Bodor Erzsébet (2001) Gyula, Debrecen. A Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi

Karanak magyar-torténelem tanar szakos hallgatéja. Elsé publikacidja a KULTer.hu-n
jelent meg.

Bodor Erzsébet

NOI SZEREPLEHETOSEGEK ARANY JANOS EGYES W

BALLADAIBAN

1. BEVEZETO

Arany Janos balladairol figyelemremélté mennyiségli elemzés jelent meg az elmult évti-
zedekben, amelyek tobb szempontbo6l, behatdéan értelmezték a 19. szazadi magyar iroda-
lom egyik legsokoldalubb teljesitményét. A koltd balladdiban nem csak az elbeszélt vilag,
a tragikum, valamint a torténelmi milié kap jelent&s szerepet, hanem a szerepl6k 1élektani
abrazolasa is. Arany sokféle balladahdssel dolgozik, mindegyik sajatos jellemet és egyedi
mintazatot rejt magaban. Kivaltképp igaz ez a ndi karakterekre, hiszen a szévegek tobbféle
nétipust is szinre visznek.

Tanulmanyom témaja az Arany-balladak néreprezentacioja, amely problematikaval
az Arany-recepciéban csak elvétve taldlkozhatunk. Szamos elemzés targyalja a balladak-
ban megjelend ndalakok 1élektani motivaciojat,' azonban csak csekély szamu iras szol ar-
rél, hogy miképpen tudjuk ezeket az alakokat a 19. szazadi néi szereplehetdségek diskur-
zusaban elhelyezni. Ugyanakkor a tanulmany masik fontos kérdése, hogy a balladak néi
karaktereit képesek vagyunk-e valamiféle meghatarozott, egyértelmiien kdrvonalazhat6
szerepbe kategorizalni. Ezt a kisérletet nem csak Arany lirai virtuozitasa teszi problemati-
kussa, hanem a ballada miifajanak az dsszetettsége, sokoldalusaga is.

Ezen problémakor mentén a balladdk egymashoz viszonyitva, a korabeli tarsadal-
mi elvarasok kontextusaban, valamint poétikai megalkotottsaguk tekintetében kertilnek
interpretalasra. A balladakorpuszbdl a jelen tanulmany keretei kozott mindossze harom
mivet vizsgalok, amelyek a korabeli néi szerepnormékhoz val6 igazodast, vagy épp a tar-
sadalmi elvarasokkal valé szembekertilést viszik szinre, ezek pedig: a Rdkdcziné, a Mdtyds
anyja, és a Both bajnok 6zvegye. A felsorolt miivek eltéré témaikbol adédéan kiilonb6zé néi
egyéniségeket és szerepeket bontakoztatnak ki. A nagykdérési idészak, illetve az Oszikék
balladaiban mas-mads indittatassal, motivaciéval rendelkeznek a szereplék. Arany fokoza-
tosan tavolodik el att6l a torténelmi targytdl (Rdkdcziné, Rozgonyiné, Mdtyds anyja), amely
a néi karaktereket illetéen konnyebb identifikalasra ad lehetdséget. Az Oszikék balladai-

! MILBACHER Rébert, Biinds és/vagy dldozat? Agnes asszony? = M. R., Arany-metszés: Esszék, tanulmdnyok
Arany Jdnosrdl, Bp., Kortars, 2021, 135-145.
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ban a nagykdrosi balladakhoz képest pedig mar feltlinden tartézkodik a szereplék rész-
letezésétdl, szinte elhallgatasba burkolédzik, sokkal inkdbb a népmondai hagyoméanyra,
vagy valamely hiedelemvilagra (Tetemre hivds, Tengeri-hdntds) épit. Igy a néi, asszonyi
szerepek is atértelmezddnek a kései szovegekben.

Erdemes kiemelni, hogy a tanulmany torekszik arra, hogy a balladakban olyan szere-
peket allitson fel, amelyek beilleszthet6k a 19. szazadi tarsadalom néi szereplehetdségeit
targyalé diskurzusaba. Ugyanakkor a szévegek miifaji sajatosagaibdl adéddan ezek a ka-
rakterek sokszor nem feleltethet6k meg egyetlen szerepmintdnak. Ennélfogva a dolgo-
zat sokkal inkabb azt hivatott felmutatni, hogy a karakterek sokszinlisége hogyan kertil
abrazolasra a szovegekben, s ez a soksziniliség milyen poétikai eljarasok soran épiil be
a balladaba. Lehet6vé teszi-e a ballada narracioja, poétikaja, hogy kirajzolédjanak olyan
néreprezentaciok, amelyeken keresztiil a szovegek a ndi perspektiva tavlatabdl is értel-
mezhet6vé valjanak?

2. A TARSADALOM NOKEPE ARANY JANOS KORABAN

A tanulmany kovetkezd egységében a 19. szazadi n6krdl alkotott felfogast, a n6knek szant
feladatokat kivdnom koérvonalazni. Ennélfogva arra a kérdésre is keresem a valaszt, hogy
milyen szereplehet&ségek voltak adottak a korabeli n6k szamadra, milyen normativ felada-
tokat jelolt ki szdmukra a tarsadalom. Ez azért is lényeges, mert a balladdkban fellelhetd
noi szerepeket a 19. szazadi tarsadalom néfelfogdsanak kontextusaban igyekszem elhe-
lyezni.

A 19. szazad tarsadalmi-, és irodalmi életében egyarant megnovekedett a nék jelen-
léte, amely reakciot valtott ki a kortarsak egy részébdl. Volt, aki lehetdséget latott a néi
fr6k miiveiben, ugyanakkor e miivek egy olyan konzervativ ellenallast is kivaltottak, amely
folyamatosan megkérdéjelezte és kritika ala vonta értékiiket. A késGbbiekben ezek a je-
lenségek kertiltek a kutatok érdekl6désének kozéppontjaba, aminek kovetkezményeként
a 21. szazadban elterjedté valtak azok a kutatasok, amelyeknek a f6 targyat a nék koriili
diskurzus képezi, nem csak a torténettudomany, a néprajz, hanem az irodalom- és kulttra-
tudomany teriiletén is. A 19. szazad tarsadalmi valtozasainak egyik meghatarozo tenden-
cidja a nemi szerepek Gjraértékelése volt, amely a férfiak és n6k kozotti hierarchikus vi-
szony részleges kiegyenlitésére, az egyenjogusitas felé valo elmozdulésra iranyult. Hiszen
a tarsadalmi élet szervez6désében egyre szamottevébbé valt a nék szerepvallalasa, amely
immar nem csupan a csaladi életre korlatozodott.

A nemi megkiilonboztetés szamtalan kérdést felvetett, legféképpen azt, hogy vajon
indokolt-e, hogy a néket csaladi, maganéleti szféraba szoritsak, mig a férfiak kizarélago-
san a kozélet szerepl6i legyenek. Miért tekintik a n6i érzékenységet gyengeségnek, a férfi
racionalitasat és testi sajatossagait pedig erénynek? Ez az elavult gondolat jelenik meg
Madach Imrénél is, aki voltaképp erre épiti akadémiai székfoglaléjanak érvrendszerét:
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»A né alarendelt testi és lelki ereje védelmet, apolast keres, s az erésebb férfiu lelkében
éppolyan érzéseket kolt, mint az elhagyott gyermek, a hervadé virdg, megdermedt madar,
s mindaz, mi mintegy esdekelve emeli hozzank szemét, mintha mondana: 1asd te hatalmas
vagy - én gyonge -, gondjaid alatt feléled, mi nélkiiled elvész”.?

Madach a dolgozat elején tovabba kiemeli, hogy a n6i agy kisebbsége képtelenné teszi
a n6t a komplex tudas befogadadsara, amire a férfi, agyanak térfogatbéli nagysaga okan
probléma nélkiil képes. A 21. szazadban Madachnak ezen allitdsai mar nyilvanvaléan
elfogadhatatlanok. A 19. szdzadban az orvostudomdany egyrészt ekkori fejletlenségébd],
masrészt a férfiaknak a tudomanyagon beliili dominans pozici6jabol adéddan nem cafol-
ta. Ahogyan Gyani Gabor fogalmaz ez tigyben: a ,nyilvanvalo testi kiillonbségek ténye nem
mint antropolégiai alland6 jatszik ebben szerepet, hanem annak az identitaskonstrukci-
6nak a hordozoéja, amely kiilonosen alkalmas a mindenkori patriarchalis rend, a férfinak
a nével szembeni fels6bbrendiiségét biztosité tdrsadalmi berendezkedés megalapozasa-
ra, igazolasara és hitelesitésére.” Fontos hangstlyozni, hogy Gyani ezzel nem a patriar-
chalis rendet igazolja, hanem éppen ellenkezdleg: rAmutat arra, hogy a biolégiai kiilonb-
ségek retorikdja miként jarult hozza a férfiak tarsadalmi fels6bbrendtiségének ideologiai
alatdmasztasahoz.

Ennélfogva a 19. szazadban a n6k tarsadalmi helyzete hatranyos volt: a jogi egyenldt-
lenség, az oktatashoz és a munkaerdpiachoz val6 korlatozott hozzaférés, valamint a pol-
gari szférabol valo kirekesztettség. Ezek mind hozzajarultak ahhoz, hogy a n6k alarendelt
szerepben maradjanak, igy a csaldd és a maganszféra keretei kozé korlatozddjanak, mig
a férfiak a politikai és a gazdasagi életben is tudtak érvényesiilni. Ezt a felfogast a bioldgi-
ai kiilonbségekre valo6 hivatkozassal igyekeztek igazolni, ami altal a nék polgari jogokbdl
valo kirekesztése is indokolhatéva valt.

A kovetkezd forrasok alapjan elmondhatd, hogy a hétkéznapi élet munkavégzésében,
illetve a csaladban betdltott szerepek felosztasa a tarsadalmi gyakorlatban a nemi kate-
goéridk szerint tortént, amely kozéppontjaban az alabbi felfogas allt: hogyha a né jo csa-
ladanya és tisztességes feleség, akkor a férfi megbecsiili, s mint oltalmazand6 asszonyt,
gyermekeinek anyjat nagy becsben tartja, és védelmezi 6t.

A nénevelés kérdése is kiemelten fontos szerepet kapott a 19. szazadban, hiszen
a kor vélekedése szerint, ha az édesanya nem rendelkezik azokkal az erényekkel, nevelé-
si praktikakkal, miiveltséggel, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy gyermekét megfelel6en
felnevelje, akkor ,,megbukik”. Példaként érdemes beemelni Fay Andras nénevelési tervét
az Athenaeum 1840-es évfolyamanak augusztusi szamabol: a nék pallérozasa nem csu-

YEV4

jelenthet:

2 MADACH Imre, A nérdl, kiilondsen aestheticai szempontbdl, Koszord, 1864 /11/1. szam, 2-3.
3 GYANI Gabor, A ndiség mint narrativ identitds = Szdm- (és betii)vetés): Tanulmdnyok Faragoé Tamads tiszteletére,
szerk. Or1 Péter, Bp., KSH Népességtudomanyi Kutatéintézet, 2014, 11.
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»0Olvasasokndl a’ magyar apak anyak komoly eszméletekre serkennének, ’s artatlan leanykaik-
ra tekintve, atvillanna lelkokdn azon gondolat, hogy ezeknek jé vagy rosz nevelésoktdl egész
ivadékok’ sorainak boldogsaga fligg; hogy isten és természet, nemcsak az atyak’ alnoksagat,
hanem nevelési fondksagat sét ollykor hanyagsagat is, harmad és negyed iziglen latogatjak
meg; hogyha van érzékeny, szivig hatd, de egyszersmind mélté bilintetés is a 'gondviselés’
utjain, bizonyosan egyike azoknak az, melly fajult gyermekekben azon sziil6ket éri, kik azokat
rosszul, vagy hanyag nem-gondolassal nevelék.”*

Bodrogi Ferenc Maté tanulmanyaban Kkifejti, hogy a nevelés célja a ,nék tekintetében
is a miiveltség terjesztése, az erkdlcsok jobbitasa, illetve a hazaszeretet erdsitése. A nék
tanulds nélkiil nem lehetnek férjeik mélté tarsai, a haztartast helyesen vezet6 asszonyok
s gyermekeiket hozzaértéssel nevel anyak.”> A nevelés azonban nem csupan a nék szub-
jektiv javait szolgalta els6dlegesen, hanem a feleség- és anyaszerep idealis megteremté-
sét is. Sokkal inkabb abban a torekvésben értelmezhet6 a nevelés kérdése, hogy a nék
megfeleljenek a férjeik, illetve a tarsadalom elvarasainak. A miiveltség elsajatitasa tobb-
nyire nem is a n6 egyéni hasznava valt, hanem gyermekéé, hiszen a n6 elsédleges feladata
a megfeleld erények és a tudas atadasa volt gyermekének.

Az el6z6 példak ellenére a n6k szerettek volna jogokat maguknak, hiszen igényiik
lett volna arra, hogy belépjenek a tarsasagi életbe és szerepet is vallaljanak abban. Ehhez
pedig az kellett, hogy a csaladanyai, feleségi szerepkorok, amelyek beskatulyaztak 6ket,
olyan szerepekkel is kiegésziiljenek, amelyek altal nem korlatozddnak le a csaladi szfé-
rara. A szerepkorok és a jogok nem boviiltek, ugyanis ,tobbek a hagyomanyok megtarto
erejét vélték elveszni a hatar fellazitdsaval, masok kiilonféle esszencialista (tobbnyire
tudomanyosan is alatdimaszthatonak tartott) nézetekre eskiidtek, amelyek a n6k korlato-
zott intellektudlis és torékeny moralis teljesit6képességét hirdették.”® Ugyanis ez a hatar
a magan- és a kozélet kozott lett meghuzva, el6bbiben helyezkedik el a néi, utébbiban
pedig a férfi cselekvés tere, a kettd kozott pedig sokdig nem volt atjaras a nék szamara.

Az el6z6ekben felvazolt néi tarsadalmi szereplehet6ségek kell6képpen kérvonalaz-
zak, hogy a 19. szazadi n6knek kevés lehetdségiik volt kilépni az anyai- és feleségszere-
pekbdl. Ennélfogva a szépirodalomban is szamos idealizalt n6 reprezentalodik, amiben
a tarsadalmi normanak vannak megfeleltetve. A tanulmanyom kovetkezd egységében ha-
rom olyan balladat elemzek, amiben olyan karakterek jelenek meg, akik nem lépik at azt
a keretet, amelyet a kozélet konstrualt szamukra.

* FAy Andras, Hazdnk’ nénevelésének, néneveld intézetei’ javitdsdnak elméleti és gyakorlati alapfogalmai,
diéhajba szoritva, ’s kiilonds tekintettel a’ nemes és fobb polgdri lednykdkra, Athenaeum, 1840/11/2. szam, 185.

> BopRroGl Ferenc Maté, Az Aurora (és az Urdnia) néidedljardl: Honlednyok, polgdrlednyok, hitvesek és Fannik
= NGk, iddszaki kiadvdnyok és nyomtatott nyilvdnossdg 1820-1920, szerk. TOROK Zsuzsa, Bp., Reciti, 2020, 54.
° FABRI Anna, A kétetrdl = A ndk vildga: MiivelGdés- és tdrsadalomtirténeti tanulmdnyok, szerk. FABRI Anna,
VARKONYI Gabor, Bp., Argumentum, 2007, 7.
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3. ELEMZESEK

A héarom ballada kézéppontjaban torténelmi néalakok allnak: ndk, akik olyan cselekede-
teket hajtottak végre, amelyek a hazajukhoz és a férjiikhoz vagy pedig gyermekiikhoz valé
hliségiiket viszik szinre. Ez mar a miivek cimében is érzékelhetd, hiszen Rdkdcziné, Mdtyds
anyja, Both bajnok 6zvegye egy-egy férfihoz vald tartozast mutat fel. Arany ezeket az asz-
szonyokat nagy becsben tartotta, ahogyan erre a Magyar Holgyek Eletrajza’ cimii kotetrd]
irt glosszajaban is utal: ,a haza lelkes holgyei elé utdnzasra mélté erényképeket allitsanak
fol, egyszersmind a hon dics6 leanyainak emlékezetét kivijak a feledésbdl. »Nem lévén még
6nall6 konyv - irjak - mely hazank hirnevesb leanyai élet- és jellemrajzat ecsetelje« [...] a di-
szesen, mondhatni, fényesen kiallitott konyvet, lelkes{t6 tartalmaért, minden magyar holgy
asztalara 6hajtjuk.”®

7 KULINI NAGY Bend, SARVARY Elek, Magyar Hélgyek életrajza, Debrecen, Csathy és Tarsa, 1861.
8 ARANY Janos, Prézai miivek 2. 1860-1882., kiad. NEMETH G. Béla, Bp., Akadémiai, 1968, 26-27.
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A kotetben felsorolt ,hondics6itd leanyok” kozott ott szerepel Szilagyi Erzsébet,
Szentgyorgyi Cecilia és Szécsi Mdria, akik mindhdrman Arany egy-egy miivének hésndi.
Szécsi Maria alakjat nem csak Arany Orokitette meg, hanem Petéfi és Tompa is, egyfajta
kolt6i verseny kozegében. Mindhdrman megirtak Szécsi Mariardl a ,beszélyt” a Kisfaludy
Tarsasag pdalyazatara, azonban végiil egyikiik sem nyujtotta be az elkészilt m{ivét. A pa-
lyazat jelentdsége abban mutatkozik meg, hogy nem csak Arany tartotta fontosnak a tor-
ténelembdl vett nemes holgyalakok dbrazolasat, hanem az irodalmi intézményrendszer is.
Arany figyelmet forditott arra, hogy a torténelmi témaju miiveiben valamilyen erényszim-
bélumot mutasson fel, hiszen ez adott példat az olvasoéinak, illetve ezzel is a dicsé multnak
allitott emléket.

3.1 RAKOCZINE (1848) - A FELESEG ALAKVALTOZATA

Az 1848 augusztusaban az Eletképekben kozolt Rakdcziné’ is egy ilyenforma erényképet visz
szinre, amely a 1840-es évek Rakdczi-kultuszanak kontextusaban kap helyet.!® A ballada
Rakoczi feleségének bécsi fogsagatirjale, az asszony bus, férje hidnya emészti, aki ezid6 alatt
hadat visel: ,Parom utan nyogdécselek bezarva”!! A csaszar kész elengedni az asszonyt, ha
az képes lazadé férjét lecsillapitani. Azonban a feleség nem tesz eleget a kérésnek, a férjével
valé taldlkozas sordn nem kéri, hogy adja fel a harcot, inkabb kész visszatérni bécsi fogsa-
gaba, mert hisz férje ligyében. Rakdcziné honleanyként vald abrazolasa azon alapszik, hogy
teljes mértékben aldveti magat a hazaért cselekvé férj ligyének, sajat biztonsagat és sajat
szabadsagat is feladva Rakoczi és a haza érdekében. Imre Laszl6 ramutat, hogy Rakocziné
kijelentése a korabeli kozérziilet egy romantikusan tulfeszitett formaja: ,Jobban ismered te
Bécset nalamnal: / Hitszeg6vel alkuba mért allanal?”!? Rakocziné egyszemélyben testesiti
meg a hliséges feleség és a magat feldldozni képes n6 alakjat. A feleség Rakoczi eszméiben
valé meggy6z8dése, az egyéni dldozatvallalasa végérvényesen 6sszekapcsolddik az orszag
tigyével: ,Rab vagyok, de / Oroszlanyom / Harca nem lesz hiaba!”?

Rakocziné kiilonboz6 népies attribiutumokkal van jellemezve a balladaban, a jelzék
az asszony tehetetlenségét, gyengeségét emelik ki: ,bus gilicemadarka.” / ,ingd-bing6 ro-
zsabokor” Ezek a megfeleltetések reprezentaljak a n6 arvasagat, bezartsagat, valamint azt
a tanacstalansagot, amely a csaszar altal kapott feladat okoz neki. Ugyanakkor a miiben

non

megjelennek a no kiils6 jegyei is ("szép virag", "sz6ke asszony, kékszemii"), tovabba a férj

non nmon

altali megszolitasok ("rézsabokor”, "szép virag", "angyalom"), amelyek a férj és feleség erds,

° ARANY Janos, Rdkdcziné, Eletképek, Pest, Landerer és Heckenast, 1848/8. szam, 241-242.

10 Bévebben lasd: SziLAGYl Marton, Rdkdczi-kultusz 1848-ban: Arany Jdnos A rodostdi temet§ cimii verse
tiriigyén = Sz. M., Hagyomdnytérések: Tanulmdnyok a 1840-es évek magyar irodalmdrdl, Bp., Racio, 2016,
244-252.

11 ARANY Janos, Rdkdcziné, Eletképek, Pest, Landerer és Heckenast, 1848/8. szam, 241.

2 IMRE L&szl6, Arany Jdnos balladdi, Bp, Tankonyvkiadd, 1988, 36.

13 ARANY Janos, i.m., 241.
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szeretetteljes hitvesi kapcsolatat dbrazoljak. A ballada nem a torténeti eseményeket részle-
tezi, hanem egy magatartdsmodellt emel ki: a feleség alakjat, aki a személyes szabadsagat
is kész alarendelni a férje és hazaja ligyének. A népies jelz6k, a megszdlitasok a né kiszol-
galtatottsagat és gyengeségét hangsulyozzak, ugyanakkor jelzik is a férj és feleség érzelmi
és eszmei szovetségét.

3.2 MATYAS ANYJA (1854) - AZ ANYA ALAKVALTOZATA

A Madtyds anyja, amely 1854-ben keletkezett, Szilagyi Erzsébet anyai gyotrelmeit targyalja,
a cimszerepl6 vagyakozasat viszi szinre. A 19. szazadban felélénkiil az anyai szerep koriili
diskurzus, a kozgondolkodasban ezt a szerepet gondoltdk a legtisztességesebbnek: ,Nehéz
megoldasu ugyan az anyai hivatas és feladat, de szép és tisztességes; kétszeresen az, ha siiker
korazza ligyekezetét. A haza neki kdszonheti polgarait, neki koszonheti legnagyobbrészint,
ha lelkes, s e mellett j6zan emberek keletkeznek, kik tAmogatva a roskadozni akarét, meg-
mentik az 6sszezuzott hajonak legalabb vazat.”!* Az anyasag a korszak szamara nem csupan
szerep, hanem egy hivatds is, amely azért kap komoly hangsulyt, mert az anyai neveléstdl
fiigg, hogy a gyermekek milyen emberekké valnak. Szilagyi Erzsébet tokéletes mintapéldaja
aragaszkodo anyanak, egyetlen éltetdje a fia, Matyas. A nemes asszony ki akarja valtani fiat
a fogsaghdl, igy levelet kiild neki Pragaba, hogy értesitse terveirdl, s egyben aggodalmairdl:

»#Arannyal,
Eziisttel
Megfizetek érted;
Szivemen
Hordom én

A te hazatérted.

Ne mozdulj,

Ne indulj,

En egyetlen arvam!
Kilesz az

En fiam

Ha megejt az armany?”*°

Az anya fia iranti aggédasat a hiperbola alakzata mutatja meg a legjobban: a levél kézbesi-
tésének idGtartama a tiirelmetlen, varakozé anyai sziv szamara sokkal tobb id6vel ér fel:
»Szerelmes / Szivemnek / Hét egész esztendd!”; ,Szerelmes / Szivemnek / Harom egész

* B. PODMANICZKY Frigyes, Szerelem, szeretet és holgyeink, Csalad konyve, Pest, 1855, 9.
15 ARANY Janos, Osszes kélteményei I.: Versek, versforditdsok és elbeszélé koltemények, szerk. SZILAGY1I Marton,
Bp., Osiris, 2006, 288.
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hénap.”'® Greguss Agost a ballada eszméjét ,az anyai sévargasban”?’ jeldlte meg, hiszen
az asszony gondolatainak a targya kizarélagosan a fogsagban 1év6 fia. Mig a Rdkdcziné
néalakjaban a hazaszeretet és a férje iranti hliség eszméje 6sszeforrott, addig Szilagyi
Erzsébetnek egyetlen egy cél lebeg a szeme el6tt: a fia biztonsaga. Az anyai szeretetet
Arany balladaban fokozdassal, valamint a kiengesztel6 befejezéssel viszi szinre. Az anyai
érzelmek még akkor is célba érnek, mikor arra Szildgyi Erzsébet nem is gondol, hiszen
a levél nem biztos uton jutott el a fidhoz, hanem hirtelen a Hunyadi-csalad hollé szim-
bélumanak alakjaban: ,Lecsapott, / Lecsapott / Fekete szélvészbdl, / Kikapa / Levelét /
Az anyai kézb41."18

A ballada egy idedlis anyai mintat prezentdl, ugyanakkor nem egy atfogo képet akar
lattatni, hanem sokkal inkabb azt a pillanatnyi lelkidllapotot, ami valéban a fia utani
,2anyai vagyat” mutatja fel. Szildgyi Erzsébet alakjdban a 19. szazad idealis anyaképe jele-
nik meg. A ballada szervezo6elve az aggodalom és a ragaszkodés, amelyek alapvetd anyai
érzéseket tiikkroznek.

3.3. BOTH BAJNOK OZVEGYE (1856) - AZ ANYA-FELESEG-OZVEGY ALAKVALTOZATAI

A Both bajnok 6zvegye az eddigiektdl eltérd anyatipust abrazol, a Mdtyds anyja-féle sévar-
g6 anyai jellem egyaltaldn nincs jelen, ahogy a feltétlen aggodalom és torédés is eltlinik.
A miiben Both bajnok 6zvegyét latjuk négy gyermekkel, akiket a kapzsi rokonok a csalad-
f6 halala utan kiforgattak a vagyonukbdl, jogaiktél megfosztottak 6ket. A balladdban sze-
repl6 anya ugyanakkor nem jelenit meg eszményi mintat, mint Szilagyi Erzsébet, hiszen
az anyai kotelességeirdl alig esik szd, csupan annyi, hogy a gyermekeket étkezéshez hivja:

,Gyertek el6 - monda - gyertek
Négy apatlan arva gyermek:
Hadd szelek most a kenyérbdl,
Nem puhabdl, nem fehérbdl:

Csak az arvai szegénybol!”1?

Ha csak abbdl a szempontbdl vizsgaljuk a balladat, miképpen tesz eleget az dzvegy
az anyai normaknak, akkor nem kézeliti meg Mdtyds anyjdt. Viszont nem is feltétleniil
a tokéletes anyai mintat kell felfedezniink, hanem azt a fajta elmozdulast Arany ballada-

16 ARANY Janos, Osszes kélteményei L, i.m., 288.
7 Arany Jdnos balladdi, magy. GREGUSS Agost, Bp., Franklin-Tarsulat, 1900, 51.
18 ARANY Janos, Osszes klteményei L, i.m., 289.
19 ARANY Janos, Osszes kélteményei L, i.m., 345.
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koltészetében, melyben el6keriil a ,,szomort emberi sors”,2 amely mar az Agnes asszony
koncepci6jaban is jelen van. Az 1877-es balladakban ezt a sorsabrazolast és szubjektiv
balladai vilagot fejleszti tovabb Arany. Az 6zvegy megtestesiti azt a mintat, mellyel az asz-
szony a csaladja iranti feltétlen odaadasat tanusitja, még akkor is, ha az addigi tarsadal-
mi statuszat elvesziti. A ballada egy pillanatot ragad meg, amelyben nem jelennek meg
az anyai életnek és az anyai érzelmeknek a mintazatai, hanem csak kiiiresedés, gyasz
érzékelhet6:

,Hunyad alatt egy kis hazban
Ul az 6zvegy, foldig gyaszban;
Mint gytimélcs a fat, lehajtja
Nehéz gondja, gondolatja:
Neveletlen négy magzatja.”*!

Az anyai érzetek azonban nem szlinnek meg teljesen, hiszen jelen van az aggodalom: a ,le-
hatja / Nehéz gondja, gondolatja: / Neveletlen négy magzatja.”*? szovegrészlet felmutatja,
hogy az anya tarsnélkiilisége a gyermeknevelés nehézségével parosul. A ,,neveletlen” jelzb
utal a gyermekek nevelésének elmaradasara,”® amelyet tovabb erdsit az apa elvesztése
és a csalad szegénysorsra jutasa tovabb erdsit. Ebben rejlik az anyai aggodalom, hiszen
az ,atyai szigor”, az anyagi és az egzisztencialis biztonsag hianyaban az 6zvegy tehetetlen.

A férj elvesztésével nem mas torténik, mint a feleségszerep semmivé valasa, amivel
egy Ujabb szerep, az 6zvegység kertl el6térbe. Ez a szerep azonban djrakonstrualhatja
andk életét: ,,a néket kettds veszteség éri tarsuk elvesztésekor: egyrészt elvész a kapcso-
lat a szeretett személlyel, masrészt nincs tobbé meg a kapcsolat, ami az identitasuk fon-
tos forrasat jelentette.”?* A ballada valamelyest teret enged annak, hogy a hirtelen megoz-
vegyiil6 asszony érzéseit lassuk, azt a fajta megrekedtséget, amit a gyasz idéz el6. A gyasz
érzetébol még a gyermekek, az anyasag sem tudja feloldani. Viszont képes a gyasz mellett
bizonyos cselekvésekre, amit atvesz a férjt6l: ilyen a kenyérszelés mozzanata (,Hadd sze-
lek most a kenyérbdl, / Nem puhabdl, nem fehérbdl: Csak az arvai szegényb6l”#). Ezen
mozzanat jelezheti, hogy az 6zvegy atveszi a csaladi élet vezetését.

20 Bopa Istvan, Arany Jdnos ,kiilénds természete” és az Arany-balladdk megrendiilt lelkii hdsei: Harmadik
kézlemény, Egyetemes Philologiai K6z1ony, 53. évfolyam, 1929, 18.

21 ARANY Janos, Osszes kélteményei L, i.m., 345.

2 Uo.

23 Czuczor Gergely, FOGARASI Janos, A magyar nyelv szétdra: Negyedik kiotet, Emich Gusztiv Magyar
Akadémiai Nyomdasznal, Pest, 1867, 831.

2+ CSEREPES Réka Eszter, PEK Gy6z6, Csalddi dllapot: 6zveqy: Az bzvegyasszonyok életében fellépd vdltozdsok
pszicholdgiai dttekintése, kiilénéds tekintettel a nemi szerep-mddosuldsokra, Kharéon - Thanatolégiai Szemle,
2009/4, 46.

25 ARANY Janos, Osszes kélteményei 1, i.m., 345.
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A Madtyds anyja és a Both bajnok 6zvegye két eltéré anyaképet ragad meg. Mig a Mdtyds
anyja egy ,az anyai sovargasnak” és a jelen nem 1évg gyerek utani vagyakozasnak a visel-
kedésmintajat reprezentdlja, addig a Both bajnok 6zvegye a férje halalaval a feleségszere-
pétdl megfosztva még az anyai szerepében is megrekedd n6 képét mutatja meg.

4. OSSZEGZES

A Rdkdcziné, a Mdtyds anyja és a Both bajnok dzvegye n6alakjai egyszerre testesitik meg
a kor tarsadalmi elvarasait: a hliséget, az aldozatkészséget, a csaladhoz val6 ragaszkodast,
és mutatjak meg azok hatdrait. A hésies onfeldldozas, a férjhez és hazahoz val6 hiiség,
vagy éppen az anyai kitartas nem csupan a kor elvarasainak illusztraci6i, hanem minden-
napi emberi tapasztalatokat és kapcsolatokat is kozvetitenek. Arany balladai igy egyszer-
re tartjak fenn a hagyomanyos néképet, ugyanakkor a néi sorsok dramai abrazolasaval
ramutatnak annak korlataira (Both bajnok 6zvegye) és feszliltségeire (Rdkdcziné) is.
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Kis Virag (1984) Debrecen. A Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan szer-
zett angol-magyar tanari és pszicholégus mesterdiplomat. Jelenleg a DE Irodalomtu-

domanyok Doktori Iskola hallgatéja, és a Debreceni Szakképzési Centrumban iskola-
pszicholégus.

Kis Virag

AZ IRODALOMBAN REJLO PSZICHOLOGIA-A W

PSZICHOLOGIABAN REJLO IRODALOM
NARCISZTIKUS SZEMELYISEGZAVAR FLAUBERT BOVARYNE CIMU REGENYEBEN?

»~Mozdulatlanul iiliink, és tgy jadrunk messzi tdjakon, mintha ldtndnk is valamennyit, s gondo-
latunk a mese szdrnydn el-eljdtszik a részletekkel, vagy kéveti a kalandok kérvonaldt. Elvegyiil
a regényalakokkal; s mdar-mdr azt hissziik, mi lélegziink az & jelmezeikben.”

BEVEZETES

A Bovaryné egy fiatal n6 életét meséli el, aki tele van dlmokkal, és egész életében ezeket
kergeti. Keresi ezt az életformat hazassagaban egy kisvarosi doktorral, két szeretgjével,
a zenében, irodalomban és a tajban. En-idealjat soha nem éri el, és a regény folyaman
egyre nagyobb lesz a szakadék a valdsag és az altala vagyott élet kozott.

Flaubert regénye tobbek kozott a francia tarsadalmi elit életébe engedi bepillan-
tani az olvasot. Emma csal6dasai leginkabb abbél erednek, hogy elégedetlen a francia
kispolgari vildggal, melyben él. Arra vagyik, hogy része legyen annak az arisztokraci-
anak, amelynek kulturalis befolyasa mindenhol jelen van a szévegben. A regény nyel-
vi vizidja feltarja azt a fullaszté tarsadalmi kozeget, amelyben a kozéposztalyt az élet
moralis konzervativizmusa, goromba modora és tapintatlansaga szoritja korlatok kozé.

A vilag, amely elénk tarul, tiikr6zi Emma bels6 vilagat, mely két kiilonallo részbol
tevddik 6ssze: az almaibol és az 6t koriiloleld valdsagbdl. Emma alomallapotait elkeriil-
hetetleniil a depresszié kérképét idézé epizédok kovetik, amikor kizokken eszményi
irrealitasabdl az adott tarsadalom életvilagdba. Ez az énjét szétfeszit6 kettGsség erésen
meghatdrozza személyiségét. Ennek a kontrasztnak az ismétl6d6 mintazata hatarozza
meg a szerkezetet:?

! Gustave FLAUBERT, Bovaryné, ford. GYERGYAI Albert, Bp., Eurdpa, 1974, 81.
2 R. W. STALLMAN, Flaubert’s "Madame Bovary’, College English, 10(4), 1949, 196.
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,hangja, aszerint, hogy mirdl beszélt, hol tiszta és éles volt, hol meg hirtelen ellagyult, s lan-
katag valtozatai majdnem halk mormolésba faltak, mintha csak magaban beszélt volna; hol
pedig viddman csattogd, s a szeme akkor frissen amul6 volt; ha meg lecsukta félig a szeme

héjat, tekintetébdl unalom aradt, gondolata messze ropkodott.” (24.)

Emma torténete az események és érzések kiilonos, ironikus sorozata. A lehet6ségeihez
mérten a legtobbet prdobalja kihozni helyzetéb6l a romancaiban is, Rodolphe és Léon
esetén egyarant. Annyira vagyik a szenvedélyes életre, kitérni a mindennapok sziirkesé-
gébol, hogy tulajdonképpen nem személyekbe, hanem magaba a szerelembe szerelmes.
Bovaryné életének torténete értelmezhetd akképpen is, hogy a boldogsagra valé torek-
vés nem mindig valdsithaté meg a mindennapi tapasztalatok vilagaban.

Louise Colett-nek irt levelében Flaubert reményét fejezi ki arra vonatkozoéan, hogy
»[a]z olvas6 nem lesz tudataban [...] a forma alatt megbtvé pszicholdgiai folyamatok-
nak.”®* Emma pszicholégiai allapotaval és pszichéjének mozgatérugdival sokan foglalkoz-
tak, ugyanakkor igen kevés a klinikai megkozelités a témaban.*

A tanulmany célja, hogy Emma Bovary alakjat a pszicholégiai olvasat eszkozeivel,
a modern személyiségdiagnosztika fogalomkészletével kozelitse meg. Amennyiben a re-
gény fiktiv ideje a jelen id6 hasznalataval kozelit az olvasé valds jelenéhez, tigy a megal-
kotott szerepldt is kozelithetjiik a valosag tapasztalatdhoz - legaldbbis egy olyan ,gon-
dolatkisérlet” erejéig, amelyben egy huszonegyedik szazadi diagnosztikai tiinetegyiittes
fényében értelmezziik Gjra a textualizalt és literalizalt fiktiv szubjektumot. Az Ggyneve-
zett DSM-5, vagyis A mentdlis zavarok diagnosztikai és statisztikai kézikonyve kindl olyan
kategoriarendszert, amely irodalmi kontextusban is alkalmazhaté hermeneutikai se-
gédeszkozként.> A kritériumok listdjat Emma megnyilvanulasaival 6sszevetve a regény
féh6sét a narcisztikus személyiségzavar jellemz6 jegyei szerint olvashatjuk, mindvégig
a szépirodalmi interpretacio talajan maradva, nem pedig klinikai diagndzist felallitva.

A narcizmus fogalma a modern pszicholdgia és irodalomtudomany egyik termékeny
kapcsolddasi pontjat jelenti, amelyen keresztil a személyiség, az identitas és a vagy szer-
kezetét egyszerre lehet klinikai és kulturalis tavlatban vizsgalni. Az énkép koré szervezo-
dé libidé kettds természetli: minden emberben jelen van egy primer (normativ) és egy
szekunder (patoldgias) narcizmus, s a kettd kozti egyensuly felborulasa vezet a személyi-

3 The Selected Letters of Gustave Flaubert, ed. Francis STEEGMULLER, Cambridge, Harvard University Press,
1980, 207.

* Giles MITCHELL, Flaubert’s ,Emma Bovary”: Naricissism and Suicide, American Imago, 44, 1987, 107.

> A tanulméany a DSM-5 kategoéridit hermeneutikai eszkozként alkalmazza, nem klinikai diagnoézisként. A
diagnosztikus elemek célja a karakterpszicholégia szimbolikus és kulturalis olvasata, nem pedig pszichiatriai
mindsités. American Psychiatric Association, A mentdlis zavarok diagnosztikai és statisztikai kézikényve
(DSM-5), ford. Purebl Gyorgy et al., Bp., Oriold és Tarsai, 2013.



BONCASZTAL

ség zavaraihoz.® A meghatarozasa nem pusztan klinikai, hanem ontolégiai is: az emberi
szubjektum 6nmagahoz vald viszonyét irja le, azt a torékeny viszonyrendszert, amelyben
az ,én” és az ,idedl” kozott dlland6 fesziiltség uralkodik. Kohut és Kernberg a narcizmust
az énfejlédés alapvet6 mechanizmusaként értelmezi: a gyermek az 6t tiikr6z6 kapcsola-
tok révén tanulja meg sajat értékességét; ha ezek hidnyoznak, az egyén grandiézus, de to-
rékeny onképet alakit ki.” Az irodalomban ezek a pszicholégiai kategéridk hermeneutikai
eszkozokként valnak hasznossa. Furst ramutat, hogy a 19. szazadi realista regény a pszi-
choldgiai 6nreflexi6 laboratériuma: a vagy, az 6nszeretet és a csalédas narrativ mintaza-
tai az emberi tudat feltarasanak eszkozei.! Emma Bovary alakjaban a narcizmus nem egy
betegség, hanem egy szimbolikus struktira, amelyben az idealizalt énkép és a tarsadalmi
identitas 6sszeiitkozik.

A 19. szazadi irodalom ndalakjai esetében a narcizmus kiilonosen dsszetett jelentést
nyer. A korszak orvosi és tarsadalmi diskurzusai a néi pszichét gyakran az irracionali-
tds és a moralis deviancia terepeként értelmezték. Showalter szerint a néi ,idegesség”
és ,hisztéria” nem bels6 kortlinet, hanem a patriarchalis tarsadalom elvarasainak és a néi
onreflexio korlatozasanak tiinete.’ Felman ezzel 6sszhangban azt allitja, hogy a néi hiszté-
ria az ,0nkifejezés alternativ nyelve”: a beszédre nem jogositott n6i vagy kédolt formaja.®

A narcizmus irodalmi reprezentaciéja szorosan 0sszefonodik a tiikor és a tekintet
metaforaival. Az énkép nem adottsag, hanem reflexiv konstrukcié, amely az 6nazonossag
vagyabol és a Masik tekintetébdl sziiletik.'! Emma Bovary alakja a ,tiikor-stadium” szim-
bolikus megtestesit6je: identitasa folyton a vagyott kép és a kiils6 elvarasok kozott osz-
cillal. A feminista kritika Emma alakjat a n6i szubjektum tarsadalmi elnyomasanak szim-
bolikus reprezentacidjaként olvassa: a néi onreflexié és vagy a patriarchdlis diskurzus
hatarain belil , 6riiletként” jelenik meg.'? A pszicholégiai és irodalmi értelmezés ossze-
olvasasakor elengedhetetlen a diagnosztikus kategéridk statuszanak tisztazasa. A pszi-
choanalizis a jelentés masodik hermeneutikaja: a tiinetek szimbolikus kédok, amelyeket
a megértés folyamata tar fel.!* LaCapra kiegésziti ezt az irodalmi pszichoanalizis ,nem

¢ Sigmund FREUD, A ndrcizmus bevezetése, ford. REVEsz Béla, Esszék a pszichoanalizis kérébdl, Cserépfalvi,
1997, 67-104.

7 H. KoHUT, The Analysis of the Self, Chicago, University of Chicago Press, 2009, 32-36.

8 L. R. FURST, Romanticism in Perspective, London, Palgrave Macmillan, 1979, 18-25.

° E. SHOWALTER, The Female Malady: Women, Madness and English Culture 1830-1980, New York, Penguin,
1987, 60-68.

10 S. FELMAN, Writing and Madness, Ithaca, Cornell University Press, 1985, 23-36.

1 Jacques LACAN, The mirror stage as formative of the function of the I as revealed in psychoanalytic experience
=]. L., Ecrits: A Selection, trans. Alan SHERIDAN, New York, W.W. Norton & Company, 1977, 1-7.

12 T. Mol, Sexual/Textual Politics: Feminist Literary Theory, London, Routledge, 1995, 122-124.

13 Paul RICOEUR, Freud and Philosophy: An Essay on Interpretation, New Haven-London, Yale University
Press, 1970, 37-54.
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gyogyit, hanem megért” tételével.'* E megkozelitésben a DSM-5 kategériak irodalmi alkal-
mazasa sem redukcionista, hanem analitikus metafora, amely segit megérteni a karakter-
pszicholégia miikodését. A Bovaryné pszicholégiai olvasata ezért nem diagndzis, hanem
reflexiv interpretacié. Emma narcizmusa a néi 6nreflexio és a tarsadalmi korlatozottsag
talalkozasanak poétikai tere. Alakja ebben a kontextusban kettds természetli szubjektum:
egyfel6l a modern identitadsvalsag allegoridja, masfeldl a ndi autondmia elfojtott kisérlete.
A pszicholdgiai olvasat és a feminista kontextus igy egymast kiegészitve vilagitjak meg,
hogy Flaubert m{ive a modern néi tudat genealdgiaja. Az értelmezés pszicho-medicinalis
és tarsadalomkritikai megkozelitések kozvetitdje, mely megérzi a klinikai pontossagot,
de elkeriili a redukcionizmust, s helyette a vagy, a jelentés és a hatalom szovegét olvassa.

NARCIZMUS, IDO ES ONGYILKOSSAG

»Szeretett volna felrepiilni, messze szall-
ni, mint egy madar, megfiatalodni vala-
hol, a makulatlan vilagiirben.” (284.)
Az id6 allandé manipuldlasa egyik sa-
jatossaga a narcisztikus személyiségje-
gyeket mutatéknak. Emma retteg az ore-
gedéstol; valojaban még fiatal, a huszas
évei elejét6l annak masodik feléig tart
a torténet. Az ismétlés algoritmusa
hatarozza meg, igy az id6 linearitasa
megsziinik a vilagdban, megvalésitva
a narcizmus mindenhatdsagat.’® Apro,
allando6an ismétl6d6 eseményekre épiil
a regény: Emma az ablakban 4ll és nézi
a taloldalon szeretdjét és Yonville pol-
garait. Léon-nal elszakadnak egymastdl,
majd évek multan ugyanott folytatjak
kapcsolatukat, ahol abbahagytak, mint-
ha harom évet ezaltal Emma visszaug-
rana az idében. Bovaryné val6sagérzete
fikcionalizalédik.

' Dominick LACAPRA, Narrative Practice and Free Indirect Style = D. L., Madame Bovary on Trial, Cornell
University Press, 1982, 126-130.

15 Mark E. STERN, Narcissism and the Defiance of Time = The Narcissistic Condition: A Fact of Our Lives and
Times, ed. Marie Coleman NELSON, New York, Human Sciences Press, 1977, 194.
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ABLAK ES BAL: ATJARASOK A VALOS ES AZ ESZMENYI KOZOTT

Az ablakok nem csupan az ismétl6dé szemlélédést metaforizaljak, sok esetben az el-
képzelt belsd és a kiils6 vilag kozotti atjarasra is utalhatnak.'® Az ablak az elvarasok
és frusztraciok szimboluma, ugyanannyira, mint a reményé és kétségbeesésé. Az ab-
lak mogotti élet a szabadsag utani vagyat hangsulyozza, ahogyan Emma abrandozik
az emeleti szobajaban: ,[a]z § élete viszont olyan hideg, mint egy padlas, amelynek
ablaka északra néz, s homalyaban az unalom, e csendes pék szovi haléjat szive minden
szogletén.”(45.) Ahogy kordbban lattuk, az ablak a vagy és a realitas hataranak jeloldje.
A balon a nagy meleg miatt egy inas betor két ablakiiveget, Bovaryné a balterembdl
kinéz az ablakon keresztiil a kertre, ahol paraszti arcok bamészkodnak, és latni véli
az ablakon kiviil sajat magat, a tanyat, ahol feln6tt. Ekkor arisztokrata tarsasagban iin-
nepel, mely vagyai idealizalt kozegének feleltethetd meg. Amikor kitekint egy pillanat-
ra, belehasit a felismerés, hogy 6 ahhoz a kiviil es6 ablakon tuli valésaghoz tartozik.

POR, UNALOM, ELMULAS

Ahogy Emmat az unalom emészti mindennapjaiban, kinéz az ablakon, ahol a szél por-
felh6ket ver fel: Yonville ,homokos, kavicsos, és porlatag”. (68.) Mikor el6szor megy
Rodolphe-hoz, a temet6 poros utjan is keresztiilsétal, ahova késébb eltemetik, majd
a megporosodott menyasszonyi csokrat a tlizbe dobva latja hamuva porladni a hazas-
sagi almait. Mutatja az illuzérikus ambiciéit is, ahogyan Rouenben belép a szinhazba:
Jteli tiid6vel szivta be a folyosdk poros szagat” (216.). A szinhdz, amelyrél annyit dbran-
dozik, hogy azon emberek kozé keriiljon, akik gyakori szérakozasukat lelik ott, val6ja-
ban ugyanugy poros, mint az 6 kisvarosanak utcdi.’” A por igy a megvalésulatlan vagy
és az elmulas allegoéridja, az illuzidk visszamindgsiilése a muland6sag tapasztalataba.

A regény végén, amikor Emma utoljara felkeresi Rodolphe-ot, végigmegy a poros
képadloju folyosén, amely korabban, az idealizalt férfikép fényében még lathatatlan
maradt szamara. A por a halalakor is ,belepi” a szempilldira kiiil6 fehér arzénpor for-
majaban.’® A por a narcisztikus személyiségstruktira pszicholdgiai szimb6lumaként
is értelmezhetd: az elmulads anyagi jelképe, amelyet Emma minden eszkozzel igyekszik
kiszoritani az életébdl. Extatikus vagyai, fiatalsaganak eszményitése és halalvagyba
hajl6 idealizmusa mind e tagadds megnyilvanulasai. Kohut nyoman a por az 6sszeom-
16 grandiozus self metaforaja, amelyben az énkép és az idedl fokozatosan szétfoszlik
a realitas tapasztalataban.’ A regény zarlatdban, amikor Emma megeszi az arzént,

16 F, C. ST. AUBYN, Madame Bovary Outside the Window, Nineteenth-Century French Studies, 1(2), 1973, 105.
17 D. T. Shukis, The Dusty World of Madame Bovary, Nineteenth-Century French Studies, 7(3/4), 1979, 215.
% Uo., 218.

¥ KoHur, i. m., 35.
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a narcisztikus onkép végs6 stadiumat éri el, az 6nmegsemmisités paradox teljességét,
ahol az 6npusztitas mint az abszolut kontroll végs6 formaja valdsul meg.?°

IDOTAGADAS MINT KONTROLL: ISMETLES

Rouenben a heti talalkozasok Léon-nal az ujraélést, a kontrollalt allapotot tlikrozik.
Mindig ugyanaz a forgatokonyv, igy Emma feliigyelete alatt tart mindent, olyan, mint-
ha az 6rokkévaldsagig tudnak folytatni mindezt. Az extatikus allapotot keresi, melybe
szeretbjével is kertl, igy megfeledkezik az 6regedésrd], kiilseje a torténet idejében el6re
haladva egyre vonzébb lesz. Stern szerint a narcisztikusok gyakran menekiilnek ilyen
helyzetbe, hogy az id6 ne fenyegethesse omnipotencidjukat. A halallal ugyanakkor az id6é
szintén megszilinik, Emma az egész torténetben gy suhan at az életen, hogy val6jaban
alig érinti azt, csupan az 6rokké ifjua illazidi tlinnek szamara valésagosnak.?

APATIA ES AGRESSZIO

Emma narcizmusa a krénikus unalommal, apatiaval is 6sszefon6dik:*? ,Kiilonben sem
érdemes torni magunkat barmi utan; hiszen minden hazudik! Minden mosoly az unalom
asitasat takarja, minden 6rom egy-egy atkot, minden élvezet a csomort, s a legizesebb
csokok sem hagynak egyebet az ajkon, mint egy magasabb gyonyoriiség megvaldsithatat-
lan dbrandjat.” (216.) Az apatia Emma életében mar a hazassaga el6tt is jelen volt és utal
arra, hogy valami univerzalisabb ok bujik meg mogotte, nem csupan a romantikus regé-
nyek vagykelt6 hatdsa. Unalma egyre csak fokozo6dik, vagyik a kalandra, sir, olykor csak
pongyolaban tolti a napokat. Csakigy, mint a narcizmusnal, az apatia agresszidt idéz el6
egy adott szint utan. Elkeriilhetetlen az atfordulds az unalombdl az 6nrombolasba: egy
vonatkoz6 aforisztikus axiéma szerint a narcisztikus inkabb meghal az én-idealért, mint-
hogy hagyja azt meghalni.?* Ongyilkossaga gy6zelem a vilag f6l6tt, valamint 6nmaga biin-
tetése is, amiért elbukott a tekintetben, hogy megfeleljen az idealjanak. Az 6ngyilkossaga
léte liressége elleni bosszuja is, szembefordulas unalmas életével.?* Val6jaban én-ideal-
janak talaradasa haldlanak oka, és nem vagyonanak elvesztése hajszolja a méreg elfo-
gyasztasahoz. A n6 tehat sajat magat pusztitja el, nem pedig a kornyezete okozza vesztét:
»Szeretett volna messzire utazni, vagy visszatérni a kolostorba. Nem tudta, mit kivanjon
inkabb: meghaljon-e vagy Parizsban éljen?” (60.)

20 D. STERN, Psychoanalytic Interpretations of Narcissistic Suicide, International Journal of Psycho-Analysis,
44,1963, 241.

2 Uo., 189.

22 Christopher LascH, The Culture of Narcissism: American Life in an Age of Diminishing Expectations, New
York, W.W. Norton & Company, 1978, 40.

23 Esther MENAKER, The Ego-Ideal: An Aspect of Narcissism = The Narcissistic Condition... i. m., 250.

2% Harry SLOCHOWER, Suicides in Literature: Their Ego Function, American Imago, 32:4, 1975, 395.
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A TAVOLI EN-IDEAL, AVAGY NARCISSZUSZ TUKRE

A tikor, mint szimbolum tobbszor elékeriil a regényben, utalva Ovidius Narcissus-
torténetére is. Emma rajon, hogy a tiikorkép - melyben a teremtett vilagat latta - csupan
liresség. Narcizmusa mindig tiikrot tartott onmaga, illetve a valds, realisztikus vilag kozé,
igy felné6tt életének java iires; Emma kiviilallonak érzi magat.

A tiikor el6tt gyakran kéjeleg kiilonboz6 szerepekben: amikor a Rodolphe-al kozos
lovaglas utan hazamegy ,a tiikorben bamulva nézte az arcat. Sose volt még ilyen tag,
ilyen sotét a szeme, sose latszott még ilyen mélynek. Egész 1énye valami megfoghatatlan
fényben flirdott, és teljesen atszellemult.” (158.) A regény végén, amikor Bovaryné vég-
s kétségbeesésében ismét felkeresi egykori szeret6jét, mar egy valésagosabb Emmaval
talalkozunk. Megkeményedett és puszta ridegség érezhet6 szavaiban. Ez mar a szégyen
és az onutalat pillanata, mely vadba fordul: ,Még ezt a szégyent, az utolsot is meg kell
érnem! Nem is szerettél sohasem! Te sem vagy kiilonb, mint a tobbi!” (303.) Emma ek-
kor mar a teljes érzelmi projekcié allapotaban van. A fiigg6ség és az dnfelaldozas széls6-
séges retorikajat mutatja: ,mindenemet odaadtam volna neked...egy mosolyodért, egy
tekintetedért... Tenélkiiled, tudod-e, élhettem volna boldogan! (303.) A grandiézus self
itt utoljara prébalja visszanyerni uralmat a valosag folott, ez az onfelaldozas gesztusa
akkor aztan mint egy orvényt, oly tisztan latta helyzetét.” (305.) Ez a jelenet a tudati meg-
torés és a felismerés pillanata, a narcisztikus onismeret tragikus beteljesiilése. A tisztan-
latas nem felszabaditja, hanem megsemmisiti.

Az 4lom és valdsag valtakozasa végigkiséri Bovaryné torténetét. [lluzié Emma és Léon
kapcsolata is, csupan a kdzos romantikus affinitas tartja 6ket dssze. Valdtlan, ahogyan
Charles imadja feleségét, olyan képet
formal réla, mely nem is létezik. Az anti-
romantikat Rodolphe reprezentalja, aki-
nek cinizmusa csak Emma szamara latha-
tatlan egészen az utolso talalkozasukig.
A kidbrandité realitast a vak koldus meg-
jelenése erdsiti, aki az illuzié vildgaval
szemben helyezkedik el, az idillbe arny-
ként tolakodik, és a torténet végéhez
kozeledve a valdsag reprezentaldjaként
tér vissza. Emma nem tud alkalmazkod-
ni a hétkéznapi tapasztalatok vildgahoz,
és nem tud kompenzacioként létrehozni
egy teljesen filiggetlen sajat belsé vilagot.
Prébalkozasa ijbdl és tijbdl megbukik.
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Az idealizalt vilag és a valdsag hataratlépéseit a narracié valtakozasa is artikuldlja.
A regény elején az egyes szam els6é személy(i inditas elhiteti veliink, hogy az elbeszél6
mintha maga latta volna Charlest gyermekkoraban, majd hirtelen eltlinik ez a perspekti-
va. Ezzel a valtassal az elbeszél6i tekintély megbillen, a narracio pedig egy erételjesebben
fikcionalt méduszba valt - ezzel aldasva a realizmus illaziéjat, és egyuttal egy személyte-
len, kiils6 fokalizaciot miikodteté hangnemre valt. Az olykor varatlan valtasok kovetkez-
ményeként meghatarozhatatlan marad, hogy ki latja az eseményeket, ki beszéli el azokat,
és a jelenetek elbeszél6i magyarazat nélkiil maradnak.?®

Az idealizalt vilagba torténd lehetetlen belépést az egész szovegben felfedezhetd iro-
nia is sugallja. Amikor Emmat a balban latjuk, ugy véljiik, hogy ez az egy alkalom, amikor
0sszemosddnak a hatarok, ugyanakkor amint az apré részletekre koncentralunk, felfe-
dezhetjiik a mindent kortlleng6 iréniat. Bovaryné boldogsaga egy pillanatra elhomalyo-
sitja szdmunkra a valdsagot, ahogy beleakad tancos tarsa, a vicomte nadragjaba, amint
egyre sebesebben tancolnak, annyira liheg, hogy mar-mar majdnem elesik. Az egész bali
tetszelgése botladozasok sorozata. Onmaga karikatiraja is lesz, amint megjelenik a fri-
zurdjaba tlizott giccses miiviragokkal, mig a tobbi holgy egyszertien feltiizott hajat igazi
viragok ékesitik. Az irénia kiemeli a szépségét és karakterének mesterségességét egy-
arant, feltarja a latszat és a val6sag kozotti szakadékot, valamint a szinre vitt tarsadalmi
viselkedésformak felszinességét és ellentmondasait is.

NARCIZMUS VAGY SZEPIRODALOM?

Culler a valosag illdzidjanak megteremtéseként azonositja a részletes, ,valdsaghi” le-
irasokat, szoveges realitdsszignalokat, realitaseffektusokat a regényben. Ezek hatnak
a cselekményre, a szimbo6lumrendszerre és a karakterekre egyarant. A jelen id6 haszna-
lata megerdésiti és hangsulyozza a realitas-jelleget, 6sszekapcsolva a regény vilagat a mi
vilagunkkal.?® Emma pszichés tlinetei egy olyan tarsadalmi struktiraban alakulnak Kki,
amely a néi vagyakat és ambiciékat eleve elfojtja. Igy a narcizmus nem pusztan egyéni
deviancia, hanem a n6i 6nérvényesités torzult formaja is lehet a kor patriarchalis kontex-
tusaban. Természetesen az irodalmi alak diagnosztizalasa csak metaforikus értelemben
lehetséges. A narcizmus kritériumainak szovegbe illesztése a pszichés struktira és a nar-
rativ dnszervez6dés vizsgalatat szolgalja, nem pedig Emma patologizalasat. Az alabbi ti-
netleirasok olyan reprezentacios pontok, amelyekhez a regény szubjektumkonstrukcio6ja
poétikailag kapcsolodik.

%5 Jonathan CULLER, The Realism of “Madame Bovary”, MLN, The Johns Hopkins University Press, 122(4),
2007, 694.
% Uo., 695.
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A DSM-5 egyik kritériuma a nagyzol6 elképzelés érzete a személy sajat fontossagrol
(sajat tehetség eltulzasa, elvaras a felsébbrendi elismerésre).?” Ez a kritérium a regény-
ben nyelvi szinten valik érzékelhet6vé, ahol a vagykép diktalja a nézépont szervezddését.
Emma arro6l dlmodozott, hogy valamelyik régies kastély udvarhazaban élhet, ahogyan
azok a karcsu kastélybeli holgyek teszik. A narcisztikusok az egyszerii embereket leg-
tobbszor értéktelennek vélik, ahogyan Emma Charlest és a patikusnét, aki szerinte szelid,
mint a birka: imddja minden rokonat, sir mindenki bajan, lassu és unalmas, valamint
kozonséges kiilsejli. Bovaryné mindenkit megitél és elitél. A férje, Charles nem a tipikus
fehér lovon érkezd elképzelt fess férfi: ,tarsalgasa lapos volt, mint egy kitaposott gya-
logut: mindennapos gondolatok mindennapos 6ltdzetben, anélkil, hogy a legcsekélyebb
izgalmat, der(it vagy abrandot keltették volna maguk koril.” (42.) Charles nem tudott
uszni, lovagolni és pisztollyal 16ni, Emma ugy gondolta, hogy a magas rangu uraknak
(amilyen elképzelése szerint hozza is ill6 lett volna), ezeket a készségeket birtokolniuk
kell. Az ura szerelmében semmi kiilonoset nem talalt, pedig a férfi rajongassal szerette
Emmat, és mindent megtett azért, hogy boldogga tegye. Ugyanakkor Emma csalédasa
a kispolgari statusz szilikosségébe is litkozik: a vagyott arisztokrata kozeg nem pusztan
narcisztikus fantazia, hanem mobilitasfantazia egy gender-hierarchikus rendben.

A sors igazsagtalansagara tobbszor is utal a regény, ami miatt Bovaryné rovid éle-
te alatt oly sokat emészti 6nmagat. Emmanak nincsenek kiemelkedd adottsagai, ahogy
azt 0 feltételezi. Kivételessége egy illuzdrikus éndefinicié terméke, kozépszeri énjének
hiperbolizalt kiterjesztése csupan. Férjével nem az a baj, hogy rossz ember; Emma tudja,
hogy nem az. Valdsziniileg minden hazassaga pusztulasra lenne itélve, mert meggy6z6-
dése, hogy valahol biztos van egy hely, ahol nagyobb boldogsag var ra, de 6 maga sem
tudja, hol. Parizsrol abrandozik, ahol sosem jart, megveszi a févaros térképét és annak
segitségével nézegeti az utcakat, abrandozva.?®

A hatértalan sikerr6l, hatalomrol, éleselméjliségrdl, szépségrél vagy idedlis sze-
relemrol valé folyamatos fantazialas® kritériuma a csabitas poétikajan at jelenik meg.
,Szegény asszonyka! Hisz gy tatog, ugy ahitozik a szerelemre, mint a konyhaasztalon
felejtett potyka a vizre.” (126.) Rodolphe azonnal felismeri, hogy Emma vagyik egy ide-
alizalt szerelemre, és szinjatékaval elvarazsolja a n6t, mindig azt mondva neki, amit hal-
lani akar, éppen Ugy, mint azokban a regényekben, amelyeket a n6é a zardaban olvasott.
Rodolphe monolégja csodalatosan megkomponalt, melyben a jokép(, gazdag, szenvedé-
lyes szerelemre vagyo, maganyos férfi latszatat kelti. ,Mar lattuk egymast dlmainkban.
Egyszoval itt ez a kincs, miutan annyit kerestiik, itt el6ttiink, itt ragyog, itt szikrazik.”
(140.) A jelenet poétikai ereje nem az allitas igazsagértéke, hanem a szedukcié szévegpo-

27 American Psychiatric Association, DSM-5 referencia-kézikényv a DSM-5 diagnosztikai kritériumaihoz, Bp.,
Oriold és Tarsai, 2013, 440.

28 MITCHELL, i.m., 108.

29 DSM-5... im., 440.
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étikaja: Rodolphe a regény kliséraktarat mozgdsitja, amelyhez Emma olvasmanyemléke-
zete készen kinal keretet.

A szeret6i kapcsolat egy pontjan Rodolphe attitidje megvaltozik; amikor mar biztos
tudatdban van annak, hogy Emma szerelmes belé, kevésbé vesz részt az idealizalt vilag
jatékaban. Visszavaltozik nyers, realisztikus, gazdag foldbirtokossa, mar nem hasznal
hizelg6 szavakat, igy ,az 6 nagy szerelmiik, amelybe Emma gy belemeriilt, oly médon
kezdett apadni, mint egy folyénak a vize, amely felivddik a medrében, s Emma mar ész-
revette az iszapjat.” (166.) Ekkor a n6 elfordul téle, a finomkodé koltészet, a tilzéan ro-
mantikus szinezet(i, de valéjaban lires gesztusok leleplez6dnek. Emma szamara ,a testi
vagyak, a pénzért valo sdvargas s a szenvedély melankolidja ugyanabban a szenvedésben
keveredtek dssze mind- s ahelyett, hogy prébalta volna ellizni az elméjébdl, egyre jobban
ragaszkodott hozz3, kéjelgett a fijdalomban, s mindeniitt alkalmat keresett ra.” (105.)

A tulzott csodalat elvarasa®® végig jelen van, de a csatornai valtakoznak a szerelem
és vallas kozott. Emma énje szinte teljesen lires, ahogyan a narcisztikusok esetében ez
tipikus jellemvonas szokott lenni. Minden erejét felaldozza az én-idedlja megval6sitasa-
ra, az elérhetetlen magaslatokba emelt illizidinak valé megfelelésre. Masodik szeretéje,
Léon felett teljes uralmat akar maganak; megszabja hogyan 61t6zz6n, hogyan dekoralja
a szobajat, milyen szakallat névesszen.3* Amikor nincs szeret6je, az 6nidealizalé6 mecha-
nizmus a vallas felé forduldsban aktivalodik. Emma hitbeli megtérése is a narcisztikus
védekezés egyik formaja. Megprobalja megtestesiteni az idealis tisztasag, az erkolcsi fen-
angyali magaslatokban beszéljenek réla. A csoddalat iranti vagy allandd, csak a targya val-
tozik: amikor nem Isten, akkor a férfiak tiikrében keresi az 6nmegerdgsitést. ,folyton dnre
gondolok!.. [udvarol Rodolphe]..Képtelen vagyok elfeledni! [...] Ami szép, kedves, imadat-
ra mélt6 hidba, magaval ragadja az embert!....Emma sose hallott még ily neki sz616 béko-
kat, s a hitisdga, mintha csak gézfiird6ben pihenne, lagyan s egészen elnytjtozva élvezte
a beszéde melegét.” (152.) A narcisztikus személyiségstruktira lényege, hogy az én ér-
téke mindig a kiilsé tiikrozésbol sziiletik meg. Ugyanez ismétlddik Léon mellett: ,Emma
volt Léon szemében minden drama hdsndje, minden regény szerelmes holgye, az a bi-
zonytalan 0, akit a verseskotetek {innepeltek..... 6 volt az égi Angyal.” (258.) A szeret6k
szavai a vallasos ahitat sz6lamait ismétlik, mindkét esetben a n6 idealizalt, elérhetetlen,
égi 1énnyé valik. Emma igy valtogatja a szakralis és profan 6énimadat tiikreit, mikézben
sajat identitdsa mindinkabb az illtziok fényében foszlik szét.

A feljogosultsag és feljogositottsag érzése®? a parbeszédes szitudcidkban jelzik
az uralomigényt, a felhangok azonban a kor nemi szerepelvarasainak (férfi dont, né al-

30 DSM-5... i.m., 440.
31 LASCH, i.m., 39.
32 DSM-5... i.m., 440.
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kalmazkodik) ellenbeszédét is hordozzak. Az én-idedl elhatalmasodasa 1étrehozza a to-
kéletesség és mindenhatdsag érzését, a valos én fokozatosan gyengiil.*

Ez az allapot feltélezi a jogot masok irdnyitasara, ahogy ezt Emma tette Léon-nal,
Charles-lal és ahogyan Rodolphe-al is tenni szerette volna.

Emma ,[1]angol6 tekintetébdl pokoli merészség aradt, s a szemhéjat kéjesen és biz-
tatéan vonta 0ssze, ugyhogy Léon érezte, mint hajlik meg a n6 néma akarata el6tt, aki
bilinre biztatja.” (289.) Egy id6 utan elvarta Léon-t6l, hogy mindenrdl részletesen besza-
moljon neki, de a férfi rajott, hogy 6 lett Emma kedvese, és nem forditva, ami kezdte
zavarni. Ahogy a férfi nem felelt meg Emma elképzeléseinek, elkezdte érzéketlentil le-
alacsonyitani 6t: ,nincs benne semmi hsiesség, gyenge, koznapi, egy nénél is puhabb,
amellett fosvény és csiiggeteg.” (274.) Megkovetelte szeret6jétdl, hogy csak kettdjiikre
gondoljon, csak 6t szeresse.

Az interperszonalis kihasznalas®* irodalmi kozegben a szerepfesziiltségek csomo-
pontja, nem pusztan személyiségjegy. Emma sajat 6nzésébdl veszi ra a férjét bizonyos
név lehetdsége miatt, és dbrandozik arrdl, hogy Charles hires sebész lesz. A dongalabu
sikeresnek tlind operacidja utdn Emma el6szor veszi észre, hogy Charles-nak szépek
a fogai: amikor kozelebb keriil céljadhoz, hogy egy hires doktor felesége legyen, szinte
el6szor tartja valamire férjét. A mitét sikertelensége utdn azonban djra Rodolphe-nal ke-
res vigaszt. Csalddott, amikor megtudja, hogy lanya sziiletett, a filgyermeket reménybeli
karpotlasnak gondolta minden tehetetlenségéért a multban. ,Egy férfi legalabb szabad;
megismerhet minden tajat s mindenféle szenvedélyt, lekiizdhet minden akadalyt, bele-
kostolhat a fold akar legtavolibb kéjeibe.” (86.) Emmat a sajat szenvedélyei foglalkoz-
tatjak, és a pénzzel egyaltalan nem torédik, mintha csak egy ,f6hercegné” lenne. Ezek
a jelenetek a néi vagy és a kor intézményes korlatok iitk6zéseként is olvashatok.

Az empatiahiany®> motivuma a kapcsolati vaksagként rajzolédik ki. Emma kegyet-
lentil banik a kislanyaval és a szolgalélanyaval is, Léon-t birtokaba keriti és iranyitja.
Gyermekét kimondottan cstinydnak tartja, gyakran eltolja magatdl, anyaként mar lanya
sziiletésekor elbukik. Erzelmekkel teli jelenet nincs kozottiik, a kislanyt vagy Charles,
vagy a szolgalolany vigasztalja, amikor banatos. Léon-nal val6 viszonya alatt el6fordul,
hogy jelzés nélkiil nem megy haza, nem torédik azzal, hogy kisladnya sirni fog utdna, csak
magara gondol. A megszallott csodalatot nem minden esetben veszi észre, mert nem
mindegy, kit6l kapja. Justin, a patikussegéd a mi elejétdl csoddlja, haldla utan 6 sir a te-
met6ben sirjara borulva. Charles végtelen szerelmét sem értékeli, nem tudja atérezni.
Amikor meghal férje édesapja, az id6s Bovary, semmilyen sajnalatot vagy egyiittérzést
nem mutat, a hir hallatdn csak annyit mond: ,Igen, tudom... hallottam...” (244.) Itt is m-

33 MENAKER, i.m., 259.
3% DSM-5... i.m., 440.
35 DSM-5... i.m., 440.
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kodik a tarsadalmi horizont: az anyasag idealja és a polgari nészerep elvarasai fesziilnek
neki Emma vagygazdagsaganak.

Az arrogans, dolyfos, fennhéjazé attitid®*® maszk dinamikaként tér vissza.

A nércisztikusok kegyetlensége, melyet legtobbszor palastolni akarnak egyes csele-
kedeteikben, rendre a felszinre tor. Emmanal eljon a pillanat, amikor mar nem is prébalja
elrejteni ezt a ridegséget: ,egyre szeszélyesebb, egyre tiirelmetlenebb lett [...]. [M]ost
mar egy cseppet sem titkolta a megvetését a dolgokkal és az emberekkel szemben”. (66.)
A vonzer6 és a baj a maszk szerepét tolti be, ennek segitségével konnyti elhitetni a vi-
laggal azt, amit az én-ideal 1atni enged, mikézben a mélyben hidegség és kegyetlenség
huzdodik meg.?” Emma kiilonds vonzerdt arasztott, amelyet a kdrnyezete allandé bokok-
kal jelzett is neki. A vallasos dhitatdnak id6szakaban udvarias volt és takarékos, ,holott
tele volt diihds vaggyal és keserti gytilolettel.” (104.) ,Most mindent olyan kéz6énydsen
szemlélgetett, olyan szeret6 szavakkal beszélt, de oly folényesen nézett, s olyan valtozo
volt a modora, hogy nem lehetett tudni réla, 6nz6-e vagy irgalmas sziv(i, romlott-e vagy
erényes.” (211.)

Az utcan olykor cigarettdzva sétalgat és egy alkalommal férfimellényt vesz, ami
a korban normatord viselkedésnek szamitott. Emma ingerlékeny lesz, torkos és kéjva-
gy6, emelt fovel sétal szeretdjével Rouenben, amikor viszont Léon nem tud neki pénzt
kolcsonozni és nem hajlandé lopni, toporzékol a tiirelmetlenségtél. Mindez nem a ,va-
16di” Emma diagnézisat jelenti, hanem annak bemutatdsat, hogyan épiil a regényben
a narcisztikus énkép retorikdja, és hogyan artikulalédik a modern néi szubjektum vagy,
hidny és tarsadalmi korlatozottsag fesziiltségében.

VEGEZETUL: A REGENY NARRATO-POETIKAJANAK ,PSZICHOLOGIZALASA”
ES AZ EDDIGIEK

LaCapra hangsulyozza a személytelen, imperszondlis narraciés technikat a miben.
A narrator szavai nem mindsitenek, a szerepld tapasztalasait és érzéseit adjak csak visz-
sza, teret engedve az olvasonak a sajat értékitélet megalkotasara. A szabad fiigg6 beszéd
és fiigg6 beszéd hasznalata lehet6vé teszi az ironiat és kétértelmiiséget, igy sokszor nem
egyértelm, hogy ki beszél éppen.*® Amikor Emma kapcsolatba kertl Rodolphe-val, ezt
olvashatjuk: ,Végre hat 6 is megismeri a szerelem gyonyoriiségeit, ezt a 1dzas boldogsa-
got, amelyrdl mar-mar lemondott! Olyan tiindérvilagba 1ép most, ahol csupa szenvedély,
mamor és elragadtatds minden.” (158.) A narrator nyelve itt mar Emma fantaziavilagat
imitalja, jelezve hogyan olvad 6ssze a valdsag és az illazid.

3 DSM-5... im., 440.
37 Otto F. KERNBERG, Borderline Conditions and Pathological Narcissism, New York, Jason Aronson, 1975, 228.
38 LACAPRA, i.m., 126-130.
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Flaubert elbeszél6 technikaja a redlis megfigyelés elemeit 6tvozi a szereplék szub-
jektivitasaval, igy az objektiv és szubjektiv latdsmod folyamatos fesziiltségben marad.
Szinte sosem halljuk Bovarynét sajat hangjan megszolalni, az egyes szam elsd személy
hidnya megfosztja a tudatos oOnreflexiotol, mikdzben az olvasét intim pszicholégiai
megfigyel6pozicidba helyezi.

A parbeszédek hidnya kulcsfontossagt elem a fészerepl6 pszichéjének tanulmanyo-
zasaban. Alig avatkozik k6zbe, vagy mondja ki a véleményét a torténetben - belsé hangja
legszemélyesebb rejtett énjének terméke, melyet nem fejez ki és nem hall a tobbi sze-
repld. Ez az effektus meggy6zheti az olvasét, hogy kozvetlen kapcsolatban all Madame
Bovary-val. A hosszy, lasstu temp6ju leirdsok a karakter unalmat visszhangozzak, és egy
sajatos, kozépszerii kornyezetbe horgonyozzak le, ahogyan a tajleirasok is Emma leg-
mélyebb élményeit illusztraljak.?® Kornyezetét statikusnak érzékeli, akdrcsak unalmas
és sziirke életét.

Az igeid6k és a képi elemek megvalasztasa tiikrozik Emma bels6 rosszullétét, tevé-
kenységeirdl preciz és részletes leirast kapunk, végigkovethetjiik, hogy az elme hogyan

39 Vo. Alan RAITT, The Originality of Madame Bovary, Bern, Peter Lang AG, European Academic Publishers,
2002.
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tudja tonkretenni egy vagy akar tobb ember életét is. A pillangdkat megjelenité leirasok
viszonylag egyszer(i képei annak, ahogyan Bovaryné elveszik a romantikus illazi6iban,
egyuttal ironikus hatast is keltenek, hiszen leny(igoz6 szépségiik mellett rovid életiikre
torténik utalds. Emma metamorf6zisa nem csupan dnmaga tisztanlatasakor jelenik meg
aregény végén, egy id6 utdn sajat magarol gondolkodik; minden, még 6nmaga is elvisel-
hetetlenné valik szdmara, azt kivanja, barcsak olyan lenne, akar egy madar, elrepiilhet-
ne messze a megtisztulas vidékére, és ott Ujra megfiatalodna. A vagyott madar-1ét végiil
a kalitkaba zarva toltott id6 kidbrandulasaval tarsul szamara.

A megtévesztéen val6sagos hatast keltd szerepldi megnyilvanulasok a regény fel-
épitésének koszonhetbek. Flaubert prézaja aprolékos kompozicio, mely ugyanakkor fo-
lyamatosan tudatositja sajat fikcionalitasat. A szoveg nyelvi kimddoltsaga és stilisztikai
precizitdsa 6nmagaban is reflexi6 arra, hogy a valdsag csak kozvetitve, a reprezentacié
eszkozein at ragadhat6 meg. Ez a fokalizacios jaték a Culler-féle realitaseffektus retorikai
ara: a valosag hatasat keltd részletesség mogott a szoveg megkonstrudlt.

Emma Bovary torténete a narcisztikus személyiségstruktira irodalmi leképezése-
ként értelmezhetd: az én-idedl és a realitas kozti fesziiltség fokozatosan énmaganak el-
vesztéséhez vezet. Freud szerint a narcisztikus személy az idével és a halallal val6 szem-
prébalja fenntartani el6bb a szerelem, majd a vallas révén, mignem a valdsag betorése
0ssze nem roppantja azt. Haldla is a kontroll végs6 illuzidja, az 6nmegsemmisités mint
az abszolut uralom utols6 formaja jelenik meg.*!

A néi identitas, vagy és az 6nmegértés kudarca egy olyan tarsadalmi kontextusban
artikulalédik, ahol a néi szubjektum csak a széls6ségek kozott talal 1étlehet6séget. Emma
nem diagnosztikus eset, hanem a modern nd tragikus 6nalkotdasi kisérlete. Ahogyan
Brooks fogalmaz, a realista regény hdsei a vagy narrativumat élik meg: torténetiik a be-
teljesiilés lehetetlenségének dramaturgiaja.** Emma sorsa ennek végpontja, ahol az on-
szeretet végiil a haldlban taldlja meg az egyetlen egységet. A narcisztikus értelmezés
Flaubert miivében nem reduktiv, hanem kulcs a pszicholédgiai realizmus és a tarsadalom-
kritika metszetéhez. Emma igy egy korszak ,pszichés szimptémaja”: a n6i vagy, az onis-
meret és a tarsadalmi elvarasok litkozésének irodalmi lenyomata. Narcizmusa herme-
neutikai horizont, amely megmutatja, hogyan sziiletik meg a modern, 6nmagat elemz6
tudat és hogyan pusztitja el sajat tikorképét.

0 FREUD, Sigmund. A ndrcizmus bevezetése. Forditotta Révész Béla, Esszék a pszichoanalizis kérébdl,
Cserépfalvi Konyvkiado, 1997, 83.

1 STERN, Psychoanalytic Interpretations... i.m., 241.

2 P. BROOKS, Reading for the Plot: Design and Intention in Narrative, New York, Knopf, 1992, 56-59.
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Pavlovics Zsoéfia (1997, Debrecen). A Debreceni Egyetemen romanisztika (francia)

alapszakon és fordit6-tolmacs mesterszakon szerzett diplomat. Jelenleg az Irodalom-,
Kulttira- és Nyelvtudomanyok Doktori Iskola abszolvalt hallgatoja.

Pavlovics Zsofia

A FELTAMADAS TANUSITASANAK FENOMENOLOGIAJA B

ERIC-EMMANUEL SCHMITT L'EVANGILE SELON PILATE
CiMU REGENYEBEN

AXortars francia szerzé Eric-Emmanuel Schmitt nagy népszer{iségnek érvend, miiveit 48
nyelvre forditottak le, szindarabjait tobb mint 50 orszadgban rendszeresen jatszak és maga
a szerz6 tobb irodalmi dij birtokosa, beleértve a Moliére-dijat és a Francia Akadémia dra-
mairoknak jaré dijat. Hazankban sem teljesen ismeretlen, hiszen tébb regénye is megje-
lent mar, az elsé kivételével mind a Helikon Kiad6nal: Noé gyermeke (Eurdpa Koényvkiado,
2007), Oszkdr és Rézsa mami (2021), Ibrahim tr és a Kordn virdgai (2021), Elveszett éde-
nek (2023), Jeruzsdlem kihivdsa (2024). A szerz6 munkassagat a miifaji sokszin(iség jel-
lemzi, hiszen regényeket, szindarabokat, novellakat {r. Az altala irott szoévegek kapcsan
elmondhaté, hogy akar tobb miivet is szentel az 6t leginkabb érdekld témaknak, mint
példaul a zene és a kiillonb6z6 zeneszerzok élete, az utazas, a keresztény vallas. frasain
a filozofia és a hit hatdsa egyarant érzdédik, mellyel 6sszefiiggésbe hozhatok egyetemi
filozéfiai tanulmanyai, valamint Diderot és a metafizika cim(, a Sorbonne-on megvédett
disszertacidja is. Schmitt késébb raadasul felnéttként katolikus hitre tért.! L'Evangile
selon Pilate (Az evangélium Pildtus szerint) cim{ regényének cselekménye az 6korban
bontakozik ki az evangéliumok ihlették, bibliai alakokhoz kothetd, a keresztény és a zsido
vallas nagy szerepet kap benne.

A cimet magyarra Pildtus evangéliumaként fordithatnank, igy elmondhat6, hogy
témamegjel6ld cimrdl van sz6. Maga a konyv harom egységbdl tevédik dssze, amelyek
mas-mas témardl szolnak, kiilon cimet kaptak és miifaji kiilonbségekre is felfigyelhetiink.
Az els6 egység - Prologue. Confession d’'un condamné a mort le soir de son arrestation
(Prolégus. Egy haldlraitélt vallomdsa elfogatdsdnak éjszakdjdn) - leginkdbb egy fiktiv
onéletrajzi regényelemeit hordozza, elbeszéléje és fészerepldje Jézus, aki a Getszemani-
kertben a romai katonakra varva emlékezik vissza életére. Az dnéletrajz és az 6néletrajzi
regény kapcsan megallapithatd, hogy az 6néletrajz esetében megegyezik az elbeszél,

1 A szerz$ irodalmi munkassdga és filozdfiai tanulmanyai, kutatasai kapcsan lasd: https://www.eric-
emmanuel-schmitt.com/Portrait-biographie-resume.html, illetve https://www.eric-emmanuel-schmitt.
com/literature.cfm?nomenclatureld=1774&catalogid=796&lang=EN [Letoltés ideje: 2025.07. 20.]
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a szerepld és a szerzd, az onéletrajzi regény viszont kiillonvalasztja a szerepl6t a szer-
z6t6l.2 Ennek alapjan elmondhatd, hogy Schmitt regénye semmiképpen sem onéletrajz,
inkabb tekinthetnénk 6néletrajzi regénynek, de az emlékirat sajatossagait is hordozza,
mert az elbeszél6 nem egy tényleges 6néletrajz megirdsara torekszik, inkabb emlékein
keresztil idézi fel életét.

A masodik egység cime megegyezik a m f6cimével és Pilatust allitja a kdzéppontba,
az 6 szemszogébdl latjuk a jeruzsalemi eseményeket, a Jézus halala el6tti és utani torté-
néseket. A testvérének, Titusnak irt leveleken keresztiil bepillantast nyer az olvasé Jézus
torténetébe és a levélird életébe. Mindezek tiikrében a regénynek ez a része leginkabb
a levélregényhez all kozel. Kal6 Krisztina szerint a m{ifaj sajatossagai a kovetkezdk: egy
hosszabb vagy rovidebb prézai elbeszélés, mely nagyrészt vagy teljesen levelekbdl all -
ezek lehetnek részben vagy teljesek fiktivek és vagy a cselekmény elémozditéiként mi-
kodnek - vagy fontos szerepiik van az elbeszélt torténetben.?

A harmadik egységben a szerzé tarja
fel el6ttiink a regényiras folyamatat iréi
naplé formajaban, az iras el6zményeit
és késobbi kovetkezményeit, a szerepl6k
jellemabrazolasanak okait és mddszereit.
Sz6 esik arrdl, hogy mi alapjan rajzolta meg
Jézus alakjat az els6 egységben, hogyan lat-
ja az édesanyjat és az apostolait, kiilondsen
Kariéti Judast, mit gondol Jézus istenségé-
rél és emberségérdl. Mindez kiegésziil egy
torténettel, mely Keretet ad az iréi naplé-
nak és melyrél nem donthetd el egyértel-
mien, hogy valéban megtortént-e: a szo-
veg els6 kéziratanak ellopasa, majd a végsé
mi megirdsa és befejezése. Schmitt ebben
a részben nemcsak a regényrol ir, hanem
sajat magarol is, féleg a hite kialakulasa-
rol. A harmadik egység egyszerre tolti be
az iréi naplo és az utdszé szerepét. A szo-
veg magyar forditisban még nem jelent
meg, az eredeti cimek mellett zaro6jelben
szerepelnek a sajat forditasu cimek.

2 Philippe LEJEUNE, Le pacte autobiographique, Paris, Editions du Seuil, 14-15.

3 KALO, Krisztina, Qu’est-ce que le roman épistolaire aujourd’hui ? Problémes de définition relevés dans la
littérature critique du genre. Acta Acad.Paed.Agriensis, Sectio Romanica XXXVI, 2010, 39-50, 49. https://
publikacio.uni-eszterhazyhu/6127/1/39-50_Kalo.pdf [Letoltés ideje: 2025.01.25.]
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A legelsd levél altalanosabb képet tar az olvasd elé Pilatusroél és életkoriilményei-
rél. Kideriil, hogy nagyon erdésen kotédik rdmai gyokereihez, nem szeret Jeruzsalemben
lenni és sokkal jobban kedveli Cesarea varosat. Ir arrél is, hogy milyen nehézségekkel
jar a helytart6i munka. Feltlinik, hogy a romai kulturat fels6bbrendinek tartja a zsido-
kéhoz képest, megveti a zsid6 vallast és Jeruzsalem varosat is. A késébbi levelekben még
inkabb kibontakoz6, romaiakra jellemz6 vilagnézet - tobbek kozott — a kovetkez6kben
tarul fel:

Gy(l6l6m Jeruzsalemet. Az ottani levegé nem is levegd, hanem méreg, ami megdrjiti az em-
bert. [...] Gy(il6lom Jeruzsdlemet, de van valami, amit még jobban gy(ilolok: Jeruzsalemet
a Pészah idején. [...] A varosban mozdulni sem lehet a zsidé zarandokok tomegétol, akik
azért jonnek, hogy isteniiket a Templomban imadjak, ezzel megotszorozve a lakossag sza-
mat. Nappal a vallas dldozatbemutatisokat ir eld, tobb ezer allat ordit haladltusaja kozben;
az utcakon vérfolyam omlik, fiistoszlopoktdl kormosak a falak. Az émelyitd zsirszag miatt
azt is gondolhatnank, hogy az egész varos maga is a t{izon siil, miutan aldozatként ennek
az egyetlen, kozombds és moho istennek ajanlottak. [...]

Mint minden évben, most is mindenre fel voltam késziilve, tudtam, hogy barmi meg-
torténhet. De ahogy minden évben, idén is ura voltam a helyzetnek. Silyos incidensek nem
torténtek. Tizenot letartoztatas, harom keresztre feszités. A szokasos.* (85-87.)

Az els6 bevezetd levélbdl megismerjiik Pilatus jellemének néhdny vonasat, megtudjuk
atorténet helyét ésidejét és a kés6bbi események el6zményeit. A masodik levélben Pilatus
tudosit minden torténés mozgatdrugojarol: Jézus holttestének eltlinésérdl. Nagyon jol
mutatja ennek fontossagat az, hogy - amint az idézett szovegrészben lattuk - az elsd le-
vélben a helytartéd nem nevezte meg a harom keresztre feszitett elitéltet, sét, a , szokasos”
sz6t haszndlta a harom kivégzés kapcsan most a holttest eltlinése utadn mar nevén nevezi
Jézust és részletesen le is irja torténetét. Innentdl kezdve a mult retrospektiv elbeszélése
és a jelen elbeszélése valtja egymast a masodik egység végéig, az utolso levélig.

A masodik levél arrél szamol be, hogy hogyan viszonyult Pilatus Jézus elitéléséhez,
milyen volt a taldlkozasuk és az hogyan hatott a helytartora, illetve milyen szerepet toltott
be a targyalasban annak felesége. A levelek szerzdje egyértelmiien kijelenti, hogy nem
akarta meghozni a halalos itéletet. Ennyiben a regény kapcsolodik az evangéliumokhoz,
de csak a kiinduldopont ugyanaz, az ok-okozati 6sszefiiggések eltéréek. Az evangéliumok-
ban csak azt 1atjuk, hogy Pilatus tud Jézus artatlansagarol és arrol, hogy hamisan vadol-
jak, a regényben viszont nemcsak ezért védi Jézust, hanem azért is, mert a felesége neki
koszonheti gyogyulasat egy sulyos betegségb6l. A helytarté arrdl is szdl, hogy attol félt,
a csaszar majd 6t végezteti ki, ha Jézus szabadon bocsatdsa miatt felkelés torne ki, igy
ugy érezte, vagy Jézus marad életben, vagy 6 maga. Akkor kezdett kibontakozni el6tte

* Eric-Emmanuel SCHMITT, L'évangile selon Pilate, Paris, Albin Michel, 85-87.
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ez a vészjoslo lehetGség, amikor a zsidd papok megfenyegették, hogy elvesziti a csaszar
baratsagat. Bar meghozta a haldlos itéletet, gy érzi, mint a levelében is irja, hogy nem
a Romai Birodalom tdrvényét alkalmazta és nem a sajat szandéka szerint cselekedett,
hanem a zsid6 torvények és a zsiddk akarata szerint. Bizonyos szempontbdl igy is tor-
tént, mivel - a torténet szerint — a térvények és a hivatalos megallapodas szerint a val-
lasi tigyekben torténé dontéshozatal és intézkedés a f6papok jogkorébe tartozott. A zsi-
do fétanacs most mégis kivételt tett és a helytarto elé vitte Jézus ligyét, természetesen
sajat érdekei miatt, ugyanis a halalat akartak, halalos itélet kimondasahoz viszont csak
Pilatusnak volt joga.

Bar a levelekben sz6 esik olykor a targyalasrdl, Jézus életérdl, a tanitvanyairdl
és a zsido vallasrol, a legnagyobb hangsuly Jézus holttestének eltlinésén van. Pilatus el-
donti, hogy megtaldlja az eltlint holttestet és annak elrabloit, megel&zve igy a feltamadas
hirének terjedését. Attdl tart, hogy ellenkezd esetben felkelés torne ki, és a rdmaiakat
is eltildoznék Judeabdl. Mindez azért is jelentds, mert arnyalja a miifaji kérdésekre adott
valaszokat: az eddigiek soran megallapitottuk, hogy a mi a levélregény jegyeit mutatja.
Bar a levélforma mindvégig megmarad, Pilatus ,nyomoz6i” munkajanak leirasa némileg
a detektivregényekre emlékeztet, bar az egyértelmi, hogy itt nem igazi blintényrdl és nem
egy hagyomanyos nyomozo6rol van sz4. A blintény nem val6di, mert rablas helyett felta-
madas tortént és a nyomozd sem valédi, hiszen Pilatusnak nem szokasa a biintigyek fel-
térképezése, nem rendelkezik kriminolédgiai tapasztalattal és részben mashogyan dolgo-
zik egy igazi nyomozdohoz képest. Utobbi teljesen objektiven kozelit a blintényhez, Pilatus
esetében ennek ellenkezdje zajlik: gondolkodasat és hangulatat nagyban befolyasoljak

= ‘ a torténések; minden kérdés, kétely,
fordulépont érzelmi hatast valt ki
nala. Yves Reuter szerint a detektiv-
regényre altalanossagban jellemzg,
hogy kozéppontjaban egy sulyos,
biintetendd biintény all és az elér-
ni kivant cél az aldbbiak koziil bar-
melyik lehet: megtudni, hogy ki
és hogyan kovette el a blintényt;
bosszut allni az elkévetdn vagy
megdlni 6t; megakadalyozni a biin-
tényt.> Schmitt regényében a legel-
s6t latjuk, hiszen Pilatus azt akarja
megtudni, hogyan tortént a holttest
elrablasa, és ki a felelds érte.

* Yves REUTER, Le roman policier, Paris, Editions Nathan, 9-10.
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Mar a ,nyomozas” elején is latszik, hogy Pilatus modszerei hasonl6ak a valédi detek-
tivek mddszereihez: ellatogat a helyszinre az lires sirhoz; meg akarja tudni, hogy ponto-
san mi tortént; megkisérli kideriteni, hogy ki lathatott valamit a torténtekbdl. A torténet
elején még egy sz06 sem esik a feltdimadasro], és Pilatus mindent csak homalyosan 1at, de
két lehetéséget maris kizar: Jézus nem lehet életben, ebbdl kifolyélag nem is szokhetett
ki egymaga a sirbol. Az igazsag kideritése érdekében megprobalja elképzelni, hogy mi
torténhetett, és taldlkozik azokkal, akik szerinte informéacidkkal szolgalhatnak vagy akar
maguk is felelsek érte: felkeresi az apostolokat, akik szerinte elraboltdk a holttestet,
hogy elterjesszék a feltAmadas hirét. Az evangéliumokkal szemben a regény az aposto-
lokat gyava emberekként dbrazolja, akik félnek a halaltél, minden feleldsséget Jézusra
haritanak és allitasuk szerint mar meg is bantak, hogy kovették 6t.° Pilatus feltételezései
azonban nem bizonyulnak helytallonak. A regény jellegzetessége, hogy egymast kove-
tik benne a kiilonb6z6 elméletek, a helytart6-nyomozoé elképzeléseire az események tijra
és Ujra racafolnak.

A cselekmény fordul6ponthoz ér, amikor Pilatus Kaifast gyanusitja. [smét rajott, mint
sok mas esetben, hogy nem a megfelel6 embert vadolja, éppen ellenkezdleg. Kaifas se-
gitette a nyomozas folytatasaban, ugyanis t6le tudta meg, hogy Szaléme allitdsai nyo-
man elterjedt Jézus feltimadasanak hire, mert 6 kapta azt a feladatot, hogy adja tovabb
az 6romhirt mindenkinek. Ezen a ponton a széveg ismét eltér az evangéliumokhoz ké-
pest, hiszen azokban Szaléme neve egyaltalan nem mertiil fel a feltamadas kapcsan, arrél
Magdalai Maria és tobb, Jézus kovetdi kozé tartozo nd értesiti az apostolokat. Az irodal-
mi szévegben is megjelenik Magdalai Maria mint az Orémbhir hirdetdje, de csak Szaléme
utan. Pildtus nyomozasaban csak a holttest elt{inésérdl volt szé és hasztalannak bizonyul-
tak a kikérdezett személyek valloméasai, most el§szor viszont magyarazat is van a holttest
eltlinésére. Pilatus természetesen nem hisz a feltamadasban és tovabbra is rablasként
kezeli az iigyet. Ennek ellenére - Kaifas tanacsara - elldtogat a kiralyi palotaba és igy
maga is hallja, ahogy Szaléme Krisztus feltamadasat hirdeti. A regényben fontos szerepet
kap a tanusagtétel, hiszen egyre tobben szamolnak be arrol, hogyan taldlkoztak a felta-

¢ Schmittnél apostolokat altaldban Jézus és Pilatus elbeszélésébdl ismerjiik meg, 6k maguk nem szélalnak
meg a miiben. Egyetlen kivétel van, Kariéti Judas, akinek Jézussal folytatott parbeszédeit tobbszor is
olvashatjuk, s6t, azok nagy jelentéséggel birnak. Itt tigy jelenik meg Judas, mint Jézus szeretett tanitvanya,
legjobb kovetdje. Hozza képest teljesen hattérbe szoritja a szerz6 a tizenegy apostolt és hozza képest negativ
szinben tiinteti fel 6ket. Schmitt ugyan nem emliti, hogy hatott volna ra a Jiidds evangéliuma, inkabb a sajat
evangélium-értelmezéseire és Judasrol alkotott véleményére épit, de nem ez az egyetlen ilyen abrazolasa
Jézus apostolainak, ez a jelenség megfigyelhetd francia és mas nemzetiségli szerz6knél is. A 20. szazadi
francia irodalmi mivek koziil kiemelendd Marcel Pagnol Judas cimi{i dramaja, mely Jtidas jéindulatara, Jézus
iranti szeretetére dsszpontosit és a tobbi apostolhoz képest hliségesebbnek tiinteti fel. A kortars szovegek
kapcsan megemlithetjiik Gerald Messadié Judas le bien-aimé cim( regényét, mely rendkiviili mértékben veszi
alapul a mar emlitett, Judasrdl elnevezett apokrif evangéliumot. A téma részletesebb ismertetése kapcsan
lasd az [rodalomismeret cim{ folyéirat 2025/2. szdmaban Judds-dbrdzoldsok a kortdrs francia regényben
cimmel megjelent tanulmanyomat (p. 72-101).
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madt Messiassal, ami Pilatus nyomozasat is befolyasolja. Innentél kezdve a mii nemcsak
a detektivregényeket és levélregényeket idézi meg, hanem teolédgiai aspektussal is bir.
Az eddigiekben Pilatus f6leg a ,Hol a holttest?” kérdésre kereste a valaszt, most viszont
a ,Lehetséges-e a feltAmadas?” kérdéssel kell szembenéznie. A feltdimadas tanusitasa
teoldgiai és filozofiai-fenomenolégiai vizsgalat targyat is képezheti. Elemzésem tovabbi
részében ezekre a szempontokra dsszpontositok. Tovabba kitérek az €16 test-holttest-
feltamadt test teoldgiai és fenomenologiai vonatkozasaira.

Az evangéliumok mindegyike sz6l a feltdimadasrol. Teoldgiai fontossaga kétségbe-
vonhatatlan, ugyanis mig Krisztus kereszthalala, felajanlott teste és vére az engeszteld
aldozat szerepét toltotte be, addig - a teoldgia szerint - feltdmadasa tette lehet6vé az em-
berek feltamadasat az 6rok életre. Ezt mar csak azért is tartom fontosnak megemliteni,
mert amellett, hogy egyéni szinten is kapcsolédik az tidvosségiinkh6z, nagyon jelents
mozzanata az evangéliumoknak, ha a kereszténység torténetét tekintjiik. Utdbbinak
korai szakaszdban nem minden keresztény kozosség hitt a feltAmadasban. A gnoszti-
kus kozosségek nem a feltAmadas kontextusaban értelmezték Jézus megvaltdi szerepét
és az apokrif evangéliumokrdl is ugyanezt mondhatjuk el. Ilyen szempontbdl azért is ér-
dekes Schmitt regénye, mert keveredni latszanak benne a kereszténység altal hagyoma-
nyosan hirdetett tanitasok a Jiidds evangéliuma cim{ szoveg tartalmaval. Jézus szenvedé-
se és halala az iidvtorténet leglényegesebb eleme, ebben nem koveti a gnosztikusokat, de
Judas mar korabban emlitett dbrazolasa kapcsan lattuk, hogy a mi eltér a napjainkban
elfogadott allasponttol.

A kovetkezbkben szeretném kiemelni Jézus feltimadasat, illetve feltamadt testé-
nek sajatossagait, melyek az evangéliumokban és a regényben egyarant megjelennek.
Az elemzésben targyalni kivant két kérdés, a feltdmadas és a testben végbemend valtozas
Osszefliggenek egymassal a teologiaban és a regényben is. Maté, Mark, Lukacs és Janos
mind arroél szamolnak be, hogy a feltdmadt Jézus t6bb alkalommal megjelent apostola-
inak és masoknak is, képes volt hirtelen megjelenni és eltlinni, a fizika szabalyai nem
korlatoztak. Jézus istenségének kovetkeztében ehhez hasonlét lathattak mar az erre ki-
valasztott apostolok a Tabor-hegyen, amikor is Jézus teste fényleni kezdett, megjelent
[llés és Mdzes, majd az Atya hangja szdlt az égbd6l.” A miiben nem esik sz6 Jézus szineval-
tozasardl, a tanitvanyok mindig ugyanolyannak latjak a testét, igy a feltdmadas, illetve
a feltAmadt Jézus megjelenése annal Ujszerilibb és megddbbent6bb.

A feltAimadas 6nmagaban véve egy nehezen, sét, alig felfoghato, sokak szdmara hi-
hetetlen jelenség. Tovabb fokozza ennek hatasat a feltdmadt Jézus megjelenése, hiszen
valami olyasmi valik lathatéva az ember szamadra, amely kordbban rejtve volt, melyet ne-
héz elképzelni és megérteni, amely tilmegy az emberi logikdn és minden tudomanyos
magyarazaton. A helytarté nem hisz Jézus messiasi voltdban, nem hisz a lathatatlanban

7 Mk 16,19-20; Lk 24,50-53; ApCsel 1, 1-14. Szent Biblia, ford. Karoli GAspar, Budapest, Magyar Bibliatarsulat,
2011.
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és megfoghatatlanban, a regény elején még teljes bizonyossaggal utasitja el a feltAmadas
legkisebb lehet6ségét is. Pildtusnem tudja elfogadni az dltala meg nem tapasztalt és sza-
mara teljesen 4j val6sagot. A miliben és az evangéliumokban is egyre sokasodnak a fel-
tdmadasroél sz6l6 tanusagtételek, melyek fokozatosan valnak a nyomozas legfontosabb
mozgatdérugdiva és valtoztatjak meg Pilatus gondolkodasat.

A fenti folyamat soran, mely a Jézus keresésének elérehaladasat és Pilatus jellemé-
nek megvaltozasat egyszerre jelenti, kulcsfontossaggal bir a tantusagtétel (vagy mas kife-
jezéssel élve a tanusitas). Paul Ricoeur A tantisdg hermeneutikdja cim( irdsaban a kévet-
kez6képpen fogalmaz:

A tantsag el6szor is kvazi-empirikus jelentéssel bir; a tantskodas aktusat jeldli, tanusagtételt
arrol, amit valaki latott vagy hallott. Ennek az aktusnak a szerzdje: a tant; 6 az, aki beszamol
arrél az eseményrol, amit latott vagy megismert. [...] A tanlisag nem maga az észlelés, hanem
beszamolo, azaz az esemény elmondasa, elbeszélése. Kovetkezésképpen a latott dolgokat
az elmondott dolgok szintjére viszi at.?

Eppen ez az, ami Pilatus szimara megneheziti a feltimadas megértését és Jézus testé-
nek keresését, hiszen a tantisag nem valaminek az elmondasa és nem pedig az észlelése;
Pilatus csak hallja masok tanusagtételét, azonban 6 maga semmit sem latott.

Pilatus hitetlensége nem csupan azt arulja el, hogy hogyan viszonyul ]Jézushoz,
annak kovetéihez, a megmagyarazhatatlan eseményekhez. A regény szerepldje valo-
jaban a szerz6 kivetiilése a részben fiktiv torténetben, mert ahogyan 6 maga fogalmaz
az iréi napléban, Pilatushoz hasonl6an el6szor 6 maga sem hitt a feltAmadasban. Schmitt
a Jeruzsdlem kihivdsa cimii regényében szamol be hitének kialakulasarél. Szerinte Jézus
mindannyiunknak felteszi az , Es ti kinek mondotok engem?” kérdést, melyre apostolaitdl
is valaszt vart. Maga Schmitt élete soran négy kiilonboz6 valaszt adott erre a kérdésre:
fiatalkoraban azt mondta, hogy ,mitosz”; hiszéves koraban azt, hogy ,proféta”; egyete-
mi évei alatt azt, hogy ,filozofus” és ma mar azt, hogy ,Isten fia”. Itt felmertl a René
Descartes nyomdan ismeretes kartezianus filozo6fia jelent6sége. El6feltevése azon alap-
szik, hogy vannak igaz kijelentések és a kétség az a mddszeres Kkisérlet, amely a kijelen-
tések alapjainak feltarasara szolgal. Vannak olyan tényallasok, melyek a szemlélet utjan
is belathatok, de bizonyithatok is, ezekben az esetekben egyértelmiivé valik ezek valédi-
saga és a kétség érvényét veszti.’* Ezzel ellentétben vannak olyan kijelentések, melyek ér-
z€Kileg észlelt tényallasokon, vagy feltételezett tényallasokon alapulnak.! A kartezianus

8 Paul RICOEUR, 4 tantisdg hermeneutikdja, ford. Szab¢ Istvan = A hermeneutika elmélete, szerk. FABINY Tibor,
Szeged, JATE Press, 1998, 188.

° Eric-Emmanuel SCHMITT, Jeruzsdlem kihivdsa, Budapest, Helikon Kiad6, 2024.

10 V6. Cristoph DELIUS, 4 filozdfia torténete. Az 6kortdl napjainking. Budapest, Vince Kiado, 2008, 44.

1 V6. Uo., 44.
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filozo6fia elvetenddnek tartja ezeket, itt mar valéban helye van a kételynek, mivel a csupan
érzékeinkkel észlelt kiilvildg nem igazolhatd, érzéki csalédasok miatt olyat is feltételez-
hetiink vagy elfogadhatunk igaznak, ami valdjaban latszélagos, nem létezik vagy nem
olyan, mint tlinik. A mar emlitett ir6i napléban a regény szerzdje kiilonbséget tesz harom
fogalom kozott: kérdés, probléma, rejtély. A kérdés informacié kérését jelenti, erre lehet
példa, amikor rakérdeziink egy konyv megjelenési idejére, erre pedig az egyértelmii va-
lasz egy évszam.!? A probléma egy olyan kérdés, melyre tobb valasz is lehetséges, erre
a kovetkezo példat hozza: van-e értelme az életnek? A rejtély az el6bbiekkel szemben egy
olyan probléma, mely szétfesziti a racionalis kereteket, a kérdezés modjat is alaaknazza,
kimeriti a racionalitast.!® A feltamadas egyértelm{ien az utébbi kategoriaba tartozik, sot,
Schmitt szerint a kereszténység két alappillére két rejtély, az egyik a megtestestiilés, a ma-
sik a feltamadas.

A szerz6 egy nagyon lényeges elemet ragad meg, amikor rejtélyrdl és a logika, racio-
nalitds kereteinek szétfeszitésérdl beszél, ez ugyanis kapcsolodik a tandsdghoz és a fel-
tdmadashoz, mely k6zponti eleme a miinek. Valastydn Tamas a tandsag problematikaja
kapcsan igy fogalmaz:

»,De hat a tand tuddsa masokkal voltaképpen megoszthatatlan. Ebben all 1étének tra-
gikus krizise. A tanu egzisztenciadjanak athidalhatatlan szakadékat a tapasztalata, tudasa
és a nyelve kozti szétrepesztd differencia rejti. Olyan figura 6, aki nem oszthatja meg ve-
liink a titkat, am aki a nyelv hatarait paradigmatikusan megtestesitve, radikalisan egye-
diként azért él, hogy beszéljen nekiink, veliink.”1*

Mindez igaz azokra a tanusagtételekre, melyek Schmitt regényében jelennek meg.
Nemcsak Szalome és Magdalai Maria tesz tanusagot a feltamadt Jézussal val6 talalko-
zasrol, hanem az emmauszi tanitvanyok, késébb az apostolok és maga Claudia Procula,
Pilatus felesége is. A helytarté abban mar nem biztos, hogy Jézus valéban meghalt, vi-
szont a feltAmadast sem tudja egyértelmien elfogadni. Elmondéasa szerint azért nem tud
hinni a tantk beszdmoldinak, mert nem tartja hihetének olyan személyek szavait, akik
mar kordbban is Messiasként tisztelték Jézust és gyanuis szdmara a sok hasonl6sag a ta-
nuk altal elmondott torténetekben.!®> Véleménye szerint éppen forditva kellene lennie:
az eltérések mutatnak a valodisagat, a hasonlésagok azt a benyomast keltik, hogy elére
megbeszélt forgatdkonyvrdl van szo.

A feltdmadassal kapcsolatos hitetlenség, a tanusagtételek elfogadasanak nehézsége
és Pilatus kételkedése azzal is magyarazhatok, hogy azok, akik tandsagot tesznek a felta-
madt Krisztussal valo talalkozasrdl, csak elmondjak a latottakat, de az lizenet cimzettjein

12 v, Eric-Emmanuel SCHMITT, L'Evangile selon Pilate, Paris, Editions Albin Michel, 2000, 263.

3 V6. Uo., 264.

* VALASTYAN Tamds el8szava a kovetkezd kotetben: A tantsitds bizonyossdgai, szerk. PONGRACZ Tibor és
VALASTYAN Tamds, Debreceni Egyetemi Kiad6 & Liceum Kiadé, Eger, 2017, 8.

15 V.Eric-Emmanuel ScHMITT, L'Evangile selon Pilate, Paris, Albin Michel, 212.
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mulik az, hogy hogyan reagalnak a hallottakra. Schmitt maga is ir errél az iréi napl6jaban,
mégpedig az aldbbiakat: ,A »Te mondad!« szamomra nagyon figyelemreméltdan fejezi ki,
hogy miként viszonyul Jézus a hivé emberhez: »Te dontdd el sajat lelkedben és lelkiisme-
retedben, hogy én vagyok a Messias vagy sem; te dontdd el, hogy elismersz-e Istennek,
szabad vagy«”. (248.) Ez jellemzi a bibliai Jézus-képet is: megfigyelhetjiik, hogy sohasem
kényszeriti az 6t hallgatokat arra, hogy kovessék 6t, csak hivja 6ket; azt szeretné, hogy
szabad akaratukbdl legyenek a kovetei és nem kotelességhdl. S6t, § maga is tisztaban van
azzal, hogy nem mindenki fog hinni neki, sokan nem fogjak elfogadni Isten fianak, vagy
ha el6szor mellette is allnak, utana elfordulnak téle.

A feltamadt Jézussal taldlkozo6 személyek szintén csak a hit lehetdségét kinaljak azal-
tal, hogy tantisagot tesznek. Igy van ez a regényben és az evangéliumokban is. Széplaky
Gerda Derrida nyoman kiemeli a tantsitas és bizonyitas kiilonbségét:

»Lényegi kiillonbség van a két fénévi igenév, a tantusitani (témoigner) és a bizonyitani (prouver)
kozott. Derrida tobb helyen is beszél errdl, amiként a tanusitas problémajahoz is tjra és Gjra
visszatér. A Poétique et politique du témoignage cimii esszéjében arra mutat ra, hogy a bizo-
nyitasra szolgalé megnyilatkozasok a tudomanyos eljarasok deduktiv kovetkeztetési forma-
inak felelnek meg, mig a tanusitas nyelvi-diszkurziv mintazataban a hit megvallasanak reto-
rikai sajatossagai fedezhet6ek fel. A tantisagtevd vallomast tesz és vallomasa altal egytttal
elkotelezddik valamiféle bizonyithatatlan esemény mellett. Valloméasa ezért az eskiitételhez
hasonlit.”1¢

A tanusitas és a bizonyitas kiilonbsége magyarazatot adhat arra vonatkozdan, hogy
miért nem hisz Pilatus Jézus feltimadasaban. O maga mondja tobb alkalommal is, hogy
ha hinni akarna Jézus feltimadasaban, akkor el6bb azoknak kellene hinnie, akik tandsa-
got tesznek réla. Nem taldlkozott a feltamadt Jézussal és ezért egyaltalan nem lenne oka
a feltAmadasban hinni, kivéve, ha igazsagnak fogadja el azt, amit masok mondanak neki.
[tt van jelent6sége a tanusitas és a bizonyitas fent emlitett kiilonbségének, hiszen a ta-
nusagtevo egy bizonyithatatlan esemény mellett kotelezddik el, a bizonyitas pedig egy
tudomanyosan igazolhatd, ellendrizhetd aspektust jelent. Pilatus bizonyitékot szeretne,
de ezt nem kapja meg, s6t, éppen az tudna elvezetni a feltdimadt Jézusban valé hithez,
ami szamdara nem elegendd, vagyis masok tanusagtétele. Szoveg és tanusitas kapcsolata
témajaban Schmitt regényérdl elmondhatjuk, hogy csak részben sz6l Jézus feltdimadasa-
rél és annak tanusitasarél. Amennyiben a Bibliat irodalmi és nem kizarélag vallasi szo-

16 S7ZEPLAKY Gerda, A tanusithatatlan. A tantsithatdsdg problémdjdrdl Esterhdzy Péter: Hasnydlmirigynald és
Nddas Péter: Sajdt haldl cimii miive kapcsdn = A tansitds bizonyossdgai szerk. PONGRACZ Tibor és VALASTYAN
Tamas, Debreceni Egyetemi Kiadé & Liceum Kiadd, Eger, 2017, 186-187.
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vegnek tekintjlik, megallapithatjuk, hogy minden evangélium egy-egy tantsagtétel Jézus
istensége és feltamadasa mellett.!’

Pilatusnak fokozatosan valtozik a feltamadasrol alkotott nézépontja: egy teljesen ob-
jektiv, raciondlis, tudomanyos szemponttal indul, és ez egyre inkabb kitolddik egy kétsé-
gekkel teli, bizonytalan, a korabbi ismereteket megkérddjelezd és az 1j értelmezések felé
nyitottabb latdsmod felé. A regény elején, nem sokkal a holttest eltlinése utdn még azt
latjuk, hogy Pilatus teljesen tudomanyosan kozeliti meg a helyzetet: a helyszin vizsgala-
tatol, a szemtanuk kihallgatasatol, a keresztre feszités modszerének alapos ismeretétdl
varja a megoldast. Bizonyos benne, hogy Jézus val6ban meghalt és a holttestet elraboltak.
A keresés kovetkez§ szakaszaban azt latjuk, hogy nem tagadja annak lehet6ségét, hogy
Jézus életben lenne; de nem a feltdmadas miatt jutott erre a kdvetkeztetésre, hanem 0sz-
szeeskiivést sejt a hattérben. Csak ezek utan jut el oda, hogy teoldgiai szempontbdl is ta-
nulmanyozza az iigyet és - bar nem hisz a zsidok Istenében - Nikodémus segitségével
megismeri a Messidsra vonatkozo profécidkat és megprobalja ezeket 6sszevetni Jézus
életével. Keresésének kovetkezd fazisaban mar valéban hatnak ra Jézus szavai és tettei,
mely befolyasolja jellemfejlédését.

Tulajdonképpen elmondhaté, hogy ahogyan megvaltozik Pilatus nyomozasanak tar-
gya és modszere, ezzel egyid6ben a Jézus halalarol és feltAmadasarol alkotott véleménye,
ugy valtozik meg a Jézus testével kapcsolatos felfogasa is. Maga a test gyakran képezi fi-
lozéfiai elemzések targyat és kiilondsen kedvelt témaja a fenomenolégianak, de az iroda-
lomban is el6fordul. A fenomenolégiai irdnyzat, mely a 20. szazad elején Németorszagban
indult Edmund Husserl alapitasaval, de kés6bb (Merleau-Ponty és Sartre munkassaganak
koszonhetéen) Franciaorszagban is nagy jelent6ségre tett szert. Tematikai szempontbol
is valtozasokon ment keresztiil és sokszintiségrél arulkodik, hogy a logikai és matemati-
kai kérdéseket, az id6t, a tarsadalmi vilag konstitlicidjat egyarant érintette, csak hogy né-
hany példat emlitsiink.'® Jelent6sége abban allt, hogy ,a tapasztalati vilag minden gazdag-
sagat ismét elérhetdvé tette a filozofia szamara, amely kordbban mar azt gondolta, be kell
érnie az ismeretelmélettel.”*’ Jelszava a , Vissza a dolgokhoz!”, mely arra utal, hogy a val6-
sagos életet vissza kell vezetni a filozo6fidba és vizsgal6dasainkat a tudatban megjelendére,
mas szoval a fenoménre kell korlatozni.?’ A fenomenolégia altal tanulmanyozott fenomé-
nek egyike a test. Mindenekel6tt célszer(i szot ejtentlink arrol, hogy a test egy dsszetett,
nem teljesen egyértelmi fogalom, mely nem mindig ugyanazt a jelentést takarja vagy
akar tobbféleképpen értelmezhetd. Talan az egyik leggyakrabban emlitett testkoncep-
ci6 a Leib (megélt test) és a Korper (fizikai test) megkiilonboztetése, mely tobbek kozott

7 A tanusagtétel és az irodalom kapcsolatat illetéen b&vebben lasd: LORINCZ Csongor, Az irodalom
tanusdgtételei, Budapest, Raci6 Kiadd, 2015.

8 DELIUS, i.m., 98.

¥ Uo.

20 pELIUS, i.m., 97.
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Edmund Husserl, Max Scheler, Bernhard Waldenfels és Thomas Fuchs munkassagaban
jelenik meg.?* A fenomenolégia eddigi torténetében és a kortars kutatasokban egyarant
jelentds, igy nem véletlentil allitja Bakonyi Pal tobb szerzdére hivatkozva, hogy ,manapsag
a test »nagy visszatérésének, azaz kdzponti témava valasanak lehettink tanti”?2

Bakonyi Pal Waldenfelsre alapozva a kovetkez6ket irja a test kapcsan: ,testiink sosem
Leib pusztan, hanem Kérper is, azaz nem csak atélt, atérzett elevenség, hanem idegenként
felbukkand, materialitas, organikus mivolt. De mégsem pusztan anyagi, organikus test,
hiszen mindig sajat perspektivabdl tekintiink r4, mindig az én testem, a te tested - mindig
valakinek a testeként hozhaté széba.”?* Schmitt regénye kapcsan megallapithatjuk, hogy
az els6 egységben Jézus teste gyakrabban van jelen Leib-ként, mivel ez a rész a gyerek-
korardl és feln6tt éveirdl szol, az elbeszéld pedig maga Jézus és ennek kovetkeztében
sajat testtapasztalatrol van sz6, nem egy kiviilrél szemlélt testet latunk. Néhany esetben
Jézus teste egyszerre Leib és Korper, példaul amikor a test fizikai jellege hangsulyos, mert
a narrator-fészerepld egy olyan gyermekkori balesetre emlékszik vissza, amely megmu-
tatta neki, hogy teste kordntsem annyira sebezhetetlen, mint addig gondolta. Szubjektiv
leirast olvashatunk arrdl, hogy milyen érzetet keltett benne és milyen hatéssal volt ra
a sériilése. Nem masok szemszogébdl latjuk mindezt, ebbdl a szempontbdl a Leib-ra em-
lékeztet Jézus teste. Mas oldalrdl megkdzelitve a Korper sajatossagait is felfedezhetjiik
benne: egyrészt a sériilés miatt gondozasra szoruld és részben 6nallosagat vesztd test el-
targyiasitottnak tiinik a kiszolgaltatottsag miatt, masrészt pedig az idegenség is jelen van
ebben a tapasztalatban, ugyanis, ha nem is teljesen idegen Jézus szamara a sajat teste, ez
mar inkabb elmondhatoé a sajat testér6l benne korabban kialakult képrol.2*

A test Kérper-jellege sokkal meghataroz6bb a mi masodik szakaszaban. Ebben
arészben a cselekmény a keresztre feszités utan jatszodik és Jézus teste leginkabb eltiint
és keresett holttestként kertil a kozéppontba. A holttest, éppen az elevenség és megélt ta-
pasztalatok hidnya miatt nem lehet meggélt test, csak fizikai test, vagyis Korper. Ami a pas-
siot illeti, az mar arnyaltabb képet ad a Leib-Kérper megkilonboztetés vonatkozasaban.
Jézus szamara korabbi életéhez képest mar teljesen mas testtapasztalatot tett lehet6vé

2 A teljesség igénye nélkil az alabbi miiveket emelném ki az emlitett szerzékt6l a Leib-Korper
megkiilonboztetést illetéen: HUSSERL Edmund, Ideen zur einer reinen Phdnomenologie und
phdnomenologischen Philosophie. Zweites Buch: Phdnomenologische Untersuchungen zur Konstitution. szerk.
Marly Biemel. The Hague, Netherlands, Martinus Nijhoff, 1952; Max SCHELER, A formalizmus az etikdban és a
materidlis értéketika, ford. BERENYI Gabor, Budapest, Gondolat Kiad6, 1979; Bernhard WALDENFELS, Test és
Corpus. I. Megkett6z6dések, ford. VECSEY Zoltan, Pro. Philosophia Fiizetek, 1999/3, 89-102, Thomas FucHS,
Zwischen Leib und Kérper = Leib und Leben. Perspektiven fiir eine neue Kultur der Kérperlichkeit, szerk. Mahnel
HAHNEL és Marcus Kaup, Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 2013.

22 BAKONYI Pal, A, test” fenomenoldgidja: illiiziék kéde vagy az inkarndcié témér hiisa? = A dolgok (és a szavak)
- A fenomenoldgiai kutatds kortdrs problémdi, szerk. KENEZ Laszl6 és RONAI Andras, Budapest, LHarmattan,
2008, 151.

% Uo,, 161.

2% SCHMITT, i.m., 13-15.
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a fajdalommal, kimeriiltséggel, megalaztatassal jaro
kinzasok kovetkeztében. Erzékelte a fajdalmat, a fa-
radtsagot, hatassal voltak ra a torténések. A vérzd se-
bek is bizonyitékai, hogy a borzalmakat szenved6 test
nagyon is él. A passid tapasztalata nem mentes az ér-
zelmektdl sem és tovabbra is jelen van a szabad akarat,
mely nem lenne lehetséges, ha csak Kérperrdl lenne
sz6. Ennek példaja az a parbeszéd, mely a nyomozas
soran Pilatus és Nikodémus kozott zajlik. Utébbi ar-
rdl szamol be, hogy Jézus tekintetébdl kiolvashato volt
az akarata, mely szerint neki is a halalara kell szavaz-
nia, 6 pedig igy is tett.”> Az érzelmek jelenléte, mely
szintén a Leib sajatossaga, leginkabb Pilatus és Jézus
talalkozasakor nyilvanval6. A helytarté latta rajta
a szomorusagot, a kesertiséget, még a kételkedést is.?°
Bar Jézus nagyon ritkan valaszolt Pilatus kérdéseire,
tekintete arulkodo volt. Mindekozben figyelembe kell
venni, hogy Jézus teste nem csak Leib, hanem egyt-
tal Kérper is, mert egy részben Kiviilrél szemlélt és el-
targyiasitott testrdl van sz6. A megostorozas leirasa
ennek legjobb példaja, ugyanis a Jézus halalat kdve-
tel6 tomeg kiviilrél szemléli az elitélt szenvedését,
mondhatni minden emberi méltdsagatol meg akarjak
fosztani, szdmukra csak az szamit, hogy kedviik sze-
rint donthessenek a vele torténtekrol, egyaltalan nem
fontosak az el6ttiik 1év6 személy érzései. A fajdalom
és a szenvedés alapvet6en kapcsolodik a Kérper feno-
ménjahoz. Bakonyi a kovetkez6 sorokban emliti a fi-
zikai test és a szenvedés kapcsolatat: ,Viszont a test
idegensége, tavolsaga, materialitdsa révén leirhatd Korper teher és nytig jellege, mely f6-
ként a faradtsagban, betegségben, kimeriiltségben, rosszullétben nyilvanul meg, éppugy
a testi tapasztalatunk része, mint a kiilonb6z6 érzésfolyamoké.”?’

A passi6 retrospektiv elbeszélését olvashatjuk Schmittnél, ugyanis Pilatus egyik le-
velében visszaemlékszik Jézus targyalasara, megostorozasara és a halala utani pillana-
tokra. Akar szo szerint is érthetjiik azt, hogy Jézus kinzasok tdrgya lett, hiszen mar a tar-
gyalas elejétdl kezdve ugy tlinik, mintha nem akarna belesz6lni az 6t elitél6k dontésébe.

25 SCHMITT, i.m., 114.
26 Jo., 233-234.
27 Uo., 163.
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Nem ellenkezik, és nem mentegeti magat, mondhatni eltdrgyiasitottként jelenik meg,
haléla a zsid6 fépapok és valamelyest Pilatus érdekeit szolgalja. Ha még pontosabban
akarunk fogalmazni, az Isten fiaként azért jott, hogy megvaltson minket és ezért hagyja
ellenségeinek az eltargyiasitast, szabad akaratdbol elviseli azt. Mindezt nagyon jél ki-
fejezi megostorozasanak felidézése: a helytart6 szerint Jézus ugy viselkedett, mint aki
egyaltalan nem érez semmit és néman tlirte a fajjdalmakat. Akar azt is mondhatnank,
hogy az egyébként €16 teste egy élettelen test benyomasat keltette, legaldbbis kiviilrél
nézve. A szenvedo test fizikai jellege és eltargyiasitdsa nemcsak a Messias kapcsan mertil
fel a miiben. Nyomozasa elején Pilatus szeretné jobban megérteni Jézus halalanak kortiil-
ményeit, igy konzultal orvosaval, aki elmagyarazza neki az alkalmazott kivégzési forma
orvostudomanyi aspektusait. Egy egészen objektiv és érzelemmentes leirdst olvasha-
tunk arrél, hogy mi torténik egy elitélttel, aki egy kereszten tolti utolsé 6rait, a regényben
szerepld orvos anatémiai pontossaggal ad valaszt Pilatus kérdéseire. Amikor az elrabolt
holttestrdl szol6 elmélet helyét egy, a még €16 Jézusrol és a kiillonb6zd dsszeeskiivésekrdl
sz016 elmélet veszi at, ismét az él6 test, a még most is cselekvd és érzékel6 Leib jelenik
meg.

Ahogyan az eddigiekbdl kideriilt, a m{iben Jézus holttestének vélt eltlinése és felta-
madasa, illetve ezek Pilatusra gyakorolt hatasa all a kozéppontban. Schmitt kdnyvérdl
altalanossagban elmondhat6, hogy egy szokatlan Gjrairasa a Jézus-torténetnek, melyet
altaldban a zsidé emberek szemsz6gébdl ismeriink meg, beleértve az apostolokat, a f6-
papokat, a szabadon engedett Barabast vagy akar Jézus édesanyjat, Mariat. Ehhez képest
szokatlan megkozelités Rdma judeai helytartojan keresztiil bemutatni a husvéti esemé-
nyeket, de bizonyos szempontb6l nagyon is relevans. Isten fia minden nép szamara el-
hozta a megvaltast és Schmitt regényében Pilatus kitliné példaja annak, hogy nemcsak
a zsiddk hittek Jézusban, hanem nagyon sokan masok is a hatasa ala kertiltek. Pilatus ese-
tében is ezt latjuk, amikor fokozatosan egyre jobban megismeri Jézust, megérti a tanita-
sait és 6 maga tapasztalja az altala leirt zardndoklaton, hogy Jézus kdvetdi nagyon sokfé-
1ék, kiillonboz6 nemzetiségliek lehetnek és mas-mas tarsadalmi osztalyhoz tartozhatnak,
de 6sszekoti 6ket a Megvaltdban val6 hitlik. Schmitt konyve nem csupan azért figyelemre
méltd, mert az elbeszéldje Pilatus, hanem azért is, mert leveleken keresztiil mondja el
Jézus torténetét. Ez azért is figyelemre méltd, mert az Gjszovetségi szovegek kozott is sza-
mos levelet taldlunk: az apostolok egy része leveleket irt a kor keresztény kdzosségeinek
vagy egy-egy személynek azért, hogy tandcsaikkal segitsék 6ket, valaszoljanak a kérdé-
seikre és megoldast kinaljanak az altaluk felvetett problémakra. Ezek a sz6évegek napja-
inkban is Utmutatasul szolgalnak, illetve betekintést engednek a kereszténység torténe-
tébe. A tizenkét apostol koziil Péter, Janos, Jakab, Judas fogalmazott meg leveleket, ezen
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kiviil ismeretesek a szintén apostolnak tekintett Pal levelei is.?® Schmitt olyan Pilatust
mutat be, aki eleinte ugyan teljesen kizarja a feltAmadas lehetdségét, kés6bb mégis meg-
érti Jézus tanitasainak 1ényegét, értékeli azokat és maga is megvaltozik. A folyamat a ml
végén éri el tetGpontjat, az imént mar emlitett zarandoklaton. A regény végén kiilondsen
nagy hangsulyt kapnak a leveleiben a krisztusi tanitasok, igy a sz6veg tematikaja és levél-
formaja kiillonosképpen emlékeztethet minket az apostoli levelekre.

Osszességében megallapithatjuk, hogy a L'’Evangile selon Pilate (Pildtus evangéliu-
ma) cim{ regény érdemei kozé tartozik Pilatus abrazolasanak djszertisége a feltamadas
és a tanusagtétel kiemelésével. A holttest és késébb a feltdmadt test koré felépitett cse-
lekmény, az evangéliumokban csupan roviden jellemzett szereplSk jellemének kibon-
tasa, az ok-okozati 0sszefiiggések feltarasa. Kiilonosen érdekes az, hogy a cselekmény,
Pilatus Jézushoz fiz6d6 viszonya és jellemfejlédése leveleken keresztiil bontakozik ki,
mely a bibliai torténet Gjrairdsdnak egy meglehet6ségen ritka valtozata és emlékez-
tet az olvasot arra, hogy Jézus - a keresztény felfogas szerint - az embereket magukat
is apostolsagra hivja. A kérdés csak az, hogy hogyan felelnek a meghivottak a kérdésre,
amit Jézus Schmitt szerint mindenkinek feltesz: ,Es ti, mit mondtok, ki vagyok én?"%’

28 Az Ujszovetség dsszesen 21 levelet tartalmaz, ezek nagy részét Pal apostol fogalmazta meg, pontosabban,
tizennégyet. Janos harmat, Péter kett6t, Jakab egyet, Judas egyet irt. Bar csak az apostolok keresztnevét
emlitettem a felsorolaskor, fontos tudni, hogy a ,Jakab” és ,Judas” nevet is két-két apostol viselte. Amikor a
levelek szerz6jérdl beszéliink, akkor Jakabrol, vagyis Alfeus fiardl (és nem Zebedeus fiardl, Janos testvérérol),
illetve Judas Tadérol (és nem Karidti Judasrdl) van szo.

29 A szerz6 a Jeruzsdlem kihivdsa cimii regényben (ford. KAcsor Zsolt, Helikon Kiad6, Budapest, 2024)
fogalmazza meg Jézus emlitett kérdését és szamol be arrél, hogy 6 maga milyen valaszokat adott ra. A miirdl
részletesebben lasd a Vigilia cimi folydiratban megjelent recenziémat (2025. év, 90. évfolyam, 3. szam, 282-
285).
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Mikoly Zoltan (1992) Szolnok, Debrecen. A Debreceni Egyetem Germanisztikai Inté-

zetének tanarsegédje.

Mikoly Zoltan

A TEST MEGHODITASA - BIOPOLITIKA, HATALOM- ES
TESTDISKURZUSOK JULI ZEH CORPUS DELICTI CIMU
REGENYEBEN

BEVEZETES

Juli Zeh Corpus delicti cimi regénye egy olyan egészségdiktaturat, ezzel egyidejlileg egy
olyan biopolitikai rendet allit a k6zéppontba, amelyben az egészség normaja a tarsadal-
mi, jogi és politikai legitimacié alapja. A kovetkezd tanulmany a szoéveget a foucault-i
hatalomelmélet fel6l kozeliti meg, és abbdl a feltevésbdl indul ki, hogy a regénybeli al-
lamapparatust megtestesitd un. ,Mdédszer” nem csupan egy egészségdiktatira narra-
tiv modellje, hanem a testre épiil6 hatalom olyan technolégidja, amely a szubjektum

Az elemzés azt vizsgdlja, miként valik a test a hatalom Kkitlintetett feliiletévé, hogyan
kapcsolodik 0ssze a lathatdsag, a megfigyelés és az dnkontroll mechanizmusa, valamint
hogyan jelennek meg a regényben azok a diskurziv mintazatok, amelyek a 20. szazadi to-
talitarius testpolitikakkal 1épnek kapcsolatba. A latas/tekintet és a szerelem metaforikaja
ebben az 0sszefiiggésben nem pusztan poétikai szervezdelvként fog miikddni, hanem
a kilonbozo szereplok altal képviselt eltéré emberképek kozotti konfliktus hordozéjava
valik. A Corpus delicti ilyen olvasata a hatalom testbe ir6dasanak és interiorizaldsanak fo-
lyamatait teszi lathatova, és ezaltal a kortars biocentrikus onértelmezések kritikai pers-
pektivajat is megnyitja.

Michel Foucault hatalomanalitikdjaban a test olyan feliiletként jelenik meg, amely-
be a mindennapi élet, a tdrsadalom és az allam hatalmi viszonyai egyarant beir6dnak
- nyomot hagyva maguk utdn az emberi testen.! A regényben megjelend szubjektum-
és testképek vizsgalatakor ezért célszerii el6szor ezt a testi inskripcidkat kikényszerit6é
(dllam)hatalmat az elemzés targyava tenni, és csak ezt kovetéen - annak leirasabdl ki-
indulva - 1épésrdl 1épésre ratérni az egyes szerepldk test- és szubjektumkonstrukcidja-
ra. Ez a megkozelités éppen ellentétes azzal, ahogyan Foucault a hatalom analitikajaban

1 V6. Ralf Lutz, Mein Korper, Ich und seine Vermarktung - Zwischen Personalitit und Kommerzialitdt.
Moraltheologische Anmerkungen zur Selbstverfiigung tiber den eigenen Kérper. = Wem gehért der menschliche
Kérper? Ethische, rechtliche und soziale Aspekte der Kommerzialisierung des menschlichen Kérpers und seiner
Teile, hrsg. Thomas POTTHAST, Paderborn, mentis, 2010, 38.
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eljar. A francia gondolkodé figyelme mindenekel6tt az dllamhatalomban nyomot hagyé
,2mikrohatalmakra” irdnyult. E mogott az az elképzelés hizdédik meg, hogy a hatalom
nem az allamapparatusban, hanem sokkal inkabb a kollektivumban, a tArsadalom mély-
rétegeiben lokalizalhatd.? Ha tehat a tarsadalomban kivanunk valtozast elérni, azokhoz
a hatalmi viszonyokhoz kell fordulnunk, ,,amelyek az allami apparatusokon kiviil, alattuk
és mellettiik, joval alacsonyabb szinten miikodnek.”

Mindazonaltal tobb érv is amellett sz6l, hogy a szovegelemzés kiindulépontja ne
a mikrohatalmak, hanem a regényben jelen 1év6, er6szakos allamapparatus vizsgalata
legyen. Egyrészt az dllamhatalom abrazolasa kozvetlenebbiil tehetd az elemzés targyava,
mint a kollektivum és a szerepldk tudatidban latensen mikodd er6k. Masrészt a regény
vildgaban az allamhatalom jeldli ki azt a hatart, amely mentén a kiilonb6z6 szereplék
szubjektum- és testkoncepciéi mozognak, attol fiiggéen, miként pozicionaljak magukat
hozza képest. Harmadrészt nem hagyhat6 figyelmen kiviil az sem, hogy maga Foucault
is kiemelt figyelmet szentel az adllamapparatusnak. A Foucault altal leirt hatalmi folya-
matokban az allamhatalom abban az értelemben foglal el kozponti helyet, hogy azt bar
a mikrohatalmak hozzak létre és tartjdk fenn, ugyanakkor az vissza is hat rajuk: a tar-
sadalomra és az egyénekre, s ezaltal az egyén tudasformaira - legyen sz6 mordalis, testi,
szubjektumra vagy nemre vonatkoz6 konstrukcidkrol. Ennek megfeleléen a kévetkezd
egység a megjelenitett dllamapparatust, az ugynevezett Mdédszert vizsgalja.

A MODSZER: EGY DIKTATURA BIOPOLITIKAJA

A regény mar fellitésében kijeloli az elbeszélt vilag hatalmi sarokkdoveit: az elsé fejezet
helyén egy hosszabb passzus olvashaté a regénybeli Heinrich Kramer , Az egészség mint
az dllami legitimdcié alapelve” cimii {rasabol. A f6ideolégus Kramer ebben a munkajaban
dolgozza ki a Modszer alapjait. Ez az az allamalapit6 és a biztonsag fenntartasat szol-
galo ideologia, amelyre az allamhatalom - legyen szé torvényhozasrol, végrehajtasrol
vagy igazsagszolgaltatasrdl - egyarant hivatkozik az allampolgarokkal, illetve a jogrend
megsértbivel szemben. A Médszer értelmében az egészség a norma: ,a természetes élni
akaras célja, ezaltal a tarsadalom, a jogrendszer és a politika természetes célja is.”* (7.)
A Modszer szerint az allam és a politika feladata a tdrsadalom megé6vasa a veszélytd],
amelyen azonban elsddlegesen betegséget kell érteni - ideértve a legegyszer(ibb nat-
hat is. Ez a fikcion beliili hatalmi dinamika szoros 6sszefiiggést mutat Foucault 1960-as
és 1970-es évekbeli elemzéseivel. Ezekben a filozéfus arra mutat r4, hogy a modern alla-
mok mar nem a gyilkossag és a kivégzés jogara épililnek, hanem magara az életre, annak

2 V6. Michel FoucauLt, Macht und Kérper = UG., Schriften in vier Bdnden. Dits et Ecrits. 2. 1970-1975., hrsg.
Daniel DEFERT, Ewald FRANcoOIS, ford. Michael BiscHOF, Frankfurt a. M., Suhrkamp, 2002, 937-938. (sajat
forditas)

% Uo., 938. (sajat forditas)

* Juli ZEH, Corpus delicti: Egy per kronikdja, ford. NADORI Lidia, Bp., Typotex, 2026, 7.
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megovasara és fejlesztésére, minek értelmében el6térbe kertiltek a kiilonféle preventiv
fegyelmez6 intézkedések:

»[A] népesség biopolitikdja [...] a népszaporulatra, a sziiletési és haldlozasi ardnyra, az egész-
ségre, az élettartamra, illetve mindazokra a kértlményekre [6sszpontosit], amelyek kozre-
jatszanak e tényezdk alakuldsdban. A hatalom tehat mindinkdbb szadmitdsba veszi ezeket
a jelenségeket, megprdbalja alakitani, szabalyozni, ellenérizni 6ket. A testet fegyelmezd
és a népességet szabalyozd eljarasok alkotjak ezt a két pdlust, amely koriil a hatalom az élet
feletti hatalom [kiemelés M.Z.] szervezetét kiépithette.”®

Miutdn a tarsadalmak az életért folytatott kiizdelmet és az életmindség fokozasat ilyen
mértékben tették meg céljukkd, valamint a politika és az orvostudomany a biopolitikaban
egyesiilt, mar nem meglepd, hogy Foucault bizonyos allami kormdanyzasi technolégidk
prototipikus mintait konkrét, a pandémiak visszaszoritasara és lekiizdésére iranyulo
biopolitikai-orvosi intézkedésekben fedezi fel. Ennek prototipusai a leprasok, a pes-
tisesek és a himl6sok varosa. A leprasok varosanak modellje elkiiloniti, s6t kirekeszti
a leprast, amennyiben élethelyéiil kizardlag a varoskapun kiviili teret jeloli ki, és ezzel
az egyént a kikdzositettek kollektivumaba kényszeriti.

A 17-18. szazadi pestis sujtotta varos igazgatasa ezzel szemben a varosi karantént
hozta magaval, amely a lakosok lathaté megfigyelésével, Gjrafelosztasaval és a fertdzot-
tekrol vezetett individualizald nyilvantartassal és elemzéssel jart egytitt. Ennek kovetkez-
tében ,[a] pestis stjtotta varos, amelyet at- meg atsz6 a hierarchia, a feliigyelet, a tekintet,
az iras, a kiterjedt és az egyéni testekre megkiilonboztetett médon hatd, mozdulatlanna
dermedt varos - a tokéletesen kormanyozott varos utépidja.”® Ennek cellaszeriien felosz-
tott tereiben - ez olvashatd ki Foucault leirasabdl - a testek szamara meghatarozott visel-
kedésmodokat irnak el6, hogy mikor, hol és mit tehetnek, illetve kell tenniiik. Miutan e két
forma 6sszekapcsolddik, Foucault szerint a hatalom 4j technoldgiaja, egy panoptikusan
szervezett fegyelmezd tarsadalom jon létre, amelyben a szabalyok betartasat, valamint
a ,rendellenesek” kordaban tartasat az allandé megfigyeltség érzése biztositja.

Ezzel szemben a himl6sok varosaban a fert6zések empirikus elemzése nyoman szer-
vezik meg az oltast. Foucault szerint ebben a modellben jon 1étre az ugynevezett ,kor-
manyozhatésag” (fr. gouvernementalité). Ez ,csak minden egyes ember szabadsagara ta-
maszkodva és azon Keresztiil mehet végbe”’, nem indit el szabadsagot sért6 fegyelmez6

5 Michel FOUCAULT, A szexualitds torténete: A tudds akardsa, ford. AbAM Péter, Bp., Atlantiscz, 1996, 143-144.
¢ Michel FoucauLr, Feliigyelet és biintetés: A borton torténete, ford. FAzsy Aniko, CsUROs Klara, Bp., Gondolat,
1990, 271.

7 Michel FoucAuULT, Geschichte der Gouvernementalitdt. Sicherheit, Territorium, Bevilkerung: Vorlesung am
College de France 1977-1978, ford. Claudia BREDE-KONERSMANN, Jiirgen SCHRODER, Frankfurt a. M., Suhrkamp,
2004, 79. (sajat forditas)
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mechanizmusokat, és a ,pasztori hatalom” értelmében a népesség biztonsagara tligyel.®
A kormanyozhatosag (gouvernementalité) tehat véleményem szerint egy olyan hatalom-
technika, amely sikeresen egyensulyoz az egyén és a kollektivum érdekei kozott.

A Corpus delicti vilagdban a Médszer az életet ennek a liberdlisnak tiiné kormanyoz-
hatésagnak a ldtszatdval igazgatja. Ezt vilAgosan mutatja a f6szerepld, Mia Holl tigyében
eljaré bird kijelentése: ,Raciondlisan végiggondolva - folytatja Sophie -, a k6z0sség tarto-
zik maganak annyival, hogy gondoskodik magarél, ha bajba keriil. Am cserébe maga is tar-
tozik a kozdsségnek annyival, hogy elkeriili a bajt.” (56.) A regényben ez az imperativusz
viszont csupdan latszolag feltételez kolcsonos viszonyt az egyén és a kollektivum kozott.
A Mia ellen hozott biréi intézkedésekbdl ugyanis kidertl, hogy a ,baj elkeriilése” 6hatat-
lanul az egyén, igy Mia o6nfeladasaval jar egyiitt. Ezt - még ha nem is jogi problémaként
tematizalva - ismét a biré mondja ki: ,Szoros 0sszefiiggés all fenn az egyén és a kozosség
jolléte kozott, és az utdbbi az ilyen esetekben nem engedhet teret a magantigyeknek.” (56.)
Az allami - ,guvernementdlis” - gondoskodas tehat egyértelmiien csak latszat, hiszen
az elbeszélt vildgban egy diktatérikus koriilmények kozott miikodé fegyelmezd tarsada-
lom sémai rajzolédnak Kki.

Az abrazolt kormanyzasi technoldgia azonban nem csupan a benthami értelemben
vett panoptikussdg mechanizmusait koveti, hanem a foucault-i ,pestises varos” és ,lepras
varos” modelljeit is. Egyrészt a Moédszer a normatol valé eltérésre stigmatizacioval reagal:
az érintetteket vagy betegnek vagy a Mddszer ellenségének bélyegzi: ,Az az ember, aki
nem torekszik az egészségre, nem megbetegszik, hanem mar beteg.” (8.)

Masrészt szabadsagjogokat athagd fegyelmezd torvények és rendeletek kény-
szeritik az egyénre az egészség normadjat: példaul a ,Higiéniai Rendtartas” (110.) vagy
az ,Egészségligyi Perrendtartas” (50.) szabdlyai. A szubjektum e dresszirozasa olyan el6-
frasokban nyilvanul meg, mint a dohanyzas és az alkoholfogyasztas tilalma, a napi kote-
lez6 testmozgas, az el6irt egészséges taplalkozas betartasa, a sajat egészségi allapotrdl
sz6l6 rendszeres jelentéstétel stb.

Harmadrészt a Modszer tere panoptikusan szervezett, vagyis a testek meghatarozott
helyekhez vannak rendelve annak érdekében, hogy az emberek kozotti érintkezést a le-
het6 legkisebbre csokkentsék. Tiltas vonatkozik példaul a varoson kiviili térre: az erd6be
tilos belépni, mivel azt egy biztonsagi rendelet egészségtelennek és veszélyesnek mindsi-
tette. A tartézkodas kizarodlag a varos biztonsagos, épiiletekkel beépitett zonajaban meg-
engedett, ahol nincs lehet8ség arra sem, hogy allatokkal vagy novényekkel érintkezzék
az ember. A tér ilyen felosztasa sziikségszertien a testek izolacidjahoz vezet, mely izolacioét

8 Megjegyzendd, hogy a fegyelmezd hatalom és a kormanyozhatdsag viszonya még Foucault-nal sem teljesen
egyértelm(i. A szakirodalomban ennek ellenére hajlamosak &ket egy atfogé hatalomgyakorlasi folyamat
két rétegeként értelmezni. Erre Philipp Sarasin is utal monografiajaban: ,A hatalomanalitika tehat nem
egyszerien elvetddik, hanem mintegy egy magasabb szintre emelddik.” (sajat forditas) Philipp SARASIN,
Michel Foucault: Zur Einfiihrung, 5. kiad., Hamburg, Junius, 2005, 179.
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a Médszer teljességgel csucsra jarat. E célt szolgalando a testi érintkezés bizonyos formai
is illegalisnak szamitanak, igy példaul az arcra adott puszi, amellyel az ember a Higiéniai
Perrendtartas 44. paragrafusa ellen vétene (vo. 110.). A testi érintkezés (puszi és sze-
xualitds) természetesen bizonyos feltételekkel megengedett, de csak olyan felek kozott,
akiknek kapcsolatat az un. ,Koézponti Partnerkozvetit6” a partnerek azonos immunoldgiai
testvére, Moritz Holl is felfigyel: ,Tudod, mikor lesz végre biztonsagos a vildgunk? Majd
ha minden ember kiilon lombikban lebeg, tdpoldatban, az érintkezés lehet6sége nélkiil!”
(89.)

Negyedrészt az elbeszélt vilag a pestises varos és a panoptizmus dsszeolvaddsdrol
tandskodik. E két kormanyzasi technol6gia ugyan hasonlé mintazatokat kovet (bezar,
szeparal, megfigyel), a hatalom szinrevitelének kiilonbdz6 mddjai viszont mégis a testek
igazgatadsanak kiilonb6z6 formait eredményezi. Foucault elméletében a pestises varos
a lathat6sag révén szervezi meg a felligyeletet, mely azonban nem allandé: a szubjektum
megfigyelése csak akkor torténik meg, amikor az illetékes szindikus megjelenik a fert6zott
haz ablaka el6tt, és érdeklddik a lakok egészségi allapotarol.’ A panoptikon vivmanya ez-
zel szemben a megfigyelés permanencija. Itt a hatalom olyan mérték( internalizaci6jarol
van sz0, amely a fels6bb hatalom lathatatlansaga révén folyamatosan érezteti a szubjek-
tummal, hogy barmikor megfigyelhetik - még akkor is, ha vannak idészakok, amikor ez
a felsébb hatalom ,,alszik”.*

A regénybeli Médszer ad absurdum repressziv technikdja éppen abban all, hogy
a panoptikon megfigyelésének permanencidjat a pestises varos lathatd feliigyeleti teré-
ben alkalmazza. A szubjektum mindig tudja, mikor figyelik meg, ugyanakkor azt is tudja,
hogy ez a ,mikor” val6jaban egy ,mindig”-ben realizalddik. Az ilyen lathatd, ugyanakkor
folyamatos megfigyelésekre a szoveg tobb példat is kinal: Az ember bdre alad beiiltetett
aprd chip, amely a tulajdonos egészségi allapotara és tartdzkodasi helyére vonatkozd
informaciokat tarol, az igazsagszolgaltatds munkajat segiti. A WC-csészébe épitett szen-
zorok az egyén taplalkozasi szokasait ellendrzik. A szobabiciklin naponta meghatarozott
kilométert kell teljesiteni - Mia esetében néhany hét alatt egy hatszaz kilométernyi lema-
radas gylilt ossze. Ezenfelill a kotelezd, rendszeresen leadott vizelet- és vérmintak egy
koézpontot tajékoztatnak az egyén egészségi allapotarol.

Az ilyen tipusy, analizald-értékeld megfigyelés a természettudomanyos latas és megfi-
gyelés fogalmait6l nem valaszthato el. Ezeknek a regény egészében motivikus jelent6ségiik
van és megkeriilhetetlen elemzési kategoriaként funkcionalnak. A Mddszer biopolitikaja
- vagyis az, ahogyan az életet, a szubjektumot, a testet és a lelket definialja, valamint szer-
vezi - konkrét és atvitt értelemben egyarant ebbdl a latdsmodbdl, a hatalom tekintetébdl
ered. Ez viszont - mint l1atni fogjuk - nemcsak természettudomanyos, hanem erdésen nem-

9 V0. Foucault, Feliigyelet..., i. m., 267-269.
10 Foucault pestises varosahoz és a panoptizmushoz lasd bévebben: Uo., 267-311.
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zetiszocialista fajhigiéniai vonasokat is mutat. Kovetkezd 1épésként érdemes tehat meg-
vizsgalni, miként latja, figyeli meg, elemzi, méri és értékeli a hatalom az elbeszélt vilag
szubjektumat, és ekdzben hogyan idéz meg a szoveg nemzetiszocialista diskurzusokat.

A HATALOM INKORPORACIOJA MINT BIOPOLITIKAI STRATEGIA

Az igazsagszolgaltatds, Kramer, valamint a regény elsé felében maga a f6hés, Mia
is a Modszer - beleértve ember-, test- és életkoncepcidjat - oldalan all. Fontos azonban
hangsulyozni, hogy Mia a torténet soran egyfajta fejlédésen megy keresztiil: a Médszer
elkotelezett hivébdl - miutdn 6ccse kapcsan szembesiil a rendszer tévedhetdségével
- annak kritikusava valik. A Mddszer altal reprezentalt emberkép egyfajta empirikus-
természettudomanyos szemléleti megismerésen alapul, amelyre az ,idedlis szeret§” -
a f6szerepld rebellis képzeletbeli szellemi partnere, akit az 6ccse hagyomanyozott ra -
is utal: ,A természettudomanyos megismerés el6szor az isteni vilagképet rombolta le,
és az embert helyezte a torténések kozéppontjaba. Azutan ott hagyta valaszok nélkiil, ne-
vetségesnek mondhato helyzetben.” (26.) Ez a természettudomanyos megismerés a ha-
talom tudomadnyos, analitikus tekintetét feltételezi - azt a tekintetet, amelyet Foucault
is azonositott a pestises varos kapcsan, s mely erdsen a testre iranyul.

A test ugyanakkor az elbeszélt vilagban nemcsak mérés és vizsgalat targya, hanem
Ezzel kapcsolatban két, egymastol elvalaszthatatlan hatalmi stratégiat érdemes el6rebo-
csatani:

1. aszubjektum testre (ném. Kérper) torténd redukcidjat, amely annak eltargyiasi-

tasat eredményezi;

2. a ,testetlenitést” (Entleiblichung), vagyis az egyént szubjektiv, megélt testétdl

(ném. Leib) megfosztd, 6t kiliresito eljarasokat.

E két stratégia ugyanannak az éremnek a két oldala, vagyis a Mddszer azonos célkitiizé-
sét vilagitjdk meg - csupdan eltér6 hangsulyeltol6dassal. De mit kell érteni e stratégidkon,
és végs6 soron miben all a hatalom inkorporaci6ja? Kiindul6pontként itt Kramer egyik
legfontosabb kijelentése szolgaljon:

»,Meggy6z6désem, hogy a természetes élni akarasbol egyenesen kovetkezik az egészséghez
valé politikai jog. Meggy6z6désem, hogy egy rendszer csak akkor lehet igazsagos, ha a test-
hez kotddik - mert a testiink, nem pedig a szellemiink 4ltal vagyunk egyenlék. Es meggy6z6-
désem, hogy a Modszer emberképe folotte all minden korabbinak.” (167-168.)

Jol kiolvashaté e szoveghelybdl, hogy az elbeszélt torténetben a hangsuly kizaroélag a test-
re helyez6dik, mikdzben a szellem, illetve dltaldban az immaterialis dimenzi6 teljes mér-
tékben hattérbe szorul. Ez akkor is igy van, ha a Médszer képvisel6i deklarativan amellett
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érvelnek, hogy az egészség a testi és szellemi jolét, illetve a testi és szellemi harmdnia
allapota.

Szamos példdban megfigyelhet6 az ember testére (Kérper) torténd redukcioja.
Az tigyvéd, Rosentreter szerint példaul nincs értelme Moritz Holl lelkével, szellemével
és szivével érvelni a birdsag el6tt, mert ezek ,a Modszer felfogdsa szerint az emberrel
valé banasmod szempontjabdl 1ényegtelenek.” (102.) Masik szemléletes példa, amikor
Mia az 0ccsét gyaszolva az allamtdl - birdsag altal megitélve - kizardlag olyan orvosi el-
latast kap segitségként, amely csak a test apolasara, ,rendbe tételére” koncentral, a lelki
sérelmekre viszont nem. Hasonl6an beszédes Mia testi 6nképe is: ,Mia soha nem tisztel-
te, még kevésbé szerette a sajat testét. A test gép, mozgo, taplalékfelvevs és kommunikald
szerkezet, feladata els6sorban a zokkendmentes miikddés.” (76.) De példaként emlithe-
tok a targyalasi jelenetek is: a fikciondlis birdsagi gyakorlat része, hogy a biinelkévetd
meztelen testét a falra vetitik, mellette orvosi vizsgalatok eredményei, kiilonféle adatok
és rontgenfelvételek lathatok. Az egyén az eljaras sordn ezekre az adatokra, rontgen-
képekre, a kivetitett meztelen testre redukalédik, és gyanusitottként vagy vadlottként
tényleges testi, vagyis személyes jelenlétére mar nincs is szilikség a targyalason. Max Graff
viszont meggydzben ramutat értelmezésében, hogy a test Mddszer altali hangsulyoza-
sa egyben a rendszer sajat diszkreditalddasat is magaban hordozza. Mikézben ugyan-
is egyrészt a jozan ész alapozza meg a Modszer legitimitasat (Kramer propagandalapja
is a,Jozan Esz Szava” cimen fut), masrészt viszont a test szakralizalasa - hiszen az ,szen-
tély”, ,oltar”, ,balvany”, ,aldozat” és ,minden” (147.) - tagadja a szellemi képességeknek
mint az ember definicios jegyének 1étjogosultsagat.'!
talan ,testetlenitésként” (Entleiblichung) lehet megragadni. Az elbeszélt torténet szdmos
olyan intézkedést vonultat fel, amelyek nem pusztan az ember testre val6 redukci6jat
célozzak meg, hanem egyszerre ,elgépiesitett” testté fokozzak le 6t - vagyis megfosztjak
szubjektiv szférajatdl. Itt tehat nemcsak a l1élek szorul hattérbe, hanem a fenomenoldgiai
,Leib”-ként értett megélt test kibontakozasa is ellehetetleniil. E testetlenités semleges,
ingermentes kozegek l1étrehozasaval valosul meg, amelyekben a szubjektiv testi érzé-
kelés alig vagy egyéaltalan nem juthat érvényre: az illatositott miiviragok, az tires fehér
bortdncella, a bortonben viselt fehér ruha, az erdébe valé belépés tilalma, az alkohol-
fogyasztas és a csokoladé tiltdsa, az épitett terek egységes hdmérséklete, a langyos viz
fogyasztasa stb. mind ebbe az irdnyba mutatnak.
telmiien egy olyan dualizmus jut kifejezésre, amelybdl egyfajta fizikalista test kertl ki
gy6ztesen. A fizikalizmus tagadja ,a pszichikai (mentalis, szellemi) létez6k 6nallo voltat,
és valamennyi jelenséget - a mentalisakat és a szellemieket is - fizikaiként kivanja értel-

1 V6. Max GRAFF, Menschenwiirde im digitalen Zeitalter, Colloquia Germanica, 2016/4, 404.
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mezni."'? Ennek értelmében a fizikalista felfogas kizarja egy cselekv, auton6m szubjek-
tum létezését, mivel cselekvései fizikai értelemben mar eleve determinaltak.'®

E két hatalmi stratégia célja a hatalom inkorporacidja. A Corpus delicti vilagaban
az egyén ideolodgiai profilirozasaban a fizikai test kap radikalis szerepet. A hatalom itt
szigoru szabalyok és tilalmak révén igyekszik befolydsolni a szubjektum fizikai-testi
meghatarozottsagat, a testen keresi a lojalitas jeleit, illetve annak hidnyat, amely bizo-
nyos fegyelmezd mechanizmusokat aktival. Ennek a folyamatnak a hatalom kényszer(
megtestesitése (Verkérperung) és inkorporacidja a kovetkezménye: cél, hogy az ember
az elvart, optimalisnak mondott egészségligyi értékeket a sajat testén - és egyuttal testé-
ben - hordozza, vagyis magat a hatalmat sajat magan viselje és magaba épitse. Masként
fogalmazva: a cél a Modszer megtestesitése és - sz6 szerinti értelemben - inkorporalasa.

Ennek a hatalmi 6konémidnak az egyik legnyilvanvalobb megjelenési forméja a b6r
ala tltetett chip, amelyet Mia a regény végén, Kramer jelenlétében a kovetkezd szavak-
kal tavolit el: ,Fogja. Ez vagyok én. A maga jogos tulajdona. Csinaltasson bel6le maganak
aranymedalt. [...] A tobbi itt marad, és tobbé senkié.” (228.) Itt is lathatd, hogy kozvet-
leniil a fizikai m{ikodés, kozvetve pedig maga a hatalom lép az egyén autonémiajanak
helyére. Ez pedig kizarja a szubjektum sajat teste folotti rendelkezését.

A felvazolt folyamat a szubjektum 6nmagatoél val6 elidegenedéséhez vezet: arra
kényszeriti 6t, hogy targyként tekintsen 6nmagara, és sajat magat dekonstrualja. A szub-
jektum tehat internalizalja a hatalom tekintetét, az ellendrzés és fegyelmezés mechaniz-
musait, s ezzel teljessé valik a hatalom inkorporacioéja. Ez az dninstrumentalizacié'* Mia
esetében is egyértelmlien megmutatkozik:

»,Mia soha nem tisztelte, még kevésbé szerette a sajat testét. A test gép, mozgo, taplalékfel-
vevd és kommunikal6 szerkezet, feladata elssorban a zokken6mentes miikodés. Mia ennek
a gépezetnek az irdnyitokozpontjaban tartézkodik, kinéz a szem ablakan, a fiil nyilasan at
hallgatja a kiilvilagot. Naphosszat utasitasokat ad a testének, a testnek pedig az a dolga, hogy
ezeket feltétel nélkiil teljesitse. Példaul amikor arra kap utasitast, hogy sportoljon.” (76.)

Elhagyva a fikci6 kereteit a szoveg mindezek alapjan éles tarsadalomkritikaként
is olvashatd. A regény a fogyasztasorientalt kapitalizmusban é16 ember kényes helyzeté-
re iranyitja a figyelmet, aki a testkultusz és a biocentrikus szemlélet médiumok és diskur-
zusok altal kozvetitett normativ kényszereinek valik dldozatava. Jéllehet e biocentrizmus
tudatosabb, egészségesebb, kiegyensulyozottabb életet igér, val6jaban azonban rombold

12 Uta MULLER, Ethische Uberlegungen zum Verhdltnis von Kérperlichkeit und Unverfiigharkeit = Wem gehért
der menschliche Kérper? Ethische, rechtliche und soziale Aspekte der Kommerzialisierung des menschlichen
Kérpers und seiner Teile, hrsg. Thomas POTTHAST, Paderborn, mentis, 2010, 65.

3 V6. Uo.

1 Az ,instrumentalizaciéhoz” lasd b6évebben: LuTz, i. m., 38-39.
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onkontrollhoz vezet, amelyben az egyén folyamatosan djratervezi, menedzseli és tjra-
és ujraalkotja 6nmagat. Ezt a ma emberére nehezed6 terhet Zeh a Nachts sind das Tiere
cim esszékotetében is tematizalja, ahol a metafizika hidnyat teszi felel6ssé az ember e
bio- és egocentrizmuséért.’> Ez a tézis visszhangzik a Corpus delicti elbeszélt torténeté-
ben is: az isteni vilagkép helyére a természettudomanyos megismerés, a transzcendencia
helyére pedig egy latszat-transzcendencia, a test ,szentélye” és ,oltara” (147.) 1épett.

Ugyanezt a diagnozist fogalmazza meg Byung-Chul Han A kiégés tdrsadalma cim
esszéjében is. Ebben az ember sajat, kényszeres onkizsakmanyolasanak el6idéz6jeként
jelenik meg. Ennek kovetkeztében a vagyott szabadsag egyfajta ,paradox szabadsagba”
torkollik: egy sajat maga altal létrehozott bortonbe, amelyben az egyén a kiilonféle kény-
szereket mar inkorporalta.’® A regényre vonatkoztatva ez azt jelenti, hogy a Corpus delicti
vilagaban a feliigyelet és a fegyelmezés - visszautalva Foucault panoptikus allamigazga-
tasanak modelljére - beliilrdl, az ember bensdje altal (is) biztositott.

NACI RETORIKA

Ha kozelebbrdl kivanjuk megragadni a test erdszakos instrumentalizalasat, nem ele-
gendd feltarni az elbeszélt torténetben miikodo elnyomo hatalmi stratégidkat, és meg-
allapitani, hogy a szereplék testével er6szakosan bannak. Erészak irodalmi reprezenta-
ciéjanal mindig felvetddik a kérdés, hogy annak tematizalasan tul a szoveg képes-e azt
sajat immanens ereje révén szinre vinni, s ezaltal az irodalomban rejlé er6szak mellett
az irodalom erdszakat is felmutatni, s ha egyaltalan képes erre, akkor milyen mérték-
ben teszi azt. Juli Zeh regénye megelégszik az irodalomban abrazolt erdszakkal, bizo-
nyos pontokon viszont - még ha korlatozott mértékben is - szovegszeri teljesitményt
mutat fel. Ezzel 6sszefliggésben két szovegjelenség vizsgalata elengedhetetlen: egyrészt
a nemzetiszocialista diskurzusok beirédasainak, masrészt a regény kozponti latas-
és szerelemmetaforikdjanak vizsgalata, mely utébbi még élesebbé teszi a Modszer hivei
és ellenzdi kozott feszild konfliktust.

Juli Zeh disztépikus vilaga nem egyszer(ien az olvaso jelenét emeli be a fikciéba tar-
sadalomkritikai vetiilete révén, hanem 0ssze is kapcsolja azt az olvasé sulyos kollektiv
torténelmi tapasztalataval. A hatalom altal megkdvetelt életmddban els6dleges szerepet
kap a rendszeres testmozgas. Ez azonban nem tévesztendd 6ssze a sporttal mint 6rom-
forrassal vagy szabadidds tevékenységgel: a fitt, tokéletesen egészséges test az - orvo-
si terminussal élve - rezisztens ,népk6zosség” erejének és Osszetartdsanak garancijja.
Ahogyan Kramer a mar idézett kijelentésében fogalmaz: meg van gy6zédve arroél, ,hogy
egy rendszer csak akkor lehet igazsagos, ha a testhez kotddik - mert a testiink, nem pe-

5 Lasd b6évebben: GRAFF, i. m., 395-397.
16 V. Byung-Chul HAN, A kiégés tdrsadalma, ford. MIKLODY Déra, SIMON-SzABO Agnes, Bp., Typotex, 2019,
21-27.
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dig a szellemiink altal vagyunk egyenlék.” (168.) Ez a sz6veghely tematikusan és szoveg-
szinten egyardnt bekapcsolja a regénybe a naci Németorszag, a ,Harmadik Birodalom”
bioldgiai szarmazasra, sportra és testkultuszra vonatkozé diskurzusait.

A test regénybeli szakralizaci6jaban a naci Németorszag azon testkultusza kdszon
vissza, miszerint a németek arja szdrmazasa egy egységes, a hellenisztikus idedlnak meg-
felel6 testképben is kifejez6dik, amely befelé inkluziv erdvel egyesiti a néplelket, kifelé
viszont megbélyegzi, kirekeszti, alacsonyabb rendiinek mindsiti, s6t akar meg is semmi-
siti a ,,devidnsokat”. A nemzetiszocializmus ,Uj Embere” (,der Neue Mensch”) - ahogyan
Hitler az 1935-6s niirnbergi beszédében fogalmazott -, gyors, mint az agar, szivds, mint
a bor és kemény, mint a Krupp-acél.”'” A test ,gleichschaltolasa” politikai programma valt,
mely tobbek kozott a torna atyjanak, Friedrich Ludwig Jahn mozgalmanak felélesztésé-
ben, a Hitlerjugend testnevelésében, sport tomegrendezvényekben, illetve ezek média-
reprezentaciéiban, mindenekel6tt Leni Riefenstahl filmfelvételeiben nyilvanult meg.'®
A regény e tematikus haldjat egy retorikai-diskurziv réteg is erdsiti. A test, illetve a testi
miik6dés ugyanis annyira kdzponti szerepet jatszik a Corpus delictiben, hogy ebbdl kép-
z6dik meg a hatalom, az orszag és a nép alapmetaforikaja is. Lasd példaul Kramer szavait:

»Torvényeink olyan finom 6sszehangoltsdggal mi{ikddnek, amely csak az idegrendszerrel
[,Nervensystem eines Organismus”] 6sszehasonlithatd. Rendszeriink tokéletes, csodaval ha-
taros médon életképes és erds, akar egy test - mindazonaltal éppoly esendd is. Az alapszaba-
lyok legegyszeriibb megszegése is sulyosan sértheti, alkalmasint megolheti ezt az organiz-
must.” (35-36)

Masutt a Mddszer védekez6 testként inszcenalja magat - igy példaul a , K6zos Vélemény”
cim{ talkshow-ban, melyben maga Kramer adott interjut: ,A Mdédszer mint az orszag im-
munrendszere [...] mar azonositotta az aktualisan tombolé virust. Es meg fogja semmi-
siteni. Senki nem vonhatja ki magat egy erds szervezet dngyogyité mechanizmusa al6l.”
(187)

Az allamhatalom reprezentacidja tudatos inszcenirozasi technikdkhoz kotdédik,
mely nem korlatoz6dik Kramer tévében adott interjdjara, ahogy az Max Graffnal olvas-
hat6.' A Mddszer kibontakozasa egy nagyszabasd medialis spektakulum része, amely
fokozatosan, jelenetrdl jelenetre valik lathatéva, és tobbféle megvalosulasi format olt:
Kramer teatralis monoldgjaiban, a Mia kihallgatasait kisér6 pozérkodéseiben, a birdsagi
targyalasokon a nagykoézonség el6tti szonoklataiban, a még szélesebb nyilvanossag al-

7 Max DoMARus, Hitler: Reden und Proklamationen 1932-1945. Kommentiert von einem deutschen
Zeitgenossen. Zweiter Band 1935-1938, 4. kiad., Leonberg, Pamminger & Partner, 1988, 533.

8 A nemzetiszocialista Németorszag sport- és testkultuszarodl ldsd bévebben: Frank BECKER, Ralf SCHAFER,
Sport und Nationalsozialismus. Gottingen, Wallstein, 2016.

9 V6. GRAFF, . m., 407.
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tal figyelemmel kisért televiziés talkshowban, valamint a ,J6zan Esz” hasabjain kozolt
interjujdban. Nem félreértelmezés, ha ezekben a gondosan megtervezett propagandain-
tézkedésekben a nemzetiszocialista hatalmi 6kon6miat fedezziik fel.

Ezt erdsiti a tény, hogy az ,allam mint defenziv test” fent idézett metaforaja mar 6n-
magaban is - igy Sabine Schonfellner - a 20. szazad eleji eugenikai szévegek sz6haszna-

latat idézi meg. Richard Nate kovetkez6képp jellemzi ezek f6bb vonasait:

»A visszatéré metaforak kozé tartozik az allami vagy tarsadalmi »organizmusc, illetve a »nép-
test« emlegetése, valamint ennek »fekélyek«, »kartevik« vagy »parazitak« altali fenyegetett-
sége. Az organizmus-metafora fényében az egyén egészsége egyre inkdbb hattérbe szorul
a kollektivum egészségének eszméjével szemben, amely az adott ideolédgiai iranyultsagtol
fliggben »kozosségként«, »tarsadalomként«, »népkénts, »allamként«, »nemzetként« vagy
akar »fajként« konceptualizalhaté. Ezzel pArhuzamosan a személyes egészségmeg0rzés gon-
dolatanak helyébe a »nép-« vagy »fajhigiénia« eszméje 1ép.”*°

Ezt a regény és a nemzetiszocialista Németorszag kozotti tematikus-szovegszintli par-
huzamot az elbeszélt diktatira bevett koszonési formaja, a ,Santé” (fr. 'egészség’) teszi
teljessé. Ez a csaknem azonos jelentésii Hitlergruf3-ra, a Hitler-koszontésre (,Heil”) utal,
amennyiben a ,Heil” vallasi szemantikajan ('adv’, ’jolét’) tdl orvosi jelentéssel (‘egész-
ség’) is rendelkezik.?!

SZERELEM A MODSZER LENCSEJEN KERESZTUL

Zarasként szot kell ejteni a szoveg latas- és szerelem-metaforikajardl is, mert ezen ke-
resztiil mutathaté meg a legszemléletesebben az elbeszélt emberképek kozotti kiillonb-
ség. A Médszer teljesen mas szerelemfogalommal operal, mint Moritz: ez a legvildgosab-
ban abban a jelenetben mutatkozik meg, amelyben az akkor még a Médszer oldalan allé
Mia és arendszerellenes Moritz a szerelem mibenlétérdl vitatkoznak. A testvérek felfoga-
sa kozotti killonbség eltérd tekintetiikben, kiillonb6zé nézépontjukban, ldtdsmodjukban
keresend - a szd szoros és atvitt értelmében. A Modszer szerint a ,szerelem” ,,csupan
bizonyos immunrendszerek 6sszeegyeztethet6ségének szinonimaja.” (110.) E jelenetben

20 Richard NATE, Biologismus und Kulturkritik: Eugenische Diskurse der Moderne, Wiirzburg, Kénigshausen &
Neumann, 2014, 21. (sajat forditas) 2014: 21. Idézve: Sabine SCHONFELLNER, Distanzierung und scheinbare
Zukiinftigkeit: Die Auseinandersetzung mit biomedizinischer Normierung in Juli Zehs Romanen ,,Corpus Delicti”
und ,Leere Herzen", Zeitschrift fiir Germanistik 2018/3, 550.

2L A Heil etimoldgiai jelentése: ,’szerencse, jolét, megmenekiilés’ vallasi értelemben 'iidvosség a hit altal’;
ofelnémet heil 'szerencse’ (8. sz.), kozépfelnémet heil 'egészség, szerencse, szerencsés véletlen, gydgyulas,
megmeneKkiilés, segitség’’ Ehhez lasd a ,Heil” szocikket: Wolfgang PFEIFER, Etymologisches Wérterbuch des
Deutschen (1993). Wolfgang Pfeifer altal digitalizalt és atdolgozott verzié: https://www.dwds.de/wb/Heil
[Utolsé letdltés: 2025. 11. 03]
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Mia a hatalom mar inkorporalt, fizikalista-természettudomanyos tekintetét képviseli, igy
mar a Mddszer szerelemfogalmat internalizalta:

,Valahdnyszor a szerelemrdl beszélgettiink, egy id6 utan sértegetni kezdett. Természettudos
vagy, mondogatta ilyenkor. A barataidat és az ellenségeidet csak elektronmikroszkép alatt
latod. Amikor kimondod a szerelem sz6t, akaratlanul olyan érzést keltesz, mintha idegen test
lenne a szadban. A hangod is megvaltozik, amikor kimondod. Szerelem. Fél oktavval feljebb.
Osszeszorul a gégéd, Mia, ettSl van ez az éles hang. Szerelem. Gyerekkorodban még oda is 4ll-
tal a tiikor elé, gy gyakoroltad. Szerelem. K6zben a sajat szemedbe néztél, kerested az okot,
hogy mitél olyan nehéz ez a szd: szerelem. Egyszer(ien az van, Mia, hogy nem tudod helye-
sen kimondani. Szamodra idegen nyelven van, és a kimondasahoz természetellenesen at kell
alakitanod a szajberendezésedet. Mondd csak azt nekem: Szeretlek! Mondd: A legfontosabb

az életben a szerelem.” (26-27.)

A szoveghely szerint Mia természettudoés, mégpedig biolégus, aki a ,szerelemre” csak
kozvetve, az elektronmikroszkop lencséjén keresztiil képes ratekinteni. Mia képtelen
a ,szerelem” mint szd helyes kiejtésére, ami annak jeleként értelmezhetd, hogy a fésze-
repld a szerelem esszencidjat nem képes megragadni: félreértelmezi azt. Beszédes a jele-
net, amikor a gyermek Mia a tiikor el6tt gyakorolva a sajat szemében keresi a kimondha-
tatlansag okat. Ez jol korrelal azzal az értelmezéssel, miszerint itt a szerelem valamiféle
optikai torzulasarol lehet sz6: az elektronmikroszkdp egyszerre éles (hiszen az ala helye-
zett dolgokat felnagyitva, pontosan mutatja meg) és torzité (hiszen az emberre iranyitva
annak nem egyéni lényegét, csupan testi apparatusanak rezdiiléseit mutatja meg) len-
cséje azon természettudomanyos latasmod metaforajaként olvashatd, melyre az egész
Moédszer épiil. Ez a tekintet nem képes meglatni a valddi szerelmet, a szerelem lényegét,
mert azt a mikroszkdp lencséje - a hatalom tekintete - sz{iri meg.??

Masrészt a ,szerelem” torzuldsdért maga Mia is feleldssé tehets, amennyiben mar
internalizalta a hatalom tekintetét. Ezt az allitast — akarcsak azt az értelmezést, hogy
a szerelemrol valé gondolkodas kiilonbozdsége a latdsmod kiillonbozdségébol fakad -
a tiikorbe nézés anekdotaja is alatamasztja. Ez a jelenet egyértelmiien arra utal, hogy
a szerelem kimonddasanak lehetetlensége Mia tekintetében keresendd: abban a mdédban,
ahogyan a szerelmet - és ezzel egylitt a vilagot, az embert, a testet és az életet - latja.

Nem tulzas ezt allitani: a szovegbdl ugyanis az rajzolodik ki, hogy Moritz szamara
a szerelem mindezt jelenti: az életet. Ennek értelmében filozo6fiat tanul, ko6lto, szivesen
jart az erddbe, élvezte a természetet, dohanyzott, olykor alkoholt fogyasztott, titokban

22 Ezegyuttal az a pontis, ahol az orvostudomany emberképe fenomenoldgiai kritikdban részesiil, és amellyel
szemben a fenomenoldgia sajat, a kultiratudomanyokban megalapozott, ugyanakkor empirikusan is igazolt
emberképét dolgozta ki. Ehhez lasd bévebben: Bernhard WALDENFELS, Das leibliche Selbst, Frankfurt a. M.,
Suhrkamp, 2000, valamint Guido RAPPE, Leib und Subjekt: Phdnomenologische Beitrdge zu einem erweiterten
Menschenbild, Freiburg, projekt, 2012, 68-83.
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nékkel talalkozott stb. Moritz szavaibdl tehat az vehetd ki, hogy Mia és a Mddszer olyan
torzitd lencsén keresztiil szemlélik a szerelemet (az embert, a vilagot), mely kitakarja
el6liikk annak valédi 1ényegét. Talaléan 6sszegzi ezt Moritz gyakran ismételt, a 1atasra,
illetve éppen a nem-latasra vonatkoz6 mondata is: ,Feldldoztok a sajat elvakultsdgotok
oltaran.” [Kiem., Z. M.] (33.)

OSSZEGZES

A Corpus delicti biopolitikai rendje a testre épiilé hatalom m{ikodését nem kizarélagosan
kiils6 kényszerként, hanem a szubjektum onértelmezésének atalakitasaként teszi latha-
tova. A Mddszer ott valik igazan hatékonnyj, ahol a kontroll interiorizal6dik, és a szubjek-
tum sajat tekinteteként miikodteti a hatalom tekintetét. A test ebben az 0sszefiiggésben
nemcsak a fegyelmezés targya, hanem az ideoldgia hordozéja is: az a médium, amelyben
a hatalom normava irédik.

A torzité és az ,igaz” 1atas oppozicidja ugyanakkor arra utal, hogy ez a redukcié nem
képes maradéktalanul felszamolni az emberi 1étezés fenomenalis dimenzidjat. Moritz
és a kés6bb atpartold Mia alakja az ellenadllasnak nem politikai, hanem episztemoldgiai
lehet6ségét jeloli ki: egy olyan néz6pontét, amely a fizikalista emberképpel a megélt
test, a ,valédi” élet és a szerelem tapasztalatat allitja szembe. A regény igy nemcsak

sses

teszi és lehetdvé teszi a kortars biocentrikus onértelmezések kritikajat is.
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