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ELOHANG W

A bevezetdénk utan tovabb lapozd olvasé hamar raébredhet arra, hogy a Szkholion
legijabb szama a kultira szamos, egymastol latszolag tavol esé szegmenséhez illeszt
egy-egy labjegyzetet. Mottonkhoz hiven valljuk, ezek mindegyike igényli, hogy ,beszélni
lehessenrola”. S6t, abeszédbdl aztan parbeszéd is kialakulhat: az egymassal latsz6lag nem
érintkez6 teriiletek is képesek megszolitani egymast. Hiszen - hogy olvastatja egymast a
Kant altal felvazolt istenkép és a Watchmen posztmodern szuperhdseinek Isten-mentes
vildga? Avagy: hogy kommentaljuk a szoveget, ha mas médiumokkal is tarsul - miként
miikddik a sz6 a képregényben, s miként a love metdlban? Milyen hatalom-felfogas jelenik
meg egy hadtorténész munkajadban, s milyen médon gondolkodik a hatalomroél egy
Lessing-interpretacié? A parba allitasok jatéka - remélhetéleg — még tovabb folytathato.

Folytatédnak azok a tradiciok is, melyet a Szkholion baratai mar megszokhattak.
Ebben a szdmban is figyelmet szenteliink a debreceni szinhazi életnek, illetve igyeksziink
felvillantani valamit a kortars magyar irodalombél, s nem csupan a nagyvizitben jaré
kritikusok éles szemén keresztiil. Azoknak, akik szivesebben meriilnek el az olvasasban a
monitor el6tt iilve, figyelmiikbe ajanljuk megujult weboldalunkat: érdemes ellatogatniuk
az 1uj, izgalmasabb kontdsbe 61t6zott www.szkholion.unideb.hu-ra.

»[E]lromlani milyen szép” - hangzik el (kérdésként? allitasként?) lapunk szerzdjének,
Krusovszky Dénesnek egyikversében. Szerkeszt6kéntinkabb afejlédésbenrejl6 szépséget
szeretnénk felfedezni - bizunk abban, hogy ennek a torekvésnek valik lenyomatava ez a
szam is.

Balajthy Agnes



SZKHOLION

(1970) Berettyoujfalu, Nyiregyhaza. Kortars képzémiivész, a Magyar
Képzémiivészeti Egyetemen szerzett DLA (Doctor of Liberal Arts) fokozatot. A
Nyiregyhazi Féiskola oktatdja.

(1987) Debrecen, Hajdiiboszormény. A Debreceni Egyetem BA képzésé-
nek magyar és filozéfia minor szakos hallgatdja, a Szkholion szerkeszt6je, a Hatvani

Istvan Szakkollégium tagja, a DETEP résztvevdje.

Afra Janos

B A TEREPFELMERES MODOZATAI
FERENCZY ZSOLT MUNKAIBAN

A képzémiivész munkaja nem a vaszon el6tt kezdddik, és nem a kiallité térben ér véget.
Ha Ferenczy alkot, el6szor feltérképez, majd imaginarius terepet rendez - emlékekkel,
kulturdlis giccsekkel, egyedi kolorittal gondolja tovabb a vizualisan érzékelt tajat. Maskor
maga hoz létre sajatos terepet dsszehordott targyakbdl. Applikal, tovabbgondol, atfest,
majd installal. Vagy csak egyszerlien novényeket iiltet és rogziti a folyamatot. Szerepekben
tlinik fel — kornyezetvédd, kertész, haditudésito, topografus - mintha az ,én” helyét és
szerepét probalna megtaldlni a természetben a taj folytonos Ujraértése altal. Kozben
dekonstrudlja 6énmagat és atstrukturalja a tajat. Mindez azt sugallja, hogy szamara a
Jtereprendezés és novénylltetés is a kiildetés része”. Ezt olvashatjuk Csapatmozgds
(2007) cim fotésorozatanak 6todik darabjan, és e gondolat nyomvonalan haladva valik
érthet6vé a miivész egész eddigi munkassaga is.

Ahogy Ferenczy Zsolt festményein a felh6k - egy-egy sorozaton belil is -
szamtalan formaban és mindségben tlinnek fel, igy mdédosul a megfigyel6i pozicié, a
szemlélés mikéntje, és talan maga az alkotdi én is képrél-képre. Ahogy Kukla Krisztian
fogalmazott a miivész Terepjdték (2006) cimi kidllitdsanak megnyit6jan ,a festészet,
és jelesiil a tajfestészet a tajékozodas tavlatainak az tigye”, azonban azt is hozza fiizte,
hogy az ,esztétikai taj” a varazstalanitott természet fogalmat el6feltételezi. Meglatdsom
szerint a t3j, mint az égi jelenségek és a foldi objektumok kélcsonhatasa teremtédik
meg Ferenczy olajképein, a hagyomanyos értelmli természetfogalomba pedig néhol
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olyan jelenségek sziiremlenek be, amelyeket a mindennapokban természetfelettinek
mindsitenénk. A Telekhatdr (2004-2007) cim(, hat képbdl 4ll6 sorozat azonban még
csak a kompozicibban mutat szokatlansagot. A megfigyel6i poziciot az otthon adja, az
alkot6 pedig ezzel azonosulva fokuszal a statikus létesitményt 6vezd tapasztalati tér
sajatossagaira. A hataron tuli jelenségekhez mért 1ét kisérlete ez, a képek altal mégsem
tudhatunk meg semmit a megfigyel6 alakjarol, legfeljebb csak az valik vilagoss3, hogy
tekintete mindig a magasba iranyul. A fa / a kémény / a tet6 és az égi felh6rendszerek
kozott fellépd esztétikai hatdsmechanizmusra alapozé kompoziciok a minden esetben
a szemmagassag felettit mutatjak meg. Az azonban nem dertl ki, hogy mi van ez alatt, a
hatart jelz6 szimbolikus keritést/tlizfalat, mint olyat csak kozvetetten asszocialjuk hozza
a képekhez a cimek hatdsara. De vajon miért olyan fontos, hogy a hatar ilyen attételesen
jelenjen meg a munkéakon? Mi a jelent6sége a magasba iranyulé tekinteteknek, a szokatlan
képkivagasoknak? A statikus kdrnyezé térben kizardlag a gomolygé felhSk valtoztatjak
dinamikusan alakjukat, ez az egyetlen feltlinni és hirtelen eltiinni képes jelenség (bar
kétségtelen, hogy a fak is valtoznak és lassan az épliletek is pusztulnak, de az el6bbiek
nem semmisitik meg, utébbiak pedig nem szervezik Ujra 6énmagukat). Az értelmezd
figyelmet pedig leginkabb éppen ez a valtozas képes fenntartani.

A viddmsdg parkja (2004-2008) cimd, tizenkét részes sorozat darabjai
latszolag laza szallal kapcsolédnak egymashoz, hidba is keresnénk egy olyan virtualis
megfigyel6pontot, mint amilyet az el6z6 sorozatnal feltételeztiink. A munkakat egy
gyermeki hangoltsagi motivumrendszer tartja egybe, minden képen feltlinik valami oda
nem ill6 targy, amely csak a teljes sorozat kontextusaban képes asszimilalédni az altalunk
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természetesnek tartott tajba. llyen meglepd elemek példaul az itt-ott felting smile, a
pottyos labda hazat hordoz6 csiga, de még inkabb a pusztasag kozepén megjelend vasuti
sorompo és a hadz mogiil el6tling 6ridsgomba.

A szomszéd kertje mindig zoldebb (2007-2008) a Telekhatdr utan egy Ujabb hat
képbol 4116 sorozat, ahol azonban mar a keritésnek is fontos vizualis szerep jut. A tér fiktiv
tagol6 elemévé valik, amely minden képen a felfdjhaté medencét valasztja el egy idegen,
kiismerhetetlen, nyilt tért6l. A sorozat elsé darabjain ezt az idegenséget a tornyosuld
felhSk és a kerités felé magasodd fak (valamint a 3. képen egy szogletes épiilet) jelzik, az 5.
képen azonban mar egy 6ridsi majom les be a keritésen, a 6. munka pedig madartavlatbol
mutatja meg a , kint’-et, ahol a kiilonos égitestek fényét6l lilas szinli hegyek hullamzanak.
A sorozat a fotorealisztikus dbrazolastol indul, és a sziirrealitasig, vagy mar-mar a sci-fiig
jut el. Bizarr folytonossag van a képek kozott, végiil mégis az irdnia vizeire keriiliink. A
cimet is figyelembe véve - A szomszéd kertje mindig zéldebb -, annak a képi narrativajat
olvashatjuk le a munkakrdl, ahogy a szomszéd telkén megfigyelt szokatlan jelenségeket
az ember akaratlanul misztifikalja. A kerités tiloldalan 1év6 kert végiil mar nem is annyira
z06ldnek, mint inkabb lilanak tiinik.

Az eddig targyalt képeken a miivész és a taj kozotti distancia a tovabbgondolas
mechanizmusanak mozgatderejeként tiint fel, a nézdpontvaltas pedig az érzékelési
hézagok kitoltésének meghatarozo eszkozeként. Az alkotdi tekintet mandvereket végez
a terepen, és kozben probal levalni a taj testérdl, am folytonosan le kell mondani az
empirikus megismerés egyes aspektusairo6l. Az igy kapott hézagos ,képzetes térkép”-et
alkotja tovabb munkain Ferenczy, és mi mar csak a kétdimenzids feliileten format nyert
imaginarius teret lathatjuk. Mivel kiilonb6z6képp oszcillalhatunk a vilag targyai kozt,
ez a kép teljesen masképp képzddik meg az egyes képeken. Ferenczy Zsolt festményei
a kikerekedett, am tereptargyakkal telitett vilagot ragadjak meg, és gyakran paradox
modon teremtenek viddmsagot a habz6 formakkal telitett, mégis hianyérzetet keltd
képzetes térben.

A Jelenségek (2008) harom képe latszolag igen esetleges kapcsolddik dssze. Az
1. és a 2. olajkép kozotti kapcsolatot az égen feltling csillagkép azonossaga adja, a 2. és
a 3. képen a kompoziciok kozépmezejében feltlin6 feny6 tekintheté kozos elemnek, az
1. és a 3. munka mar csak a szabad asszocidciok utjan kapcsolhatdé ossze. A 3. képen
a rozsaszin taj kozepén 1évé madaretetd visszautal a gravitaci6 torvényével csufot 1z6,
szarnyait testéhez lapitva lebeg6, kék madarkara. Ferenczy olajfestményei kozil a Land-
Over (2009) talan a legfantaziaddsabb és legutdpisztikusabb. Mintha alternativ val6sagba
csoppennénk valamiféle dimenzidvaltas révén - a foldonkiviiliek csészealjai tlinnek fel a
rézsaszin masszat levegébe okad6 kémények folott, az ég el6bb piros, aztan rézsaszin,
végiil pedig kék szinti, de mindharom képen ott lebegnek ezek a kéményekbdl kidramlg,
fluidizalt anyagtombok. A 3. képen pedig két 6sszekapcsolédd bolygét latunk az égen,
és egy harmadik foszlanyait is sejteti a miivész, raadasul mindez részben a vizfelszinen
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is tiikrozédik. Feltlinnek a habzo feliiletek, az organizmusszeri felh6k és a felhGszert
organizmusok.

Itt érdemes emlitést tenni egy tiz képbdl allo, korai kompozicidrdl, amely egy
kertészetelméleti konyv cimét kapta. Az Egy szenvedelmes kertész rdcsoddlkozdsai
(2003) a természetjaras és a kertészkedés kozhelyeivel jatszik el, az egyes képek
tobbnyire mintdkat rogzitenek, de az egyik képen feltlinik maga a novényfeji megfigyeld
is. Itt indul utjara az alkotd életmiivének folytonossagaban egy probléma allandé
jelenléte: Névényvédelem (2005). Ezt a cimet adta Ferenczy annak az installacidjanak,
amelyen kiskatonakat rogzitett habzo feliiletd, festett m{in6vényekre. Mintha csak egy
masik bolygd feliiletén sétdlnanak ezek az idegen térbe applikdlt miianyagkatonak,
amelyek a névényekkel azonos szint kaptak. A szinek és formak sugallta optimizmus
mogott érezhetden ott lapul a tj meghasadt tapasztalata. Nincsenek helyiikon és mégis
a helyiikon vannak ezek az uniformizalt jatékemberek. Hasonldképp van jelen a térben
az id6 linearitasat szubjektivan megél6 ,én” is. Ferenczy akaratlanul is reflektal erre
a problémara, mikor targyi emlékeztet6ket, magan szuvenireket alkalmaz, amelyek
installaciéiban 1j kontextusba helyezve mas jelentést nyernek. Személyes targyak és
emlékek kertiltek dialéogusba a Studié Galéria Boldogsdgsztereotipidk (2005) cimi
kiallitasan is. Az azonos cimd installacié koncepci6janak lényege az volt, hogy a debreceni
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vidamparkjegyszed6 bodé-makettjének arnyéka ravetiilt a csaladi haz részletét bemutatd
diara, ezaltal ugy tlint, mintha annak teteje valéban a kép részét képezné.

A Nydr utca 13-15-17 (2006) cimi sorozat fotdin egy-egy értelmezd sort
olvashatunk. A képregényszer(iség altal valik érthetévé a giccses narrativaba agyazott,
novényvédelem problematikdjdhoz kapcsolédé performansz lényege. Az alkotd
elhatarozta, hogy novényeket fog iiltetni, és mikor azon gondolkodott, hogy hol is
valosithatna meg tervét, sugallat érte — ,Felh6ket bamulva egy tiindér fiilembe sdgta...
NYAR”, ezért esett a valasztasa a Nyar utcara. A képek kovetkezd kockai magat a munkat
abrazoljak az iiltetés folyamatdba bevont haziasszonyokkal egyiitt. A budapesti Kortars
Epitészeti Kdzpontban megrendezett Telekmddositds (2007) cimii kiallitas installaciéjan
szintén a véltoztatas problematikaja valt fontossa. Am ez a munka mar nem a természeti
kornyezet korrekcidjanak onirdnikus kisérletérdl szol, hanem a mesterséges tér lires
helyének feltoltésérdl. Itt ismét taldlhattunk egy videdinstallaciot, amely az arnyékvetés
adta lehet6ségeket hasznalta, de a festmények motivumai is visszatértek a térben: a
sorompd, a kilato, a kerti medence és a kerités egy részlete is.

A Csapatmozgds (2007) cimi fotésorozaton djra miianyagkatonakat lathatunk,
raadasul a feladatok sikerességét leir6 kisérészovegekkel. A képek kiilonb6z6 megbizast
teljesité egységeket - parancsnokokat, tizoltdkat, csatornatisztitokat, munkasokat -
abrazolnak egy-egy adekvatnak latszé mikro térbe illesztve. A mar tobbszor emlitett
diadrnyékolast alkalmazta Ferenczy Jaipurban és RAmaban is bemutatott jelenség
- alkalmazott. De nem csak a jaték katonak és az arnyékolas foglalkoztatjak, installacioi
szinte mindig valamilyen importalt giccsre vagy szentimentdlis élményre jatszanak ra
ironikusan. Ilyen munka a Kerekes Gaborral kozdsen megvaldsitott Odzis-homokozo
(2008) cimi public art project is, amely a Déri Miizeum mogotti Baltazar Dezsé téren
valosult meg kornyezettudatos anyaghasznalattal. A munka lényegi mondanivaldjat az
alkotok igy fogalmaztak meg: , Az OAZIS-homokozdt egy talalkozasi pontnak tekinthetjiik,
ahol a varoslaké emberek taldlkozhatnak, jatszhatnak, pihenhetnek, szérakozhatnak,
és utana elindulhatnak, ki-ki a maga valasztott Gtjara, tovabb a varosba. Az o0azis, mint
a sivatag tengerében rejt6zd, utakat keresztezd tuléld pont, a regeneraldédas klasszikus
helyszine, ittis hasonlo funkcioval birna. A viz, mint szkékuat adott, az emlitett utak pedig
természetesen futnak be ide. A homokozé egyszerre utalna a sivatagra, a tengerpartra
és magara a pihené-, és jatéktérre.” A helyspecifikus installaciét azzal is prdébaltak
elevenné tenni, hogy projektorral h6fodte hegycsiucsokat és hullimzo tengert vetitettek
az érdekl6d6knek a homokozd koriil.

Végiil pedig érdemes megemlitenlink a Modem Zdrt Kert kiallitas sorozataban
megvalosult Farm Dekor (2008) cimii installacidt, amely a galéria orosz képzémiivészetet
bemutatd kiallitdsainak apropojan késziilhetett el. Ferenczy a Modem udvaran felallitott
monumentdalis hungarocell Sztalin-szobor koré kiskutydkat rendezett, amelyek a
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rendszert kiszolgdlé parthiveket szimbolizaltak. Az uniformizalt kiskutyak eliils6
labukra tdmaszkodva iiltek, testhelyzetiik és mimikajuk azt sugallta, hogy ugrasra
készek, mintha csak a partvezér parancsara vartak volna. Rajtuk voros mellényke, egyik
szemlk vérben izzott, szemgolydjuk helyén pedig 6tagu csillag diszelgett. Azt hiszem, ez
a szimbolumrendszer nem szorul kiilondsebb magyarazatra.

Ferenczy Zsolt festményein és installaciéin egyarant a gondolati és a vizualisan
érzékelt terep tovabbalkotdsanak lehetdségeivel kisérletezik. Terepeket képez, am
ennél is érdekesebb, hogy munkaiban nem tdérekszik az illazié fenntartasara. Maguk a
motivumokleplezikle a képeket sokadlagos valosagként! Am hogy azirrealis képelemeket,
mint az érzékelés hézagait kit6lté dolgokat ismerjiik fel, meg kell tanulnunk mozogni
és tajékozodni ebben az olykor szentimentdlisnak t{ing, &m 6nmagat néha giccsként,
maskor gondolati kisérletként leleplez6, habzo terepen/tajban.

cldapathanancinohol Azerweztéh meg a feladatoliat
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(1982) Debrecen, Budapest. Junior Prima-dijas kolto, kritikus, az
ELTE magyar, esztétika, 6sszehasonlit6 irodalomtudomany szakos hallgatdja, a Puskin
utca szerkesztdje, a Telep Csoport tagja. Legutobbi kdtete 2009-ben Elromlani milyen

cimen jelent meg a Kalligram Kiaddnal.

Krusovszky Dénes
| CHRIS BURDEN-MASOLAT (4.)

és Holan

Vajon mit gondolnak majd

az els6baloz6 lanyok, ha egy
utcasarkon varatlanul megtalalnak

egy autora felszogezve?

Mert a hus lélegzete mégis csak
mélyebb barmelyik kimondhaté szénal.

Aztan, ahogy lassan rasimulok

a tetOre és addig feszitem magam,

mig olyan pontos nem leszek

mint egy féliasator,

vagy mint egy torékenyre fagyott kabat.

Atiitott kézfejeim g6zolgését
lesz-e elég batorsaguk kihasznalni?



(1984) Budapest. Kolt6, az ELTE spanyol és magyar szakos hallgatdja.
Els6 kotete 2008-ban jelent meg Csehorszdg szép, utjai jéok cimmel az Orpheusz Kiad6nal.

Szolcsanyi Akos
A GYOZTES O

Igazam volt. Ezen a nyelven

sok torténet kezd6dik igy.

Aztan csak veszitenivalom.

Meg ez-az a gy6zelemhez.

Mire megtudtam, hogy a kett6
ugyanaz, mar gy6ztem, mar késd
volt. Vaszonszint olaj: arcom a
villamos ablakaban. Rossz nem
voltam. Elek, tiikor, amit még a
lomtalanitdk is a falon felejtettek.

A HUMORISTA |

Szavam most sincs arra, milyen volt
nagyapam holttestét felfedezni.

A nyari latogatasra jottiink, 6

a korlatrdl 16gott, a fej a belmagassag
aranymetszésében, a hurok lecstszott
gloria. Vérfagyaszto, irta a sajto,
szavam most sincs ra, hiszen az
ellentéte sem igazabb, a vér nem
pezsdiilt vagy forrt fel:

tette a dolgat, akkor is, amikor
levagtak nagyapam kotelét, amikor
nyitva mar csak az allt, koppan-e
lakkcip6je vagy nem koppan, a vér
nyugalma nem valtozott meg, csak
el6térbe kertlt, szavam most sincs ra,
hidba ismerem jobban, amiéta

nem vagyok sziiz.
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(1987) Budapest. Kolt6, miiforditd, az ELTE anglisztika-magyar szakos
hallgat6ja. Harom 6nall6 verskotete, illetve 6t forditaskotete (pl. Baudelaire, Celan)

latott napvilagot.

KANTAS BALAZS

| EGY MACSKA ROHAN

a testeken at.
Kilapitja egy
fémkerék.

Az 4j nézé

Uj csatornara valt.
Most talan lila
vagy szlrke az ég.

u A TANYERON felejtett,

kékre festett rizsszemek.
A mitologia kezdete.
Ugyanonnan indulnak el
a magok, csak a
bevetendd fold szine mds.



GYERTYAVILLANAS,

hermetikus szoba.

A mutat6 visszamutat.
Keresd meg magadat

a valotlansaglevesben.
Nézz bele a
szemgébdor-konnektorba.

KEP,
onkép,
ellenkép.

Te is felflizod magad
a lila lancra, fordulsz,
és varod,

hogy feléd zuhanjanak
a rénszarvasszeri
szuvenir-kulcstartok.
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(1986) Budapest. Koltd, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem magyar

szakos hallgatéja.

Ayhan Gokhan

u KET ANYA

ne feledkezz meg,
hogy két anya

szilt, egyikiik halmaza
a végnek, a térdek

tartanak, nem koccan
anyatérd az
anyatérddel. a halmaz
korgytrijén beliil van,

a masik anya, akir6l
alig beszélsz.

tudod, hogy a j6zan ész
nem segit. megddl

minden tedria.

az egyikiik

a vég. a végik

te vagy. anya, anya.



LENGYELEK
Zitdnak

forditsunk Heinét, azokat

a verseket, amik, miutan

lebénult a k6l1td, nyerték el
végleges formajukat, ne a
szonetteket, szabalyhoz

semmi kedvem, vagy inkabb
forditsunk O’ Harat, beteg

koltok verseibdl, a legvidamabb
irasok koziil valogassunk, kéjelegve,
angolbdl, franciabol, a lengyelekre
is gondoljunk, akikkel megesett
nem volt hazajuk, foldrészeket
jartak be o6rok-hazatlanok, igen,
gondoljunk a lengyelekre.
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(1990) Szeged, Foldeak. A School of Business Szeged iizleti szakkozépis-

kola 0jsagiré szakos hallgatdja.

Berényi Csaba
N BESZELGETES

- Te, kéne egy n6 -

Magunk ala hajtott labbal

A pad réseit athidalva punnyadunk -
Hallgatlak, a szokdékut vizcseppijei
Pontokban hiitik arcunk
Vérnyomaspontosan izzadd

Kiils6 felét -

(Fétéren) n6ket bamulni -

Dog melegben szétszort cuccaink -
Hevernek mellettiink -
Elgondolkozunk, szemiink

Egy kanos metroném lesz

(Ritmusra var) - Tervek jonnek,

- N6k sétalnak, arnyék remeg
Hatraddlve semlegesiti a Nap

UV - sugarait, idonk terjed6ben

Mig a megallapitas végére jutunk -
Kéne egy n6 - konkluzié hianyérzetbe
Lokve kohog, fuldoklik - végiil meriil -
- Val6ban - valaszolja Pisti.



MU-TET

az idthanbuntantihinak nengeteg tennivaloguh akhadt
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(1990) Hajdubdszormény. A Debreceni Egyetem BA képzésének
germanisztika alap- és pedagdgia minor szakos hallgatoéja.

(1965) Tegernsee, Hamburg. Német kolt6, miifordité, a Nemzetkozi
P.E.N. Club tagja.

Szilics Anik6 miuforditasai
MIRKO BONNE

| HIDEGBOL MEGY SZIVEM A HIDEGEN
AT EGY HIDEG VILAGBA

Hidegbdl megy szived a hidegen at egy hideg vilagba.
Vallakon kuszik fel, akar egy kéteéltd,

szokatlanul faradt allat. Egyre nagyobb rejtély,

még mennyi id6, mire megtalaljak

a megoldast. Utca, tetd, egy vékony férfi az tton,

apré erdé, olyan sok hanggal. EMBERSEG,

ITT, ez tobb mint egy hely, ez a cél?

Szérd ezt a homlokzatra. Aki hat hideg és nyirkos évet élt,
az alig maradt meleg, akar a géte, akit a gombak tartottak fiatalon.
Flist, csOszertien elnyelte az idegességet, a havazas

ideje elmult, sotét, ragyogo, ki talal maradast

az atjaroban és a kapott szemekben?



mifordito.

(1969) Zweibriicken, Berlin. Arno-Reinfrank-dijas német koltd, iro,

MONIKA RINCK

ELMULT

elmult - biztos ez volt a nyar

a nap még kettds -

hol tavol volt, ott volt tavol.
vasarnaptdl egyértelmiien hiivos, de
most még nem az - micsoda fény
adatott nekiink, na és a homlokzatok

a jobb sarokban, erés arnyékot vetnek
mértanilag - kis szorosan lezart csomag
lett a nyar végeredménye - de varj,
Ben doktor még kint

a termetes r6zsaknal sepreget -
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(1987) Debrecen. A Debreceni Egyetem MA képzésének magyar szakos

hallgatéja, a Hatvani Istvan Szakkollégium tagja.

Jovan Katalin

B SOHA NINCS ITT ES BESZEL

Krusovszky Dénes masodik kotetét tartom kezemben, mely az idén jelent meg Elromlani
milyen cimmel. Az 1982-ben sziiletett kolt6, szerkesztd és kritikus a kortars koltészet
egyik tehetsége, melyet tobbek kozott a szdmos elnyert dij és elismerés jelez (legutébb
a Moéricz Zsigmond Osztondij és Junior Prima Dij 2008-ban). Elsé kétetét Osszes nevem
cimmel 2006-ban adtdk ki, ezen kiviil alkotasai kiilonb6z6 antolégidkban (Telep-
antoldgia, Scolar Kiadé, 2009.), valamint irodalmi folyéiratokban (Elet és Irodalom,
Kalligram, Magyar Naplé, Mozgé Vildg) egyarant fellelhetdk.

Krusovszky nyilvanos irodalmi életben valé intenziv jelenlétét szerkeszt6i,
kritikusi szerepvallalasa (a JAK vildgirodalmi sorozatanak szerkesztdje, a Puskin Utca és
az Ex-Symposion folydiratok szerkesztdje), valamint kezdeményez6 hajlama bizonyitja.
Utébbi egy olyan koézdsségi szféra létrehozasaban nyilvanult meg, mely a korunkat
relevansan athat6é férumon, az interneten hozza Ossze és szolaltatja meg a kortars
alkotokat. Ez az irodalmi csoportosulas a 2005-ben életre hivott, els6sorban budapesti
érdekeltségli Telep, melynek fiatal miivészei a kultira hordozoéiként és alakitéiként
tlinnek fel a modern utani kor médiumaban. Az alapvet6en internetes blogra épiilé
miivészi kor egy ,0j” teriiletét képezi a kulturalis életnek, melynek hatasa produktiv,
atformalo erej(, hiszen az irodalmi tradicié hagyomanyos nyilvanossagatol eltéro terepen
mutatkozik meg. Az interakcié mérhetetlen széles kore jellemzi, melyben a szévegek
barki szamara nyitottak, szabadon olvashatoék, értelmezhet6k, biralhatok. Borbély Szilard
a (fent emlitett) Telep-antoldgidban megfogalmazott elméleti szemponti megkdzelitése
kivaléan mutat ra e kezdeményezés jelentdségére, vagyis arra, hogy altala egy praktikus,
a popularis kultirdhoz hasonl6 vilag nyilik meg, amely azonban még nem rendelkezik
teoretikus, kidolgozott nyelvvel, kritikai, elméleti meghatarozottsaggal. A folyamatos
jelenlét és visszacsatolds eme kozegébe illeszthetd Krusovszky Dénes munkassaga is,
aki tudatosan foglalkozik e nyelvhasznalat megragadasaval, elméleti leirasaval, melynek
kérdései sajat kolt6i munkassagaban is benne foglaltatnak.

Az Elromlani milyen 1ényegében a nyelvi kifejezhet6ség kérdésével foglalkozik.
Ha a szerzd el6z6 kotete dlmoskonyvként értelmezhetd (Kemény Istvan gondolatait
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megidézve az Osszes nevem boritéjardl), akkor az Elromlani milyen az ébrenlét
megszolaltatéjaként tarul elénk. Mindez tavolrél sem fedi le a gyiijtemény jelentéseit,
értékeit, a benne megfogalmazott problémakat, mégis segitséget jelenthet abban, hogy
folyamatdban lassuk az alkot6i munkat, s ne érzékeljik egymastol teljesen idegen
vilagokként a szovegeket.

Krusovszky tudatosan, precizen épiti fel a poémakat, dllanddan figyel és reflektal,

gondosan iigyel a szévegek nyelvi megalkotottsagara. A kisérletezés, a leiras és kiiras
vagya dominal, amely azonban minduntalan akadalyba iitkozik: ,és amit igazabdl
mondani akartam, / az most rugkapalva siillyed / egy vastag zsakba varrva.” (Belenézni
eqy szdjba). A megnyilatkozas esetlegessége az Osszes nevem szovegvilagaban is relevans
tényez6 volt, mely igy kapcsolatot teremt a két kotet kozott: ,de nem lettem bolond, /
csak szavaim, ha kimondom / 6ket, doglotten hullanak le, / mint a fagyott galambok”. Az
Elromlani milyen nyelve viszont mar nem az alom és ébrenlét kozott kdzvetit, hanem az
eszmélkedd ént irja tovabb a mindennapi 1ét kozegében: ,A t6 vize le volt eresztve, / és
emberek alltak a helyén, / a leveleket seperték, az avart, / ami 6sszegytilt a mederben. /
Betonnal volt kidntve, / ameddig ellattam, / sziirke beton volt mindeniitt” (Mdsolatok).
Az idézett részletbdl lathatd, hogy a test, az anyag tapasztalata valik hangsulyoss3,
egyfel6l, mint a latvany, a megfigyelés targya, mely a képzetest sziili; masfeldl a sz6é, a
mondaté, mely éppen kimondottsagaval, megalkotottsagaval rekeszti ki a benyomast, a
belsé tartamot. Az Osszes nevem esetében a ,sért6dott test” (Akit nem szeret) koloncként
vonszolja maga utdn az almabol felrazott lelket, ennek tapasztalata erésédik tovabb a
masodik kotetben is: ,A reggel, mint egy gégemetszés, / elveszi a szavakat, beszélni /
nem is lehet réla, legfeljebb leirni” (A reggel elveszi). Az ébrenlét puszta materialitasa all
a kdzéppontban, mely megfoszt minden misztikumtél, dlomtél, a bensdségestdl. Errdl
beszélni nincs méd: , Nyelvem helyén szaraz kavicsok forognak” (Nyelvem helyén), csupan
irni réla, ami viszont szilikségszertien kozvetett és esetleges az él6széhoz képest, ami
mar magaban foglalja a kifejezhetdség lehetetlenségét, vagyis az ébrenlét, a tudatossag
kudarcot vall.
A kibeszélés vagya az irds médiuman at alapvetGen esetlegessé, fogyatékossa valik.
Mindezt retorikailag kivételes érzékkel megkomponalt kéltemények bizonyitjak a
leginkabb. A kolté tudatos konstitucioi vilagitanak ra a nyelvben valé feloldottsagunkra,
a nyelvi alakitottsagra, mely elkend&zi a képzetest, a tudatban l1étez6t. A misztikum, s
mindaz, ami az dlomban, 1élekben 1étezik, puszta anyagga valik a kifejezésben. A fent és
lent tapasztalata is csupan vertikalis eltol6das a térben: sem a mélyben (Taldn kidertil
valami), sem a magasban (A hegytetén mégsem) nem rejtezik mogottes elv, nézet, csak a
targy: ,Uriilékkel teli legels, de nyaj sehol. Nincs pasztor, és egyetlen elkéborolt barany
sincs. Nem maradt semmi befolyasolhatd” (4 hegytetén mégsem).

A szerzd preciz versépitése és allandé onreflexioja kozben egy rejtett értelem,
mogottes elv utdn kutat, mely az alkotasokban hianyként mutatkozik meg: ,Soha nincs itt
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ésbeszél” (Elromlani milyen). A hallgatasbanrejlik az, ami a nyelvi megformalasban elvész,
amit a nyelv elfed, vagyis a lirai énnek az az el6feltevése, hogy mindenben megtalalhaté
egyfajta rend és tartam. Ezt az elvarast mar a kotet nyitanya is egyértelm@ien prezentalja:
,barmiben észreveszem / a rendet, példaul bekopogok / egy idegen ajtén”. Mindemellett
a némasagban, a hallgatasban megmutatkozé jelentés relevanciaja szintén kifejezédik
még ugyanebben a kélteményben: ,és amikor valaszolni kellene, / hogy egyaltalan ki
vagyok / és mit akarok itt, akkor majd / a hallgatdsommal gy6zok. / Es tényleg kinyitjak”.

Krusovszky az ellipszis eljarasaival teremti meg azt a tobbletjelentést, azt a
felszin mogott megbtivo 1ényegest, melyet mozgasként, valtozasként értelmezhetiink.
Err6l arulkodik maga a cim és a boritd (Hrapka Tibor tervezése) kolcsonhatasa is.
A borit6 kérvonalakat mell6z6, fluidizalt képi vilaga és a cim tipografidja a mozgast
és folytonos alakulast (kezdet és vég nélkiil) jelz6 dimenziéban kapcsolédik egybe,
mikozben impliciten a valtozasroél, sziintelen formal6dasrol tantskodik. A kdtet nyitanya
ennek az elvarasnak a megjelenit6je, vagyis ,beenged” egy olyan vilagba, melynek
kérdéseire csak a kotet adhatja meg a valaszt, ha egyaltalan képes ra (gondoljunk a
korabban jelzett nyelvi kifejezhet6ség problematikajara). Az egyes verseknél mintegy
ars poeticaszeriien fogalmazédik meg, ahogy ehhez a bels6 szférahoz nyul: ,Az ablakon
kicsap6 vonatfiiggonyt, / ahogy ellebeget el6tted, csak / annyit érdemes feljegyezni”
(Képeslapok vissza (7)), kijelolve benne azt, ami igazan fontos a lirai énnek: a cselekvés,
a dontés, a ,tévedés” tapasztalata az eredmény, a targy puszta anyagisagaval szemben
(Ami kell). A folytonos alakuldsnak mindent athaté 1ényegi mechanizmusat leginkabb
talan a Képeslapok vissza cim( ciklusban érhetjiik nyomon. A ciklus darabjainal,
mint képeslapokndl a feladé és cimzett redundanssa valik, csak a mozgas élménye
az érdekes. A leirtak esetlegessé valnak, a helyek elmos6dnak és ,csak tavolsagok”
(Képeslapok vissza (6)) maradnak. Mintha a kolt6i én ezaltal igyekezne kiemelni a
targyakat térbdl és id6bdl, a megformaltsag lokalizalo és értelmet leépité hatasatol. A
kotetcim hasonloképp az id6tlenséget kinalja fel, a kifejezhetetlen alakulast, az allandé
koztességet kezdet és eredmény, feladd és cimzett kozott, mintegy megfosztva Gket
relevancigjuktol.

Avaltozas élménye atesttelis 6sszekapcsolodik,asajatésidegen tapasztalatanak
kérdését sugallva. Az én tiikor el6tt allva szembesiil sajat idegenségével, mely az
emlékeiben él6 korabbi és a jelenben érzékelt én kozott jon 1étre. A massag felismerése
torténik meg, mikozben a mult énképe elhomalyosul: ,Még érzem a torzuldsokat, /
de mar nem tudom, mihez képest” (Kihajolni legaldbb). Mintha a lirai én a tiikérben
latott alak és az emlékezetében 1étezd, de elhomalyosuld én k6zott lebegne. A test és
a nyelv kapcsolatara utalhat mindez, valamint a képzetnek, a belsé alakuldsnak az
0sszefonodasara, amely viszont kifejezhetetlen, megformalhatatlan. Minden relativ.
Néhany alkotdsban a masik idegensége is megmutatkozik, mégpedig az apaé. A lirai
én felidézi az apa fiatalkori alakjat a mai testben, mellyel az kozelivé, ismerdssé valik
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fejében, de mihelyt megnevezi: ,Hogyan szdlitsalak meg? Lelkiismeretfurdalds-apa”
(Erddsadv), egyszer és mindenkorra el is tavolitja magatol. A nyelvileg megalkotott apa
uralkodik a tudaton, fékezi az érzékeket, és nem engedi megnyilvanulni a képzetest.
Krusovszky Dénes folyamatosan kisérletezik a forma, a retorikai alakzatok
szintjén, mikoézben udjabb elvarasokat és kérdéseket gorget maga el6tt (az
elhallgatottakkal kapcsolatban), melyek a kotet végére sem juthatnak nyugvépontra.
Az ajté helyén (amelyen keresztiil a kolté bebocsatast nyert a konyv elején), végiil
az én csak egy sziik rést talal, ami azonban nem szolgalhat kijaratként (Nem ajto
volt). A kérdésekre nincs valasz vagy megoldas, csak a leirt kongé szavak, mondatok,
és a beszédes hiany, ami tovabbi elvarasokat sziil szerzdjének és az olvasénak. Az
Elromlani milyen nem zarul le a mondatvégi ponttal, hanem fenntartja, nyitva hagyja
a problémakat, mintegy iranyt adva a jelenkori nyelvhasznalatrél, irodalomrél és
kultarardl valé gondolkodasnak és remélhet6leg egy tijabb Krusovszky-kotetnek.

(Krusovszky Dénes, Elromlani milyen, Kalligram, 2009, 94 oldal, 1600 Ft)
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(1988) Debrecen, Sarospatak. A Debreceni Egyetem BA képzésének ma-

gyar szakos hallgatoja, a DETEP résztvevoje.

Barna Péter
B EGYMASHOZ TARTOZO (?) EGYMASHOZ TARTOZOK

Hay Janos. Ismerjiik, szeretjiik munkassagat, megbecsiljlk, és elképesztéen élvezziik
irasait. Legyen hat a téma az 6 Uj konyve, melynek boritéja, amely a szerzé festményét -
Aprémanék és Orangyalok - dbrazolja, magnesként vonzott magahoz. Mi is a kétet cime?
Egymdshoz Tartozék. Miért is? A hatsé boriton taldlhaté kommentar szerint ,a szerzé
kiado6i kérésre valtoztatta meg az En, a feleségem, a gyerekeim, meg én cimet”.

I[lyenkor azember mindig talalgat, hogy vajon mirélis sz6lhatakonyv. Megérzésem
beigazolddott, a kezemben tartott kotet f6 témajat az emberi kapcsolatok adjak. Sokat
gondolkodtam, hogy az Egymdshoz tartozék négy fejezete (Csaldd, Irodalom, Ut, 1d6)
koziill melyiket mutassam be részletesebben. Mivel sokra nem jutottam, ,kénytelen”
vagyok mindet gorcsd ala venni.

Az emlitett konyv - bar 4 részbdl és ezeken beliil 41 révidebb novellabdl all 6ssze
- egy j6l megszerkesztett regényként is megallja a helyét. Pontosabban négy regényként,
hiszen a fejezeteken belili torténetek dialogizdlnak, felelnek egymas felvetéseire,
kiegészitik egymast. Ezt a kohéziot erdsiti a kotet nyitd és zaro6 torténetének rokonsaga
is. A Miért akkor és miért akkordt, valamint Az asszimildns cimii novelldk egyarant a
vidéki és nagyvarosi életforma eldnyeit, hatranyait, lehetdségeit boncolgatjak. En most
azonban - mint mar emlitettem - a négy meghatarozd szakasz iranyvonalaban szeretnék
tovabbhaladni.

Milyen val6jaban egy 21. szazadi csalad? Egyaltalan létezik még a 21. szazadban
teljes értékd csaldd? Mennyire valt maszkulinna a csaladanya és milyen mértékben
lett feminin az eltarté apa? Milyen mddszerek szerint érdemes nevelni egy gyereket?
Az elkényeztetés és a tdlzott szigor kozott hol taldlhatd az egészséges egyensuly? Mit
csinaljunk, hogy gyermekeink ne ndjenek teljes mértékben a fejiinkre és kezeljenek
alattvalojukként? Ilyen és ehhez hasonlé problémakat boncolgat Hay Janos konyvének
Csaldd cimii fejezete. Az ide tartoz6 novelldk tobbségének narratora a csaladapa. Az 6
élményein, elmélkedésein, véleményén keresztiil a befogad6d belsdséges betekintést
nyerhet egy modern-kori csalad intim életébe. Az apa helyzete azonban legtébbszor
kétségbeejtd. Gyerekei lenézik, olykor szamba sem veszik.

A szerepek megcserélédnek, tulajdonképpen az utédok veszik at a csalad
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életének irdnyitasat. A Harangvilgy cimii novellaban (ami kisérteties médon kimaradt
a tartalomjegyzékbdl) példaul az apa unalmas, kedvenc etimolégiai meséjét egy
Harangvolgy nevi hely elnevezésérdl szamtalanszor elmesélé papuccsa valik, mikdzben
fia egy régebbi korba vagyna, oda, ,ahol az apak kardforgatasra és bajvivasra nevelték
gyermekeiket, nem pedig ilyen hiilye helytorténeti ismeretekre” (17.).

A felnéttek és a feln6tt 1ét dltaldban véve deszakralizalddik, elveszti varazsat.
A gyerekek mar nem azok az izgaga lurkék, akik folyton azt mondogatjak, hogy ,de
szeretnék felnétt lenni, mert akkor mindent szabad”. Epp ellenkezéleg, pontosan tudjak,
hogy a felnétt 1ét ugyanannyira korlatozott és kiszolgaltatott, mint a gyermekek élete.
Erre a kulcskérdésre vilagit ra kitlin6en Az én vdgyam cim( iras. Az elbeszélg, aki ezuttal
a szenvedd gyerek borébe bujik, nem birja mar tovabb sziileinek bevaltatlan igérgetéseit
hallgatni, ezért kesertien allapitja meg: ,Mit is akarhatnék, ha lehetne akarnom? Talan azt,
hogy ne legyek feln6tt... mert a feln6ttek hidba kapnak barmit - mondjuk egy papagajt
-, mar nem Orilnek semminek” (26.). A Felnéttnek lenni cimi térténet narratoranak
érvrendszere is kevésnek bizonyul, amikor kislanyanak kellene megindokolnia,
tulajdonképpen miért is j6 feln6ttnek lenni.

Olyan élettér ez, ahol az apanak (gyerekei elnyomdsa miatt) teljesen alaval6
szerep jut: semmibe veszik szdnoklatat, és még kedvenc fotelébe sem engedik leiilni;
megakadalyozzadk nyaralasat; lekicsinylik szindarabjanak értékét; megvetik vicceit;
kicsufoljak iszégumija miatt és a parbeszédekben is tobbnyire alul marad.

Feltehetnénk a kérdést, hogy vajon hogyan érdemelték ki a sziil6k ezt a keser(i
sorsot? A torténetek tobbségében ugy, hogy szebb gyermekkort akartak varazsolni
utédaiknak, mint amilyen az 6vék volt. Tobbre, jobbra torekedtek, am ez a jé szandék
visszajara fordult, ahogy ezt a kovetkez6 idézet mard iréniaja is jol mutatja: ,Na, mi nem
ilyen sziil6k lesziink — hataroztuk el. Hogy a mi gyerekeink a szemiikkel kopogjanak a
konyhaasztalon az éhségtdl, hat ilyen nem lesz. Kérniiik sem Kkell, mi arcrol olvasunk,
s perdiiliink-fordulunk, rogvest a hiit6hoz kutyagolunk. Nevelési moédszeriink olyan
eredményes lett, hogy még a legendas Makarenkot is tulszarnyaltuk. Egy ropke évtized
alatt elértiik, hogy tizenéves gyermekeink kenyeret vagni egyaltalan nem tudnak, és nem
is akarnak, de egy poharat el6venni sem hajland6ak. Fogalmuk sincs, melyik szekrényben
tartjuk a ruhaikat. S ha nem pakolnank el§, nyilvan egész nap pizsamdaban l6fralnanak” (4
vildgérékség része, 46.).

A szimpla jéakarat tehat rosszul stilhet el, aminek eredményét a csaladi harmonia
sinyli meg. A mindennapi, jél bevalt szerepek teljesen kifordultak magukbdl. A sziil6kbol
csicskasok, megalazott szolgdlok lesznek, a gyerekek pedig szivtelen, kovetel6z6
uralkoddva valtoznak at. Az egylittélési kényszer sulya hirtelen terhessé valik, melynek
kovetkeztében kapcsolatuk megromlik, egymas terheivé valnak. A fejezet zarasakor
feltehetjlik tehat a kérdést: mennyire Egymdshoz tartozok ezek az elméletileg egymashoz
tartoz6 csaladtagok?
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Vajon milyen, amikor egy alkoté magarél az irodalomroél értekezik? Hay Janos
esetében rendkiviili médon szoérakoztatd, humoros, ugyanakkor elméleti felvetésekben
gazdag, elgondolkodtaté. Az Irodalom cim( rész a konyv legkiemelkeddbb fejezete. Az ide
tartozo 16 elbeszélés egytdl egyig szépirodalmi remekmdi.

Olyan irodalmi vilag ez, ahol egy posztmodern Szindbad karomkodva, BMW-vel
szaguldozva akarja megmenteni Amaliat, hogy aztdn konnyen lemondjon réla, miutan
kidertl, hogy a lany val6jaban az ukran maffia szeret6je. Olyan kor ez, ahol mar Hiimér
(Homér?) sem ir kozéleti verseket (Utazds éjjel - Szindbdd - trip). Olyan kor, ahol Kélcsey
Kazinczy ,verdlegénye” (152.) azzal a Csokonaival szemben, aki fényévekkel meghaladja
koranak gondolkodasmoédjat (Csokonai). Es végiil olyan kor, ahol Bajza, Toldy és
Vordsmarty szovetséget kot azzal a céllal, hogy 1étrehozzanak egy kolté-ikont, aki hosszd
id6re meghatarozza a magyar irodalmi életet (Hol volt, hol nem volt - Petdfi).

Enyhe kritikai éllel jegyezném csak meg, hogy az Utazds az éjjel - Szindbdd
- trip cim{ novelldban Szindbad nyelvhasznalata nem mindig hiteles. A torténet
legelején a f6hds egyfajta idéutazéként all el6ttiink, aki értetlentil all a modern korral
szemben. Szoéhasznalata ennek kovetkeztében archaizalg, pl.: ,Oh - mondta Szindbad -
, talan elfogyott a Taban e hires korcsmajaban a friss torma.” (144.) Eppen ezért kissé
hiteltelennek tlinik, amikor a toérténet el6rehaladtaval megvaltozik kifejezésmaddja, pl.:
»+Hogy kinyir, bazmeg, ezt te csak igy mondod, hogy kinyir!” (148.), majd Gjra az 6doni,
visszafogott nyelvezeten szélal meg, valtogatva a két szélsdséges kifejezésmodot.
Ezen ingadozas miatt tehat még a posztmodern koérnyezetbe és nyelvhasznalatba valo
asszimilacidéra sem gondolhatunk magyarazatként. Ez a fajta hatarozatlansag némi
bizonytalansagot sugall. A novella érdemeit sem szeretném azonban elhallgatni, ugyanis
a kotet legszdrakoztatobb darabjanak tartom ezt a hatartalan fantaziaval, ugyanakkor
rendkiviili konnyedséggel megirt torténetet.

A szellemes, fantaziadus, ugyanakkor rendkiviili mdédon ironikus torténetek
mellett komoly irodalomelméleti kérdéseket is boncolgat a novelldkat E/1-ben elbeszéld
narrator. Megtudjuk példaul, hogy a préza egy ,Hosszy, tiirelmes aktus, amiben nem a
befejezés a cél, hanem a kozben eltdltott idS. Aki a gyors ki- és elsiilésekre var: nem
tud prézat irni. A proza... belatasa annak, hogy nem torténik semmi, csak elmulik az
id6” (Csak el, 82.). Olyan fejtegetéseknek lehetiink szemtanui, melyek a toérténelmi
regény (Térténelem, regény) vagy a torténelmi drama céljat, ismérveit boncolgatjak
(Hetedik Gergely és cimbordi). De nemcsak elméleti kérdéseket taglalé vagy ironikus
novellak, hanem mas, irodalmi miiveket dics6itd, hirdetd elbeszélések is jelen vannak az
omindzus fejezetben. llyenek példaul a Hirom menet Emma Bovaryval, ,Az elkényeztetett
kedvenc” Mikszdth Kdlmdn: Jékai Mdr és kora, vagy a Termékbeetetd cimmel fémjelzett
LKonyvajanlok”.

Az Ut cim(i fejezet olvasasanal autobiografikus torténetekkel van dolgunk. Tébbek
kozott Napolyban, Londonban jarhat és Hay Janos regényes kalandjainak részese lehet az
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olvasé, valamint megtudhatja, hogy milyen egy kelet-eur6pai irénak egy nyugat-eurépai
selit” fesztivdlon részt vennie Napolyban, vagy Olmiitzben (Ndpoly - 01.31. - 02.14.;
Olomutz - 10.06. - 10.10.).

Kedvcsinaloként alljon itt egy részlet: ,Annyira biztam benniik, hogy szinte
hinni sem akartam, hogy a tizszerepl8s Gézagyerekbdl monodrama sziiletett... Persze
csak olyan mondat szerepel benne, amit én irtam, s mikor azzal prébaltam érvelni,
hogy sok mindent mond az ember, de nem mindegy, hogy mikor, stb, nem értették, a
felhaborodasomat hitusagi sérelemként kezelték. Kilonben is, mit ugral ez a kis keleti a
mi nyugatinkban. Mindezt nem durvan tették... Hajtsa ide, fiam, a fejét a t6kére, lazitsa el
a nyakereket, és kérem, ne izguljon, a legjobb tuddsommal metszem le a fejét” (Ndpoly -
01.31. - 02.14. - 2. nap, 186.).

Ezen irasok olvasasanal a befogadénak tulajdonképpen olyan érzése van, mintha
Hay Janos személyes napldjaba kukkantana bele. Szokimondo, leplezetlen, kdnnyed,
személyes, néhol intim stilusu szovegek engednek betekintést az ir6 hétkdznapjaiba.
Természetesen az itteni novelldk darabjai kozt is van stilaris eltérés. Amig példaul a
napolyi utleirasok tényszer(i, megtortént események elmesélései, addig a Budapestrdl
sz6l6 novelldk filozofikusak, és nemegyszer foglalkoznak mindennapjaink harcaival,
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kérdéseivel, problémaival. A fejezet legkiemelked6bb novelldja A hatodik nap. Témaja a
teremtés, kiilonlegessége pedig az, hogy teljesen mas paradigmabdl vilagit ra a vallas
nagy kérdéseire. A teremtés ugyanis itt egy cseppet sem tokéletes, s6t. Isten Kifejezetten
emberi attributumokkal van felruhazva. Miutan befejezte a teremtést, nem azzal torédott,
hogy ,igenj6” (180.) miivét tovabb tokéletesitse, hanem ,tok ugy volt, mint mikor a szittya
belefarad a csaladi haz épitésébe, allnak a falak, van tetd, lent van a padlé, szarok én a
flird6szobacsempére, meg a vécéiil6kére” (180.). A helyzet tehat forditott, az ember nem
6nnon - hibajabdl tért le a helyes utrol, a szoveg tanulsaga szerint ugyanis a teremtésben
is voltak hidnyossagok.

LA viselkedésem és a multam, a nyelv, amit hasznalok, olyannyira mas, hogy elfedi
a jellememet. Nem vagyok. Csak egy dolog mondhaté rélam: vidéki... Olyan akarok lenni,
mint 6k, mondja magaban mindenki, aki asszimilalédni akar. Ugy akarok érezni, beszélni,
viselkedni, mint 6k, olyan multat akarok, ami nem kiilonbozik az 6véktdl. De ez a mult
alapvetéen kiilonbozott. El kell tagadni. At kell irni” (Az asszimildns, 255.).

Az utolsé fejezet (Id6) legjelent6sebb novelldjabdl ragadtam ki par mondatot,
hogy szemléltetni tudjam a kényv egyik kiemelt témajat. Mint mar emlitettem, az els6
fejezet kezd6 torténete is a vidéki-varosi élet ellentéteinek problematikajaval foglalkozik.
Ez a tematika pedig az utols6 részben is visszatér. Hay Janos leny(igoz6 tisztanlatassal
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kozeliti meg egy vidéken sziiletett, de késébb Budapestre kertilt ,asszimilans” életének
nehézségeit, kihivasait.

Az ir6 szerint asszimilans mindenki lehet. ,Johet a 13. Kkeriiletb6l vagy
Kolozsvarrdl, érkezhet Miskolcrdol Budapestre, Budapestrél New Yorkba, lehetnek a sziilei
értelmiségiek, vagy olyanok, akik elhagytak 6t gyerekkoraban és nevel6otthonban nétt
fol. Az asszimilans egyetlen atfogd jellemzéje, hogy kiviilrél jon”(Az asszimildns, 260.).

A zaré rész novellai filozofiai ihletésliek, tematikajuk kézéppontjaban féként az
id6, a hazassag, vagy gyermekkori vagyaink beteljesiilése all. Tulajdonképpen a kdnyvben
szerepld novelldk kulcskérdéseinek szintézisérdl van itt szo.

A kotet nyelvezetét tekintve azt kapjuk, amit Hay Janostol vartunk. Kdnnyedséget,
élébeszédszerii el6adasmddot és mondatszerkesztést, szellemes széfordulatokat, pl.:
»,Mennyire j6 egy turistahelyen lenni akkor, amikor nincsenek turistak. Nézem a minimum
vadregényes, maximum endékas indidnfilmes szikldkat. Itt-ott elszoérva villak, bebujva
valami védett Kis szikladlbe, a fak rejtekébe. Laknak itt irok, persze pont olyanok, akiknek
a nevét soha nem hallottam.

»Akiknek a nevét hallottam, azok tutira nem tudnak itt villat venni, legfeljebb
kanalat (bocs)” (Ndpoly - 01.31. - 02.14. - 9. nap, 196.). Szamos visszatérd motivum erdsiti
a novellak kozti kohéziot. Ilyen példaul a teremtésrél valé gondolkodas (Harangvélgy,
Gergely és cimbordi), vagy Isten létérél valé elmélkedés, ami minden fejezetben
megjelenik. Hangulati oldalrdl nézve a novelldk rendkiviil sokszin{i skdlan mozognak.
A sziporkazo, derlis torténetektdl az ironikus hangvételd elbeszéléseken at a komor,
borongo6s atmoszféraji miivekig mindent megtalalunk. Végs6 kovetkeztetésként mit
irhatnék irasom végére?

Aki szeretne betekintést nyerni egy csaladi kornyezet problémasabb falai
kozé; aki szeretne jot kacagni posztmodern kérnyezetbe atiiltetett klasszikus irodalmi
torténeteken, vagy szeretne részese lenni egy alkotd utazasainak, esetleg filozoéfiai
motivaci6oju, gondolati jellegli, ugyanakkor rendkiviili médon aktualis torténeteket
szeretne olvasni, vegye kezébe és lapozzon bele Hay Janos Egymdshoz tartozok cimi
konyvébe.

(Hay Janos, Egymdshoz tartozoék, Palatinus, 2009, 3400 Ft)
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(1988) Debrecen. A Debreceni Egyetem BA képzésének magyar szakos hall-

gatdja, a Palffy Istvan Szinhaztudomanyi Szakkollégium tagja.

Nagy Sara
O A’SSZ(EM)
2009 - SZINHAZI FESZTIVALOK DEBRECENBEN

Azt hiszem, ismét otthonra talalt Debrecenben egy kivalé program, amely tovabb béviti
a varos kulturdlis palettajat. Az Alternativ Szinhdzi Szemlét (ASZSZ) idén XV. alkalommal
rendezték meg, Debrecen pedig masodjara adott otthont e jeles eseménynek. A DESZKA
és a JEL fesztivalok mellett tehat idén feltlint egy Gjabb szinhazbaratokat vonzé alkalom.
Orvendetes az a tény, hogy az utébbi idészakban megélénkiilt a szinhazi élet Debrecen-
ben, bizonyitja ezt nem csak a dramafesztivalok elszaporodasa és népszertisége, de az
egyetemen immar harmadik tanévét elindit6 Palffy Istvan Szakkollégium miikodése is.

Egy-egy fesztival programra tizott darabjainak valogatasarol, a meghozott don-
tések helyességérodl természetesen mindig lehet vitatkozni. Ez mindig fiigg a valogatd
egyéni izlésétdl és a lehetGségektdl is. Kérdés példaul az, hogy mennyire lehet bevonni
a hatarontuli magyar szinhazakat és tarsulatokat egy ilyen rendezvénysorozatba, illetve,
hogy cél-e a program nemzetkozivé tétele. A DESZKA fesztival szervezdinek koncepcié-
ja ebbdl a szempontbdl egyértelmi, hiszen tébb hataron tuli tarsulat is képviselte magat
idén, illetve egy roman anyanyelven jatszott el6adas is megjelent. Az ASZSZ-on pedig egy
erdélyi tarsulat (M Stidio, Sepsiszentgyorgy) 1épett fel idén.

EXTREM VAGY ALTERNATIV(?)
A szemle atfogé képet adott a hazai ,alternativ” tarsulatainak darabjaibdl. De miért is

hasznalok idézdjelet? Egyrészt, mert tobb kdszinhazi darab is megjelent a repertoar-
ban és ezek koziil tobb versenyzett is.! Masrészt egy konferenciat is tartottak a szemle

1 HORVATH, Odén Von: Kasimir és Caroline, melyet a nyiregyhazi Méricz Zsigmond Szinhaz, il-
letve MOLIERE: A mizantrép, melyet az Orkény Szinhaz vitt szinpadra. Ezen kiviil a Csokonai Szin-
haz el6adasaban BORBELY Szilard Halotti pompdija is 1athat6 volt, de nem versenydarabként sze-
repelt.
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zar6 napjan, az alternativitas kérdésérél.2 Ugy tiint, e fogalomrél - részben vagy egész-
ben - mindenkinek mas a véleménye. Ez természetesen nem probléma, hiszen igy, en-
nek koszonhet6en valtozik folyamatosan az alternativitas fogalmardl kialakult képiink.
Gulyas Gabor, a MODEM igazgatoja egyértelmiivé tette, hogy ez a fogalom kiiiresedett és
nem a legjobb ma Magyarorszagon haszndlni, hiszen a '70-es '80-as évek forduléjan volt
igazan helye, s akkor egy merében mas kontextusban mas jelentéssel is birt. Nanay Ist-
van el6adasaban elmondta, hogy a szinjatszas torténetében itthon mikor, mit jelentett
az alternativitas fogalma, és 6 maga is jelezte, hogy manapsag problematikus igy defini-
alni a fiiggetlen szinhazakat, illetve tarsulatokat. A legszellemesebben taldn Hartyandi
Jen6 fogalmazott az alternativitassal kapcsolatban, aki szerint az, amit mi itthon alter-
nativnak neveziink, az Nyugaton mar inkabb extrémnek szamit. Bessenyei Zoltannal, a
KonzervArtaudrium? vezet6jével is késziilt egy interju a szemle kapcsan, ahol 6 a konfe-
renciatol fliggetleniil, de helytalléan megfogalmazta, hogy val6jaban ma Magyarorszagon
nincs a klasszikus értelemben vett szinhazi alternativitas. Véleménye szerint van jé szin-
haz meg rossz, de az utébbi években az egész magyar szinhazi vilag elmozduléban van
a mivész szinhaz felé, hiszen a készinhazakban is olyan rendez6k vannak mar tobbsé-
gében, akik nem a régi, hagyomanyosan megszokott gondolkodasmédot kovetik, hanem
a kisérletiségre, a rendezésre vagy a tarsulat kozo6s munkafolyamatara fektetik a hang-
sulyt.*

A VERSENYPROGRAM TUKREBEN

A fesztivalon a jelenleg taldn legnevesebb fiiggetlen tarsulatok miisorait tekinthették
meg az érdekl6d6k. Emellett természetesen, mint arra mar utaltam, kisérleti darabokat
is lathattunk, de hol mashol lenne ezeknek a helye, mint itt, ahol a kisérletiség, a fligget-
lenség, a massag az, ami a jatékot meghatarozza. Mindez pedig minéséggel és nagyon ko-
moly tarsulati kondiciéval egylitt jelenik meg. Hiszen ahhoz, hogy ezek a darabok létre-
jojjenek, nagyon fontos és nélkiilozhetetlen a k6z6s munka. Szerzé, dramaturg, rendezé,
szinész, technikus k6z6s munkaja révén jon létre az, aminek a befogadéiva valunk az el6-
adas alatt. S6t, sok esetben a befogadason tul be is kell kapcsolédnunk a jatékba. Egytitt
éliink a szinésszel, mert a tér, a szitudcié megkivanja, s ha a részesévé valunk e jatéknak,
bizonyos, hogy nem megyiink gy haza, hogy barmiféle hidnyérzetiink lenne.

2 Hanganyaga megtaldlhatd6 a kovetkezd link alatt: http://www.szaszsz.hu/index.
php?option=com_content&view=article&id=38544&Itemid=16 (letdltés ideje: 2009. 09. 20.)

3 A KonzervArtaudrium 1999-ben jott 1étre a Debreceni Egyetemen alternativ, egyetemi szin-
tarsulatként.

4 BESSENYEI Zoltannal beszélgetett UNGVARI Judit: http://www.deol.hu/main.php?c=18558
(letoltés ideje: 2009. 09. 20.)
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E szinhazi 1étmo6d ugyanis megkdveteli, hogy a néz6 is szerepet jatsszon. Ezt be
lehet vezetni ugy, hogy végigvisznek minket az antik hésok kozott, akik épp gydrnak a
fitness teremben, vagy mi magunk is meghivottak lesziink egy partira, s ne adj Isten, a
XIII. szazad embereivé valunk. E szerep lehet a befogad6 szamara kényelmes, mert bele
tud illeszkedni az el6adas altal felkinalt pozicidba, de lehet sokkol6 is, mert olyan prob-
1émat visz szinre, amely nem egyszer(ien csak szorakoztatast jelent a néz8 szamara. S6t,
akar egyfajta elutasitast is kivalthat a felkinalt szereplehet6ség. Mi dontiink a kiilonbo-
z06 benyomasok alapjan, hogy melyikkel éliink. Hiszen alapvet6en minden nézé kritikus,
s egy el6adas akkor igazan sikeres, ha reakcidkat valt ki a néz6bol.

Mar Tasnadi Istvan Fédra Fittnesse is egy érdekes jatékra kérte fel a szemlél6-
d6 kozonséget, hiszen itt a megszokottaktol eltéréen egy olyan térben taldlta magat a
néz06, ami cseppet sem hétkdznapi, ugyanakkor mégis az. Egy fitness terem - konkrétan
a Corpus Fitness - az atlagember szerint bizonyara nem arra hivatott, hogy ott dolgozzak
fel egy antik hés (Phaidra) dramajat. Maga az el6adas viszont bizonyitotta, hogy a mai
élet dramai igenis ebben a térben jatszdédnak, ahol az a 1ényeg, hogy minél fiatalabb és
csinosabb légy. Itt mindenkinek megvan a maga istensége, egyeseknek a sajat teste, mig
masoknak a szexualitds maga. Az el6adasrdl szamos kritika késziilt az utébbi hénapok-
ban, Csakanyi Eszter kivalo jatékat azonban én is szeretném kiemelni. Hatalmasat alaki-
tott, sikeriilt megtalalnia Phaidra figurdjanak a kulcsat. Tasnadi Istvanrdél — aki most val-
lalkozott el6szor arra, hogy rendezzen - pedig kideriilt, hogy nem csak kivalé dramairo,
de nagyon j6 rendezd is. A szerz6t hosszu évek 6ta kiséri e téma, és taldn most ebben a
szovegfeldolgozasaban jutott el a cstcsra, hiszen az utébbi hdnapokban szamos fesztiva-
lon nyertek el dijakat.

A szinhazi biifé sem az a szokvanyos jatéktér, bar elfogadottabb a fentinél. A va-
razs a Szérprdjzparty (Hoppart) esetében abban allt, hogy helyszinben rejlé lehet6sége-
ket nagyon jol ki tudtak haszndlni az alkotok. I[gaz nem lathattunk mindig mindent, mert
a tér ezt nem engedte meg szamunkra, de ett6l még izgalmasabba valt a jaték. Az elo-
adas masodik felében egyértelmiien megprobaltak bevonni a kozonséget a torténésekbe
Polgar Csaba segitségével, aki nagyon j6 ,partiszervezének” bizonyult. Egy szimbolikus
torténet jelent meg el6ttiink a férfirdl, aki képtelen valasztani. S6t, nem csak a valasztas-
ra képtelen, de a szakitasra is. Polgar Csaba olyannyira sikeresen vonta be a kozonséget
ebbe a kis partiba, hogy a tarsulat az el6adas végén a vagyva vagyott némak nyelvezetére
alkotott tapsot is megkapta, hogy a szemle szervezdi meg ne tudjak, a szinhazi biifében
szllinapi buli késziil6dik.

A Ht, de messze van Petuski!-t (Stadié K) leginkabb az tivegek csorompolése jel-
lemezte. Azoké az livegeké, melyekkel Venyicskdnak mar volt dolga, vagy éppen most ke-
riilnek sorra. De az is megeshet, hogy az utazas alatt keriilnek el6. Petuski tényleg messze
van. Venyicska most is elindul, ki tudja hanyadjara, sét, kiséri két hii angyalkaja is, hogy
megoszthassa veliik élete eddigi torténéseit, s tudjon rajuk koccintani. Az egész el6adas
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egy részeg ember deliriumos dlmaként interpretalhatd, melyben a két angyalka kiilonbo-
z06 szerepekbe bujva segit értelmezni Venyicska alkoholgézben gazdag életét. Egy bukott
ember tantorgé 1épéseit lattuk, aki folyamatosan filozofalt, és kutatta az élet nagy kérdé-
seire a valaszt, a maga nem is olyan egyligy(i észjarasaval. Tamasi Attila kivalé alakitasa
és rendezése mellett sem szabad sz6 nélkiil elmenniink. Nagyon sokatmondé volt maga
a diszlet is, hiszen t6bb funkciéval birt, ennek segitségével jelenitették meg a vonatot, a
kocsmat és Venyicska munkahelyét.

A szemlének a Kolcsey kozpontban otthonra talalt el6adasai mozgasszinhazi da-
rabok voltak. Gergye Krisztian Tarsulata A szatir cim{i darabban szinre vitte azokat a ha-
gyomanyokat és sztereotipidkat, melyeket a szatirhoz, mint mitoldgiai figurahoz kotiink.
Az el6adas erésen sokkalta a kozonséget, hiszen mar az els6 pillanatokban fékuszba alli-
totta a szinpadon a ndi nemiséget, amikor Agens széttarta labait, és csupa vér volt az al-
soteste... A jelmezek is kival6an demonstraltak a mitoldgiai hagyomanyokat, miszerint a
szatir egy félelmetes, csak félig emberi lény, akin tilnyomorészt az allati 6szténok ural-
kodnak. Gergye Krisztian koreografijaval az Agens Tarsulat Ira - Diih cim{ darabja is
helyet kapott a szemlén, amellyel a kritikusok véleménye szerint Agens ismét visszatért
régi-uj témaihoz, a szerelem, a szexualitas, a zene és az iras témakoréhez.®

A sepsiszentgyorgyi M Stadié Torékeny cim@ darabjan éreztem leginkabb a ki-
sérletiséget, merthogy ez a tarsulat valami jat probal meghonositani az erdélyi szinjat-
szasban, valami olyat, amelynek ott eddig nem volt hagyomdanya. A szinpadon az el6ada-
son elsé pillanatatdl kezdve uralkodik egyfajta fesziiltség, amely éppen azt erdsiti a pub-
likumban, hogy mennyire torékeny az emberek kozotti kapcsolat. Erre a fesziiltségre az
utolsé pillanatig rajatszott a tarsulat, olykor-olykor talan tulzottan is. Az 6tletekben gaz-
dag el6adasnak akadtak zsenidlis pillanatai is: ilyen volt a kezd§ jelenet, mely szimboli-
zalni probalta a korben iil6k kapcsolatat a keziikben tartott botokkal. A poharakon valé
tanc epizddja, s a zard kép is érzékletes volt, amely azt szolgalta, hogy beleirédjon a jelen-
1évékbe a felismerés: minden egyetlen vékony fonaltél fligg.

Szintén a Kolcsey Kozpont adott otthont a Ko6zép- Eurdpa Tancszinhaz
Szdjbanforgdjanak, de a Csokonai Szinhaz nagyszinpadan is tobb el6adas kapott helyet.
Igy a nyiregyhazi Méricz Zsigmond Szinhaz Kasimir és Karoline cim{i el6adasa, amely a
nagy gazdasagi vilagvalsag mellett egyfajta moralis valsagot is a szinre vitt, s melyet igy
még aktualisabbnak érezhetett a befogadé. Ezen a szinpadon volt lathat az Elskép Tar-
sulat Psychotechnikuma is, egy igen nehezen befogadhat6 el6adas. A szinhaz, mint tér ta-
lan nem a legalkalmasabb arra, hogy benne egy a jovében jatsz6d6 darabot adjanak el6,
kiilonosen akkor igaz ez, ha azzal is szamolunk, hogy a drama szovege eredetileg egy
filmforgatokdnyv adaptacioja. A Psychotechnikum probalkozasként figyelemre mélto, de

5 JAZSAY Tamas, Haragban a vildggal, http://revizoronline.com/hu/cikk/1247 /agens-ira-duh-
mu-szinhaz-thealter-2009-daszsz-2009/ (letoltés ideje: 2009. 09. 20.)
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amint kijon a nézé a szinhazbdl, igyekszik az el6adas elején fejér csillagot mélyen elsiily-
lyeszteni kabatjaba. Az ugyan a jatékba valé bevonasat szolgalta, &m a darab erds tiire-
lemprébanak bizonyult.

A Studio K a Rettentd gordg vitézzel is bekeriilt a szemlére. Ahogyan a honla-
pon fogalmaznak, a gyermekeknek készitett babel6adast ,a frappans verbalis réteg és
a kiilonleges muzsika mellett az 6sszetéveszthetetlen latvanyvilag varazsolja komplex-
sz&”. Az Orkény Szinhaz Moliére Mizantrdpjat vitte szinre a kamara szinpadon. Ahogyan
Nanay Istvan fogalmaz kritikajaban: a mii elvileg komédia, ugyanakkor mar sziiletésének
koraban is inkabb tragédiaként volt értelmezhetd, ha a f6hés feldl vizsgaljuk.” A BL ,az
emberi 1étezés alapelemére, a ritmusra épiil, a zene, az itbhangszer és a tancos test 0sz-
szefesziilésébdl keletkezik. Az é16zene komponalt és improvizativ jelenléte, ereje, sod-
rasa interferal a tdncos mozgasaval.’? ahogy a szemle honlapjan a szerz6k fogalmaznak.
Ez az el6adas Ladanyi Andrea és Borlai Gerg6 performanszanak kdszonhet6en sziiletett
meg, és lett az idei fesztival talan legsikeresebb darabja.

GONDOLATTOREDEKEK KONKLUZIO HELYETT

A szemle igen Osszetett és tanulsdgokban gazdag volt. Erezhet6 az asszimilacié a debre-
ceni kozo6nség programjaba, hiszen telthazzal futottak a versenydarabok. A szervezdket
mindvégig az alternativitas kérdéskore foglalkoztatta, a darabokat is igy probaltak, szinte
provokativan dsszevalogatni. Azért provokativan, mert a fesztival nem csak a klasszikus
értelemben vett alternativ szinhazi darabokat vonultatott fel. Szembet{in6 tehat, hogy
mind a kritikusok, mind a szinhazi szakemberek kiizdenek az alternativitas fogalmaval.
Feltiint ez akkor is, amikor napvilagot latott az idei Kritikusok Dija. A Szinhdzban is utal-
nak erre: ,...a fiiggetlen (alternativ) szinhaz fogalma mast jelent ma, mint mondjuk, tiz
évvel ezel6tt; ezekre a valtozasokra — épp Uigy, mint mas szerkezeti vagy tartalmi valto-
zasokra — hitem szerint el6bb- utdbb a mi szavazasunknak is reagalnia kell valahogy.”® A
konferencia konklizioi talan segitséget nyujtanak ebben is, hiszen az alternativitas prob-
lémaja egyértelmiien érinti a szakmat, igy nehézségeket okoz a kiilonb6zé dijak odaité-
1ésénél is.

6 SANDOR L. Istvan, http://www.szaszsz.hu/index.php?option=com_content&view=article&id
=38519&catid=8 (letoltés ideje: 2009. 09. 20.)

7 NANAY Istvan, http://revizoronline.hu/hu/cikk/838/molire-a-mizantrop-orkeny-szinhaz-
daszsz-2009/ (letoltés ideje: 2009. 09. 20.)

8 http://www.szaszsz.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=38524&catid=8&
Itemid=2 (letoltés ideje: 2009. 09. 20.)

9 URBAN Balazs, A szinikritikusok dija 2008/2009, Szinhaz, 2009/10, 13.
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(1988) Debrecen. A Debreceni Egyetem BA képzésének angliszti-

ka alap- és német minor szakos hallgatdja, a Hatvani [stvan Szakkollégium tagja, vala-
mint a DETEP résztvevdije.

Szaloki Zsuzsanna

LELEK, CSALAD, TARSADALOM -
A KORNYEZET MINT AZ ELFO]TAS SZIMBOLUMA
DORIS LESSING A FU DALOL CIMU REGENYEBEN

Doris Lessing els6 regénye, A fii dalol, amely Rhodesia kietlen vidékein jatszodik, az em-
beri 1élek mélyén nyugvo rejtett tartalmakkal egyiitt feltarja a személyes kapcsolatok és
az egész gyarmati vilag titkait is, ahol az élet minden vonatkozasat meghatarozza a dur-
va, szaraz kornyezet, hiszen az orszag és a ra jellemz6 taj fontos szerepet kap a regény-
ben, illetve annak értelmezése soran is. ,Dél-Afrika beissza magat az emberbe”* - mon-
dogatjak a rhodesiai vidéken él6 gazdalkoddk. Csakugyan, szoros kapcsolat all fenn a
rhodesiai emberek és lakohelyiik kozott. Ez a kapcsolat nem csak a tarsadalmisag hori-
zontjaban lesz nyilvanval6, hanem a csaladi viszonyok és az emberi 1élek szintjén is. Eb-
bél kdvetkezGen a természet, a fizikai kornyezet fontos szimbélumma valik a regényben,
mely a f6h6snd, Mary Turner belsé elfojtasait, hdzassagabdl fakadé frusztracioéit jelképe-
zi, valamint — az el6bbi szinteket kiterjesztve — a dél-afrikai tarsadalomban uralkod6 le-
fojtott fesziiltségeket is szinre viszi.

A fi dalol egy Dél-Afrikaban é16 fehér n6, Mary Turner torténetét mondja el, aki-
nek életét mar fiatal kora 6ta nagyban meghatarozta az 6t koriilvevé kérnyezet, mely sa-
jat életére vonatkoztatva szimbolikus jelentést hordoz. A vidék, ahol felnétt, a kis haz,
»amelyik olyasféle volt, mint egy gdlyalabakon all6 kis fadoboz”? az att6l nem messze fek-
v6 vegyeskereskedés és az ott uralkodo félreismerhetetlen szagok elméjében drokre 6sz-
szefonddtak gyermekkori frusztracidival és traumaival. Mindezek részeges apjara és re-
ményvesztett, zsémbesked6 anyjara emlékeztették. A sok keserii gyermekkori élmény
utan Mary elmertiil a felszines, konnyelmi varosi életben, amelyet azonban valédi identi-
tasanak és szexualitasanak hattérbe szoritasa hataroz meg. Michele Wender Zak szerint
Mary elfojtasainak valédi oka a férfiaktél val6 félelmében rejlik. Allitasa szerint ,Mary,
dacara a férfiaktol val6 tarsadalmi fiiggésnek, valahogy ugy tekint rajuk, mint az 6 sze-

1 Doris LESSING, A fii dalol, Bp., Magvet6, 1972, 52.
2 Uo., 55.
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mélyiségét fenyeget6 veszélyre”.3 Ebbol kifolydlag Mary boldogan iidvozli a varos altal ki-
nalt személytelenséget. A varos valdban szabadsagot, biztonsagot jelent szdmara, olyan
helyet, ahol nem kell felfednie val6di 1ényét. A varos az a hely, ahol nem érzi azt az elvisel-
hetetlen, nyomaszté héséget, mely egész eljovend6 életében gyotorni fogja.

Mégis, tarsadalmi nyomastol hajtva, Mary hozzamegy egy sikertelen farmerhez,
Dick Turnerhez. Mindezt szerelem nélkiil teszi, mivel ugy véli, igy ,megmenti magat 6n-
magatol”.* Mikor éjszaka megérkeznek Dick farmjara, Mary gy érzi, hogy amirél 6 az-
el6tt azt gondolta, hogy egyszer(lien csak ,kozel keriil a Természethez”®> az valami sok-
kal fenyeget6bb. Sheila Roberts errdl igy ir: ,Az utalasok [...], miszerint a regény magaba
foglalja a n6i paranoia képszimbolikajat, megerdsitést nyer, amikor Mary menyasszony-
ként Dick farmjara kertl. Paranoiaja ekkor a fenyegetettségérzet klasszikus tiinetét mu-
tatja”® Marynek most tényleg szembe kell néznie azzal, amit mindeddig elkeseredetten
prébalt lekiizdeni: sajat természetével. A Maryt koriilvevd bokrok mintha életre kelné-
nek: ,szamtalan vékony hang tamadt fel a bokrok aljan”” és ,aztan furcsa madarrikoltas
hallatszott, hajmereszt6 éjjeli hang”® A bokor lesz a megtestesitdje Mary minden tudat-
talan félelmének, sajat természetének, mely kisérti 6t, melyet ideiglenesen elnyomhat, de
soha nem szabadulhat meg t6le, csakigy, ahogy a bozétot sem pusztithatja el.

Egy masik, Mary szamara szimbolikus jelentéssel biro hely a kis farmhaz, ahol el-
jovend6 hazas életét tolti majd Dickkel. Sheila Roberts esszéjében hangsulyozza, hogy
,Dick haza egy k6zonséges, egyszer(i épitmény egy kozonséges farmon, mégis a bel6le és
kornyékérdl arad6 nyugtalanité és titokzatos kisugarzasok eldre jelzik a Mary lelkének
felszine és mélye kozott hizodd fal leomlasat, egy olyan dllapotot, mely szintén a parano-
ia egyik tlinete”’ A haz, mely csupan egy ideiglenes épitmény, valoban nem nyujt valodi
biztonsagot a koriilvevd természettel szemben, mint ahogy végiil Mary is képtelen meg-
tagadni 6nnon szexualitasat. Ebben az értelemben a haz Mary lelkét jelképezi, mely meg-

3 ,Mary somehow regards men, her social dependence on them notwithstanding, as the
embodied threat to her identity.” (484.) ZAK, Michele Wender, The Grass is Singing: A Little Novel
about the Emotions, Contemporary Literature, 1973, 481 - 490.

4 LESSING, im., 270.

5 Uo,76.

6 ,The suggestions [...] that the novel incorporates the iconology of female paranoia are
reinforced when Mary is brought as a bride to Dick’s farm, her paranoia now exhibiting the
classical symptom of an irrational fear of being menaced.” (75.) ROBERTS, Sheila, Sites of Para-
noia and Taboo: Lessing’s The Grass is Singing and Gordimer’s July’s People, Research in African
Literatures, 1993, 73 - 85.

7 LESSING, im., 77.

8 Uo., 78.

9 ,Dick’s house is a very ordinary simple construction on an ordinary farm, yet these disquieting
and uncanny emanations arising from it and its surroundings presage the breakdown of the barrier
between the internal and external in Mary’s psyche, a state also symptomatic of the paranoid.”
ROBERTS, i.m., 75.
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érkezése pillanatatol ki van téve a behatolas veszélyének. A mennyezet nélkiili hdz nem
tudja tavol tartani a nyomaszt6 nyari forrésagot, melyet a badogtet6 még elviselhetetle-
nebbé tesz. Mary rdadasul er6feszitései ellenére sem képes kilizni a hdzabdl a haziszol-
gakat, akik egyre jobban frusztraljak. Szorongasanak oka az, hogy a szolgak azt a tiszta,
zabolatlan testiséget képviselik, melyet 6 magaban tagadni prébal. gy a haz, hasonléan a
falakhoz, melyeket Mary dnmagaban épitett fel, nem tudja 6t teljes egészében elhatarol-
ni a természettdl, ami mar a né végs6 dsszeomlasat vetiti elére.

Mary minden elfojtott érzelme végiil a fekete szolgaléban, Mosesben testesiil meg,
aki nem csupan Mary testiségének kivetiilését, hanem apjaval szemben érzett frusztra-
cioit is képviseli. Mosest az elsé pillanattdél kezdve olyan embernek latjuk, aki szorosan
kotddik a természethez, latvanyosan kihangstlyozva szexualitasat, a zabolatlan termé-
szetet, amellyel Mary azonositja 6t. Miel6tt Mary hazaba koltozik, Moses olyan helyen él,
ahol kérnyezetiiket még nem hajtottak uralmuk ald az emberek: a csuf kunyhok kozott
mindeniitt novények burjanzanak, s Mary ezt a féktelen fizikalitast rendkiviil utalatos-
nak talalja. Tovabba, amikor végiil megtagadja Mosest, Mary azt képzeli, a fekete férfi a
bokrok kozt var ra. Ugy gondol ra, mint aki azonos azzal a sok ismeretlen allattal, melyek
a bozétban mozgolddnak. A bozétban, melynek fenyeget6 kozelségéhez soha nem tudott
hozzaszokni, s melyet soha nem volt képes elpusztitani, ahogy 6nmagaval, sajat termé-
szetével sem tudott soha megbékiilni. Kathrine Fishburn is felhivja a figyelmet a bozdt és
Moses személye kozti analdgiara: ,,mint a boz6t, 6 is athatolhatatlan, megmagyarazhatat-
lan és veszélyes”.!* Ez a parhuzam még nyilvanvalébba valik anndl a szévegrésznél, mely-
ben Mary arrél elmélkedik, mi fog torténni, miutan Moses mego6li 6t: ,Ha 6 mar nem lesz
tobbé - gondolta -, ez a haz is elpusztul. Megoli a bozot, amely mindig gy{ilolte, ott allt ko-
riilotte lesben, varta a pillanatot, mikor rohanhatja meg, borithatja el minddrokre, hogy
nyoma se maradjon”.!! Igy tehat a regény végén Mary képzeletében Moses eggyé valik a
bozoéttal: ahogy Moses elpusztitja Mary-t, tigy pusztitja el a bozdt a hazat, Mary lelkének
jelképét, mely csakdgy, mint a haz, nem képes 6rokre kizarni magabol a természetet.

A fenti jelentés kiterjesztéseként a regényben megjelend természeti kornyezet
vizsgalhaté a csaladi kapcsolatok, Mary és Dick hazassagat meghatarozé elfojtasok rep-
rezentacidjaként is. A regénybdl nyilvanvaldan kideriil, hogy hazassdguk mindkét fél ré-
szér6l hazugsagokon alapszik. Mary azért fogadja el Dick hazassagi ajanlatat, mert me-
nekil sajat személyisége el6l, s reméli, hogy ebben a szerelem nélkiili hdzassagban fenn-
tarthatja majd azt a személytelenséget, melyet azel6tt a varos kinalt szamara. Dick szin-
tén egy illtiziot vesz feleségiil, egy olyan nét, aki nem is létezik. O alkotta meg ezt a nét,
amikor a mozi kiilénos fényénél meglatta 6t. Es bar késébb raébred, hogy Mary nem azo-

10 ,like the bush, he is impenetrable, inexplicable and dangerous” (4.) FISHBURN, Katherine,
The Manichean Allegories of Doris Lessing’s The Grass is Singing, Research in African Literatures,
1994, 1-15.

11 LESSING, i.m., 264.
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nos az altala megalkotott képpel, elveszi 6t, egyszeriien azért, mert egy tarsra vagyik. Az
azonban hamar kideriil, hogy hazassaguk kudarcba fullad, hiszen nincs kolcsonds meg-
értés kettejiik kozott. Kapcsolatuk iiressége vetiil ki a foldre is, amelyen élnek. Ellentét-
ben a bennsziilottek lakdhelyével, ahol a n6vények bségesen burjanzanak, Mary és Dick
foldje terméketlen, azt sugallva, hogy foldjiikh6z hasonléan a hazassaguk sem lehet gyii-
molcsoz6. Terméketlenségre van karhoztatva, mert alapja az elfojtas, hazugsag, a termé-
szet és a valddi érzelmek tagadasa.

Végiil, az értelmezés harmadik szintjeként a természeti kérnyezet szimbo6luma
vonatkoztathato6 az egész dél-afrikai tarsadalomra is, melynek mélyén szintén elfojtasok
rejlenek. Ezek azonban nem tarthatok fenn 6rokké, hiszen, ahogy Katherine Fishburn fo-
galmaz, ,a kdosz mindig ott rejtézik a (fehér) civilizacié hataran”.!* Mikdzben a regény-
ben a Mary és Dick altal képviselt gyarmatositdk azért kiizdenek, hogy megfékezzék ezt
a kaoszt, elfojtjak azt a gondolatot, hogy a fehérek és feketék k6zott hizédé hatarok nem
is olyan egyértelmiek, ahogy azt 6k latni akarjak. Ez a hiabaval6 kiizdelem jelenik meg
Dick sikertelen foldmiivelési kisérleteiben. A f6ld nem engedelmeskedik neki, mikdézben
a bennsziilottek lakhelyén a névényzet folyamatosan terjed szét, barmiféle emberi be-
avatkozas nélkil. A zabolatlan természet tehat ellenall minden kisérletnek, hogy meg-
miiveljék. Mi tobb, a természet attér minden akadalyt, amelyet a fehér ember emelt, mi-
kozben kétségbeesetten probalt elhatarolddni a természettdl és mindattol, amit , Afrika”
jelképez a tudattalan szintjén. Ezért nem szolgalhat Mary és Dick haza menedékként az
egész vidéken uralkodd, nyomaszt6 hdség eld], s nem jelent megfelel§ védelmet a fenye-
get6 bozdttal szemben sem. Mindez szimbolikusan azt sugallja, hogy a gyarmatosit6 nem
hatarolhatja el magat teljesen a , gyarmati masikt6l”, mely alland6 veszélyt jelent sajat ha-
talmara nézve. Végiil, egy erészakos tettel, melyben Moses meggyilkolja Maryt, az elnyo-
mott gy6z az elnyomo fehér férfi felett, aki nem tudta megakadalyozni, hogy egy fehér né
szégyent hozzon ra. Ez a tett szimbolikus formaban meg is jelenik Mary gondolataiban.
Haldala el6tt 1atja, ahogy a fehér ember altal felépitett hazat elpusztitja a bozot, és teljesen
beboritjak a kiilonféle névények, bizonyitékaul annak, hogy bar a fehér ember megszal-
lottan uralma al4 akarja vonni a foldet, az egész orszagot, mégsem arathat teljes gy6zel-
met az elnyomottak felett, akik - csakigy, mint a természet - utat tdrnek maguknak a fa-
lakon keresztiil.

A természeti kornyezet tehat fontos szimbolikus jelentést kap a regényben, feltar-
ja az emberi lélek, a csaladi kapcsolatok és az egész gyarmati tarsadalom szintjén mun-
kalkodo elfojtasokat és azok hiabavaldsagat. Ahogy semmit nem lehet 6rokre elnyomni,
ugy a természet is utat tor maganak minden akadalyon keresztil, jelenjenek meg azok
akar az emberi 1élek mélyén, akar a csalddban, akar a tarsadalomban.

12 ,chaos lies always on the margins of (white) civilization” FISHBURN, i.m., 3.
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(1986) Debrecen. A Debreceni Egyetem BA képzésének anglisztika

szakos hallgatdja, valamint a DETEP résztvevdje.

Muszka Zsuzsanna

,EROS EMBER KELLETT NEKI, NALA EROSEBB”
AZ APA BEFOLYASA A FOSZEREPLO ELETERE DORIS
LESSING A FU DALOL CiMU REGENYEBEN

Doris Lessing els6 regényét, A fii dalolt altalaban az afrikai gyarmati élet tanulmanya-
ként értelmezik a kritikusok: azt vizsgaljak, hogyan hatnak a gyarmati viszonyok fehé-
rekre és feketékre - s kiilonosen egy fiatal fehér nére, a torténet f6hésére, Mary Turnerre.
Ez a megkozelités a kegyetlen tarsadalmi kornyezetet és intézményrendszert tartja fele-
16snek azért, hogy Mary néként és feleségként képtelen kiteljesedni, s kozben teljesen fi-
gyelmen kiviil hagy egy megkeriilhetetlennek tetsz6 tényezdt, amely driasi hatdssal van
a f6hos életére és meghatarozo szerepet jatszik abban, miként viszonyul sajat magahoz
és szexualitasahoz. Ez a tényez6 pedig nem mas, mint Mary kapcsolata az apjaval. Ez a
bizarr 6dipalis szituacié kihat arra, hogyan alakul kés6bb a né kapcsolata azzal a masik
két férfival, akik szintén donté szerepet jatszanak az életében: a férjével és a szolgaldja-
val. Jelentds hasonldsag van ugyanis Moses és az apa kozo6tt: mindketten valamiféle hata-
lommal, erével birnak. Ez teljesen hianyzik a férjbdl, Dickbdl, nem csoda tehat, hogy Mary
képtelen megtalalni mellette a boldogsagot, legyen az néként, szexudlis 1ényként vagy ép-
pen hazastarsként megélt boldogsag.

A Mary és apja kozotti kapcsolat 1ényegét lassan, megfontoltan tarja elénk a sz6-
veg. Az elso, feliiletes olvasas csak annyit tudat az olvaséval, hogy az apa mindig részeg és
magatehetetlen volt: igy ismerjiik meg, mint egy minden apai tekintélyt nélkiil6z6, gyen-
ge figurat, aki képtelen csaladja szamara kielégit6 apa-, férj- és férfimodell lenni. A narra-
tor megfogalmazasa azt sugallja, hogy Mary is ilyennek latja 6t: ,csak éppen pityokos al-
lapotba itta le magat minden este”, de ,ritkan rugott be annyira, mint azok a férfiak, aki-
ket Mary ott latott a kocsma el6tt - miattuk kezdett félni a vegyeskereskedést6l”(53.).1 A
regény alaposabb vizsgalata azonban feliilirja az olvas6 el6zetes elképzeléseit, ugyanis a
szdveg tobb olyan finom utalast tartalmaz, amelyek arra mutatnak ra, hogy Mary apjanak
mégis van valamiféle hatalma a kislany és kés6bb az érett né folott - még akkor is, ha en-
nek Mary nincs teljesen tudataban.

1 Azidézetek az aldbbi kiadasbdl szarmaznak: LESSING, Doris, A fii dalol, Bp., Ulpius-haz, 2007.
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A leghangsulyosabb ilyen utalads csak a regény vége felé tlinik fol, amikor egy
nyugtalanité dlomjelenetben a lelkileg mar felkavart Mary az apjat latja, amint az az 6le
felé huzza a lanya fejét. Ez a mozdulat nyilvan azért jelenik meg ebben az dlomban, mert
a megalmodott élmény val6sagosan megélt gyermekkori eseményen alapszik. Tagadha-
tatlan a szexudlis felhang ebben a gesztusban: az apa nem a valla, feje, térde vagy barmely
mas testrésze irdnyaba htizza a lany fejét — ez ugyanis nem sugallna semmilyen helytelen
vagyat. Az agyéka az, amely felé a fejét vonja, raadasul meglehet&sen nagy erdvel: hiaba
fulladozott és kiiszk6dott, az apja csak ,nevetett Mary rémiiletén” (299.).

Mary masodik dlma is hasonlé iranyba mutat. Az apjat és Mosest latja, amint, Whittaker
szavaival, ,fenyeget6 szexualis dominancia képeként”> egybeolvadva, egy személyben
kozelitenek felé. A teljes 1ény is ,undoritéan és hatalmasan“ kézeledik, de egy pillanat-
ra kettévalik a két alak, és mar csak az apa az, aki ,fenyeget6n, borzalmasan” allt el6tte
és aki ,férfivaggyal érintette meg” (303). Ennek a leirasnak a szdndékosan érzékletes ki-
fejezései éles ellentétben allnak azzal, milyen képiink volt korabban a férfirdl és azzal is,
ahogyan Mary tudatos emlékeiben él: ,Stiltalma-arct, kdcos, seszind haja emberke volt”
(54.).

A kulcsszé itt tehat a ,hatalmas”. Az apa ,képtelen”-bél nagyon is ,képes”-sé valik,
ahogyan kinyilvanitja akaratat. Még ha részeg is éppen, vagy csak spontdn médon, nem
erejét fitogtatva cselekszik, megmutatja, miben rejlik a hatalma, az ereje - és Mary ezt
meg is érti, fel is fogja, s6t, személyiségébe beleivddva ez tartds hatast gyakorol ra. Egy ki-
csi, artalmatlan, jovialis ,apuka” egész egyszeriin nem tett volna semmi olyasmit, ami itt
ebben a félig alom-, félig hallucinaciéban megjelenik, nem térne vissza igy a képe évtize-
dekkel késébb, hogy kinozza, kisértse a lanyat.

S6t, a szoveg tartalmaz egy alaposan elrejtett, alig észrevehet6 utalast is egy
olyan szexualis tapasztalatra, amit Mary még a naszéjszaka el6tt szerzett. A magyar for-
ditasbdl teljesen kimarad, hogy az elsé egytittlétet (ami nem kifejezetten egyiitt-1ét, hi-
szen Mary jellemz&en, ,vele sziiletett tehetsége” segitségével immunizalja magat ellene)
Mary hasonlitja valamihez, egy korabbi élményhez. A magyar széveg szerint ,nem is volt
rossz, gondolta utdna Mary. Nem is olyan szoérnyl” (94). visnt az eredeti szerint ,[i]t was
not so bad ... not as bad as that” (57.), vagyis nem is volt olyan rossz, mint ,az". Bar az ezt
a megallapitast megel6z6 vagy kovet6 sorokban semmi nem arulja el, hogy mire gondol
Mary, mi is pontosan az ,az", erre két lehetséges magyarazat van. Az egyik egy olyan tra-
uma, amit Mary korabban szenvedett el: egy id6sebb ur udvarolt neki, és amikor a férfi
»ostromolni kezdte”, Maryt ,heves undor fogta el és megszokott” (70.).

Ez a férfi azonban csak ,cs6kolgatni akarta”, (az eredeti szoveg szerint csékolgat-
ni kezdte), igy masra nem is maradt id6, tehat Mary valdsziniileg egy mas jellegli emlé-
ket idéz fel, valami olyan traumat, amely mélyebb nyomot hagyott benne. Ez a lehetdség

2  WHITTAKER, Ruth, Doris Lessing, London, Macmillan, 1988, 26.
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egyben a fentebb emlitett incidensre is magyarazattal szolgalhat, f6leg azért, mert Mary
mar ekkor is idegenkedik a ,testi dolgok”-t6], ,,a szerelem és a szenvedély megnyilvanu-
lasai”-t6l (71.).Viszont mivel Mary az egész naszéjszakai aktust ,az“-nak nevezi, logikus,
hogy az esemény, amellyel ezt 6sszehasonlitja, szintén tobb, mint egy csok, legalabbis
jobban hasonlit a szeretkezésre, mint csak a cs6kol6zas. Itt tehat egy olyan szexudlis ter-
mészet( sériilést probal artikulalni ,az“-ként, amelyet korabban szenvedett el. Barmek-
kora legyen is ennek a sériilésnek a mértéke, Mary még mindig emlékszik ra egy mélyebb
szinten, és igy képtelen nyugodt, természetes médon viszonyulni a szexualitashoz.

Ezek az emléktoredékek nem jelentik feltétleniil azt, hogy Maryt molesztalta az
apja, de tagadhatatlanul azt bizonyitjak, hogy mar nagyon koran talalkozott valamilyen
mindségben a nemiséggel, méghozza minden bizonnyal valamilyen fokd abuzussal. Fel-
nottként valdszintileg nem emlékszik, mi tortént vele pontosan, az olvasé sem tudja, mek-
kora mértékben volt ez jelen az életében, de ahogyan a fent emlitett dlom/emlék/halluci-
nacio textualis megjelenitése is bizonyitja, gyermekkoraban legalabb egyszer nem ill6en
kozeledett hozza a sajat apja. Mar egy ilyen élmény is elég ahhoz, hogy egy né vegyes ér-
zelmeket taplaljon a sajat szexualitasaval kapcsolatban, és, ahogy Whittaker fogalmaz, ez
azt is megmagyarazza, miért ,6dzkodik Mary a feln6tt szexualitas elfogadasatél” (24.).
Ennek az ,6dzkodasnak”, képtelenségnek vagy a hajlanddsag hidnyanak jelei megfigyel-
het6k abban is, hogyan viselkedik Mary egy masik meghatarozo férfival az életében:
Mosesszel, a fekete munkassal és szolgaval. Akarcsak az apa, els6re 6 is artalmatlannak
tlinik, megfosztva minden olyan er6tdl, amellyel Marynek szamolnia kellene: a n6 érzé-
keli a jelenlétét, de nem tulajdonit neki kiilondsebb jelentdséget. Az apat az alkoholizmu-
sa és csaladapaként valo impotenciaja teszi lathatatlanna — Moses esetében az ok a bor-
szine. Amikor Mary mar l1étez6 frusztracidja el6szor oldddik fel agresszidoban és megiiti
Ot az ostoraval, még csak azért riad meg és lesz diihos, mert eszébe jut, hogy a ,fekete”
akar el is menekiilhet, megfelel§6 munkaerd nélkiil hagyva Dicket, vagy akar a renddrség-
hez is fordulhat, bajba keverve 6t magat. Hamar felfedezi azonban azt is, hogy fehér bor-
szine altal garantalt kivételes helyzete arra mar nem ad garanciat, hogy meg0rizze a testi
épségét egy ilyen helyzetben. Egy pillanat alatt megérti, hogy Mosesben mekkora erd la-
kozik, sz6 szerint: ,,Mary ugy érezte, mintha egy torony tovében allna remegve. ... [Moses]
hirtelen felemelte a karjat, és Mary rémiilten visszah6kolt, mert azt hitte neki akar ron-
tani. A munkas egy pillanatig gy nézett ra, hogy Mary gyomra 6sszeszorult félelmébe...
Mary még mindig remegett a rémiilettdl tette miatt, meg att6l, amit a bennsziilott sze-
mében latott” (212-213.). Ez a jelenet tehat azt mutatja meg, hogyan veszi el§szor ész-
re Mary egy olyan ember erejét, aki egészen addig jelentéktelennek tlint szdméara - akar-
csak kordbban az apja.

Kiilonos folyamatot indit el az a felismerés Maryben: rogeszméjévé valik a férfi
erejének forrasa, vagyis a teste. Ugy tekint a feketékre, mint olyan lényekre, akiket csak a
testiikon keresztiil lehet leirni, és elképzelhetetlen szamara, csakigy, mint a fehér kozos-
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ség tobbi tagja szamara, hogy mi rejt6zik a felszin alatt, ha egyaltalan van ott valami. A
narrator ezt tobb ponton hangsilyozza is: amikor Mary el8szor kiséri el Dicket a foldek-
re, ,nem volt kedve kimenni” ,az izzadsagszagu bennsziilott munkasok” kozé (119.), pon-
tosabban, az angol szoveg szerint nem akar a munkasok b{izl6 testének kozelében len-
ni, illetve gyiloli az iizletébe betérd bennsziilott nék ,fodetlen, husos, 1agy, barna” testét
(167.).

Ahogy kibontakozik a cselekmény, ez az undor és nyugtalansag a Mosesszel kiala-
kulé egyre kozelebbi viszony hatasara éri el a tet6pontjat, pontosabban paradox médon
inkabb csodalatba fordul at. Mary mar nem kizarolag testként latja 6t, egy olyan fekete to-
megként, amely teljesen idegen mindentdl, amit addig a sajat kis vilagaként ismert: egyre
inkdbb ugy tekint ra, mint egy leny(ig6z6, csodaval feléré latvanyra, 1atvanyossagra, egy
muzeumi szoborra. Miutan felfogadja cse-
lédnek, sokszor csak iildogél és azt figyeli,
hogyan dolgozik a férfi teste, hogyan haj-
long, hogyan fesziilnek meg és ernyednek
el ismét az izmai. (257.). Miutan véletleniil
meglatja, amint Moses az udvaron mosak-
szik, nem ugy emlékszik ra, mint egy valo-
di emberre, teljes személyre, hanem mint
testrészek gylijteményére, mint egy vastag
nyakra és egy izmos hatra (261.). Kés6bb
ugy kezdi érezni, mintha a férfi a hatalma-
ban tartana (281.). Még nem ismeri be tel-
jesen maganak, de mar ,sotét vonzalmat”
érez iranta (282.). Gindin szavaival élve,
ytudattalanul is csodalja, mennyi minden-
re képes, mennyire erds és méltosagtel-
jes”? Ahogy kezdi megadni magat ennek a
vonzalomnak, és ahogy Moses enyhe pszi-
cholégiai folénybe Keriil vele szemben,*
§ Mary elindul a teljes szétesés lejtdjén. Nem
l sokkal késébb az 4lmok is elkezdédnek és
L a kor teljessé valik: a fentebb emlitett két
s alak végérvényesen 0sszefonddik az elmé-
jében.

3 GINDIN, James, Doris Lessing’s Intense Commitment = Doris Lessing, szerk. Harold BLOOM, New
York, Chelsea House Publishers, 1986, 20.
4 WHITTAKER, i.m., 21.
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Ha mindezen szempontokat figyelembe vessziik, szinte adja magat az értelmezés,
miért is lehet sikertelen Mary és Dick hazassaga. Dickbdl hianyzik minden olyan vonas,
amely hasonléva tenné 6t a masik két férfihoz. Igy van ez még akkor is, ha ezeket a vona-
sokat aligha nevezhetjiik pozitivnak, ebben az esetben azonban birtoklasuk talan szeren-
csés lenne. Dick ugyanis nemcsak gyengének tlinik, 6 valéban az: egyik kudarcot a ma-
sik utdn éli meg, képtelen arra, hogy eltartson egy csaladot és betoltse a hagyomanyos
férj- illetve férfiszerepet. A narrator egyértelmiivé teszi, hogy ,Dickkel 6t a hazassag visz-
szavonhatatlanul dsszekototte, gy kell tehat felnéznie ra, mint aki a maga erejébd], a tu-
lajdon keze munkajaval ért el sikert. Amikor gyengének, céltalannak és botladozonak ta-
lalta, gytilolte Dicket... Erés ember kellett neki, nala erésebb“ (227 - 228.).

Mivel Mary nem érzi ugy, hogy Dick nala feljebbvalé lenne, képtelen arra, hogy
tisztelje a férfit - 6 eredményekre vagyik, olyan kézzelfoghaté eredményekre, amelye-
ket altalaban igazi sikerként ismer el a tdrsadalom. Nyilvanvaléan tobb oka is van annak,
hogy Dick sikertelen a foldmiivelésben, nem lehet ezt egyértelmiien neki felréni, Mary
mégis csak szanja, lenézi 6t, nem veszi figyelembe Dick reményeit, prébalkozasait, kisér-
leteit és egyaltalan, egyetlen pozitiv tulajdonsagat sem. Ezek nem segitenek Maryn, hi-
szen, Frederick R. Karl szerint, Lessing ,,azon az allasponton van, hogy a pokol egy bels6,
zsigerekben é16 id6zitett bomba, amelyet a kiils6 vilag semmilyen eszkdzzel nem képes
kitizni“® Egyértelm tehat, hogy Mary szornyi hibat kovetett el, amikor feleségiil ment
Dickhez, mert, fiiggetleniil Dick er6feszitéseit6l, Mary képtelen 6t igazi férjként és férfi-
ként latni.

Osszegezve, minden apro részlet ugyanabba az irAnyba mutat. Mary azért gyot-
rédik Mary Turnerként, mert elszenvedett egy olyan gyermekkori traumat, amely nem
is igazan kertil felszinre a tudatdban, de tudattalanul befolyasolja minden dontését. Az
a férfi, aki szinte hipnotikus erdvel hat ra, emlékezteti 6t egy masik fontos személyre az
életében - az apjara, igy hat az sem véletlen, hogy az a férfi, aki ennek a kettének szoges
ellentéte, nem képes benne nemi vagyat ébreszteni. Azok a jelek, amelyek mindezt fel-
tarhatjak, szinte teljesen el vannak rejtve a szévegben: a legerdsebb utalasok csak a re-
gény végén keriilnek el6, mig az alig észrevehetdek az elsé néhany fejezetben rejtéznek.
Akar legyinthetnénk is, és kiilon-kiilon jelentéktelennek nevezhetnénk 6ket, csakhogy
kozelebbrél megvizsgalva lathatjuk, hogy tdmogatjak, erdsitik fel egymas jelentését, és
igy legalabb részleges magyarazattal szolgalnak a felfoghatatlan boldogtalansagra, amely
Mary életét meghatarozza.

5 KARL, R.Frederick, Doris Lessing in the Sixties: The New Anatomy of Melancholy, szerk. BLOOM,
Harold New York, Chelsea House Publishers, 1986, 81.
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(1987) Debrecen. A Debreceni Egyetem MA képzésének angol sza-

kos hallgatdja.

Dabrowsky Adam

B HOSOK KOPENY NELKUL
A KEPREGENY FORMAI ES TARTALMI
DEKONSTRUKCIOJA A WATCHMEN LAPJAIN

A legendas képregényird, Alan Moore és szerzo6tarsa, a rajzolé Dave Gibbons 1986-
87-ben kiadott Watchmen® cimi képregényét méltan tartjak az egyik legjelentGsebb
mérfoldkének a kilencedik miivészet torténelmében. Az eredetileg 12 részes sorozat
formajaban? kiadott m{ évtizedek alatt kialakult tematikai korlatokat és tabukat dontott
meg, olyan szinten forgatva fel a miifaj hagyomanyait, hogy még ma is szamos miivész
merit bel6le torténeteihez témakat és otleteket. Emellett az alkoték tobb interjiban
kifejtették, hogy a Watchmen kifejezetten a képregény formai kisérlete, amely tudatosan
feszegeti a viszonylag Gj médium hatdrait, kidomboritva annak egyedi jellemzéit, és
egyik f6 célja hangsulyozni, hogy a képregény minden hasonldsag ellenére mennyire
kiilonbozik a hozza leginkabb hasonl6 vizualis miivészettd], a filmtél. Ennek érdekében
minden id6k egyik legkomplexebb képregénye tokéletesen alkalmazza a miifaj eszkozeit,
invencidozus megoldasokat vonultat fel a képek és oldalak megkomponalasiban,
valamint a lehet6 legteljesebb mértékben kihasznalja a képregény formai szerkezetébdl
adddo lehet6ségeket a narrativa és az id6 abrazolasanak teriiletén egyarant. Emellett
a Watchmen a képi eszk6zok és a megszokott narrativ elemek virtu6z haszndalatan tul
egyszerre tart gorbe tiikrot a szuperhs-képregény miifaja elé, és olvashaté a miifaj
vizualis és tematikai 6sszegzéseként is.

EGY KOMEDIAS HALALA

A torténet igen egyszeriien kezdddik: ,Péntek este New Yorkban meghalt egy

1 Tobb mint 20 évvel eredeti megjelenése utan hazankba a Cartaphilus Konyvkiadé gondozasa-
ban jutott el Watchmen - Az Orz6k cimmel.

2 Watchmen: An Oral History, http:/ /www.ew.com/ew/article/0,,1120854,00.html (letoltés ide-
je: 2009. 10. 19); Alan Moore Interview, 1988, http://www.johncoulthart.com/feuilleton/?p=53
(letoltés ideje: 2009. 10. 19.) [interjuk]



BONCASZTAL

Komédias”? irja napléjaba Rorschach, a mi egyik ,kemény krimikbe”* ill§ fészerepldje,
ami egy atlagos detektivtorténetben egyaltaldn nem meglepd, am egy szuperhdsokrol
sz6lé képregényben anndl inkabb - kiilonésen akkor, ha figyelembe vessziik,
hogy eredetileg 1986-ban jelent meg. A cselekmény nem Kkorlatozodik csupan a
nyomozasra, hiszen a képregényes legenddk torz tiikorképei egy monumentdlis, a
szuperh0s-torténetek miifajaba mar-mar klasszikusan illeszkedd terv részleteit fedik
fel, amely szintén kap egy jokora csavart a végkifejletben. Am Moore nem elégedett
meg a fiktiv 80-as évekbe agyazott remek torténettel: a szerepl6kén egyesével
elidézve, fejezetrdl fejezetre adagolja a kiilonféle hattértorténeteket és bontja ki a
motivaciokat> A szamok végén talalhaté cikkekkel, napldrészletekkel, levelekkel
és egyéb érdekességekkel arnyalva gyakorlatilag teljes pszicholdgiai kérképet fest
figurairdl, akik szinte megtestesiilései azoknak a képregények generalta deviancidknak,
amelyeket Frederic Wertham amerikai pszicholégus gytijtott ossze az 1954-ben
kiadott hirhedt Seduction of the Innocent (Az artatlanok elcsabitdsa) cim(i munkajaban.

KEPLETES REALIZMUS

A Watchmen és az atlagos szuperhds-képregények kozotti elsé és legszembetlinébb
kiilonbség a rendkiviil realisztikus, mas miivekben megszokott tilzasokat vagy anatémiai
aranytalansagokat nélkiilozé rajzstilus. Harsany szinek helyett faké és piszkos-sziirkés,
a torténet vége felé haladva pedig egyre sotétebb arnyalatok domindalnak. Kézvetlentil
nem latunk be a szereplék fejébe, nincsenek hullamos széli gondolatbuborékok, sem a
miifajban megszokott ,hangeffektusok” és egyetlen jelenet kivételével nem talalhatdok a
paneleken ,mozgasvonalak” sem, a szagok, illatok abrazolasanak elmaradasarol nem is
beszélve. Mindez ergsiti a torténet kdvetelte komolyabb atmoszférat, segit abban, hogy az
olvaso ne ,atlagos” képregényként tekintsen a miire. Manapsag a spartai eszkoztelenség
nem feltétleniil hat meglep&en, hiszen az 4j generacios alkotok (pontosan a Watchmenhez
hasonlé mivek altal elinditott folyamat eredményeként) tébbnyire nem hasznaljak

3 MOORE, Alan; GIBBONS, Dave, Watchmen - Az Orzék I, Bp., Nyitott Kényvmiihely, 2008, 1:24.
4 Lasd részletesen: BENYOVSZKY Krisztian, Bevezetés a krimi olvasdsdba, Dunaszerdahely,
Lilium Aurum, 2007.

5 A Watchmen szerepléit és a képregényes szuperhds alakjanak filozdfiai dekonstrukcidjat lain
Thomas részletesen elemezte Deconstructing the Hero cimii tanulmanyaban. Comics as Philosophy,
szerk. MCLAUGHLING, Jeff, Jackson, University Press of Mississippi, 2005, 100-129.

6 A zajok, hangok abrazolasa grafikus formaban, pl. ,BANG”, ,SPLASH”, ,CSATT” stb.
MCCLOUD, Scott, A képregény mestersége, Bp., Nyitott Konyvmiihely, 2008, 146-147.

7 A képregényekben a mozgas dinamikajat, sebességét és iranyat gyakran abrazoljak , mozgas-
vonalakkal”. MCCLOUD, Scott, A képregény felfedezése , Bp., Nyitott Konyvmiihely, 2007, 118-122.
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ezeket a tradicionalis eszkdzoket, hacsak nem kifejezetten komikus témaval dolgoznak.
Erdekes, hogy a gyakorlott képregény-olvasé szemnek ezek az apré, am hangulatilag
nagyon fontos elemek mas kiadvanyok esetében nem szirnak szemet, viszont ebben a
valésaghti, mértéktarto stilusban rendkiviil hangsilyosan hat a hianyuk.

A hatterek kialakitasanak részletessége ma is egyedien hat a rengeteg falfirkaban,
szalagcimben, graffitiben és egyéb feliratban elrejtett utalassal, fiktiv torténelmi
hattérinformaciéval. Minden kép hemzseg a visszatérd szimbolumoktdl, példaul a
sorozat védjegyének szamito vérrel piszkitott ,smiley”® és a radioaktiv veszély jele szinte
minden oldalon megjelennek, sokszor valamilyen mas formaba rejtve.” Bar a francia
vagy japan piac szdmdara nem ismeretlen a realisztikus hatterek hasznalata, a kommersz
amerikai képregényre egyaltaldn nem jellemzd ez az 6sszetett brazolas. A részletgazdag,
utalasokban  bdévelked6 hatterek nem
csupan mives diszletiil szolgalnak, hanem
tovabb finomitjdk a Watchmen aproélékos
gondossaggal felépitett vilagat, szamos
elemet tovabb arnyalva.

Minden kép, még a legrealistdbb is,
csupan abrazolasa a valésagnak, és minél
ikonikusabb az 4brazolds modja, annal
egyszeriibben azonosul vele az olvaso,’® am
a Watchmen erre egyaltalan nem toérekszik.
Dave Gibbons rendkiviil kidolgozott
stilusban, részletgazdag kompozicidkkal
hoz létre egy fiktiv vilagot tele gondosan
arnyékolt és  anatdmiailag tokéletes,
valésdgosnak haté figurakkal a képregény-
médium egyszerlibb formai és megszokott
szimbo6lumai helyett. Emiatt mar az els6
oldalakon elvész a szerepl6kkel vald teljes
azonosulas lehet6sége, méghozza paradox
modon éppaképregényesstilizacidhoz képest
élethli rajzok miatt, mivel egy aprolékosan
kidolgozott arccal rendelkezd szerepl6be
nehezebben latja bele magat az olvasd, mint

8 A Watchmen mara elterjedt pop-kulturalis ikonja, a tokéletesen leegyszertisitett, sarga alapon
abrazolt mosolygoés arc, amely rengeteg formaban felbukkan a miiben.

9 Példaul a 8. fejezet borit6jan a paras ablak a Komédias kitliz6jét mintazza, vagy a 9. fejezet 15.
oldalan, a 4. panelen radioaktiv-jel fedezhetd fel a magnétekercsben.

10 MCCLOUD, im., 32-67.
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egy teljesen lecsupaszitott, tokéletesen sematizalt, szinte arcnélkiili figuraba. A szereplék
és az olvasé kozott igy kialakitott tavolsag a torténet folyaman tovabb né, koszonhetden a
részletesen kibontott jellemabrazolasnak.

A Watchmen tehat a médium vizualis beidegzddésein alapuld furcsa kettésséget
kihasznalva hoz létre egyfajta fesziiltséget. Nem célja érzelmileg bevonni az olvasét a
képi vilagon keresztiil, inkdbb egy minden apré részletre kiterjedd figyelmet igényl6
kiils6 nézépontot ajanl. Azonban mivel akdrmennyire realisztikus is a rajz, ,csupan” rajz
marad, igy a stilizalt formak nem teszik lehet6vé azt sem, hogy az olvasé teljes mértékben
kiviilalloként tekintsen a képekre, hiszen a fényképekkel ellentétben itt mégis sziikség

srez

foltok” kitoltésére. 1

SZERKESZTETT TAVOLSAG

Egy képregényt kinyitva a szinek és a rajz stilusa utdn a képkockak mérete és elrendezése
a kovetkez6 képi elem, amely leginkabb megragadja a figyelmet. A cselekmény
dinamikajat a miivészek tobbnyire nem pusztan rajzaikkal abrazoljak, hanem a panelek
figurdkkal (Batman, POkember, Garfield) és a mar fentebb emlitett egyediilallo grafikai
megoldasokkal (szovegbuborékok, hangeffektusok, mozgasvonalak) azonositja a
képregényeket, mégis a médium taladn legérdekesebb aspektusa azid6 és a tér egyediilallo
kezelése a képkockakon keresztiil.

A miifaj egyik legjelent6sebb szerzdje, Will Eisner szerint a modern képregény
legalapvet6bb eszkoze maga a képkocka (mas néven panel), amely elvalaszthatatlanul
osszekapcsolodik az id6 szubjektiv kezelésével, mivel az egymast kdvetd események
érthetd és kovethet6 miivészi dbrazolasakor ez elkeriilhetetlen.'> Barmilyen torténet
képregényre vitelének alapja az, hogy az alkoté a cselekmény megfelel6 mértékben
kifejez6 pontjait orokitse meg egy-egy képkockaban, hiszen az olvaséi képzelet a folyamat
hidnyzd fazisait ezek alapjan ,potolja ki”. Ezeket a nem abrazolt jeleneteket, ,kihagyott”
képkockakat Scott McCloud ,csatornanak”® nevezi, amit a valé vilagban szerzett
tapasztalatainkra tAmaszkodva hidalunk at, igy alkotva képzeletiinkben egymas melletti

11 Példaul a rajzolt égbolt vagy a jarda repedései soha nem lesznek olyan részletesek, olyan ,hi-
telesek”, mint egy fényképen, és ekkor még nem is emlitettem a papiron csak ikonikusan 4brazol-
haté hangokat, zajokat, szagokat stb., amiket Dave Gibbons még jelentés szintjén sem abrazol a
Watchmen oldalain.

12 EISNER, i m, 28.

13 MCCLOUD, i. m., 74.
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képekbdl egy oOsszefiiggs, ,folytonos valdsagot”!* Ez az agyi munka a képregények
miikodésének alapja, amit Will Eisner tanulmanyai alapjan®® keretezésnek (,framing”)
hivunk. Pontosan ezt hasznaljak fel az alkotdk arra, hogy mas médiumokban nehezen
vagy egyaltalan nem abrazolhatd helyi, id6beli és logikai valtasokat alkalmazzanak a
cselekményben.!®

A Watchmen alkot6i ezen a téren is rendkivill mértéktartéan bantak a
rendelkezésiikre all6 miivészi eszkozokkel. A rajzok stilusanal tapasztalt visszafogott,
minden tulzast és extremitast nélkiil6z6 megoldasok jellemzdk az oldalak és azon beliil a
panelek szerkezetére is. A kortars f6sodorbeli (mainstream) képregényekhez hasonlitva
mar-mar puritdnnak tlinhetnek az egyszerti, vékony keretes, tobbnyire egyforma méretii
panelek. Arajzok hangulatat nem fokozzak sem kiils6 diszitések, sem a kereteken tilnyuilé
alakok, a monotonnak haté ismétlédést csupan az alkalmanként ,6sszeolvasztott”
panelek szakitjak meg, de ezek sem légnak ki az oldalak mértani pontossaggal beosztott
haromszor harmas szerkezetébdl.

A rajzol6, Dave Gibbons egy kerekasztal-beszélgetés soran elmondta,'” hogy bar
eleinte pusztan az volt a céljuk Alan Moore-ral, hogy egy, a szokasos stilusjegyeket magan
viseld remek képregényt hozzanak létre, az elsé szam tervezése kozben felismerték a
témaban rejlé tavlatokat. Attél kezdve mar nem szuperhds-képregényként, hanem
science-fictionként tekintett a tdrténetre, amelyben atlagos emberek o6ltéznek be
jelmezekbe kiilonféle okok miatt. Ekkor ajanlotta az egyszertiségében formabontd
oldalankénti kilenc panel alkalmazasat, ami a latszélagos megkotések ellenére addig
nem tapasztalt szabadsagot adott Moore-nak arra, hogy tokéletesen kiaknazza a médium
egyedi formai lehet6ségeit.

Ennek a narrativ megoldasnak tobb olyan kdvetkezménye is van, ami egybevag
a valésaghii rajzstilus hatdasmechanizmusaval és az egyedi koncepcidval. Az oldalak
egyszeri elrendezése megakadalyozza azt, hogy az olvasé figyelmet dncéluan kaotikus
montdzsok vagy izgalmasnak szant méretli vagy formdaju képkockak tereljék el a
torténetrol, a tekintet nem siklik at rosszul elhelyezett képkockakon, és nem akad meg
kiilonleges panel-kompozicidkon. Ez a letisztult szerkezet szinte filmszer(ien folyamatos,
gyors olvasast kinal, igy érve el azt, hogy az olvas6 ne a vizudlis megoldasokban
gyonyorkodjon, hanem a torténetre, az lizenetre koncentraljon.

A képkockak perspektivaja szintén az egyszertiség elvét koveti, ritkak az izgalmas
beadllitasok, tobbnyire teljesen horizontalis, félmagas 1at6sz6gb6l kévethetjiik nyomon
az eseményeket. A tobbi szuperhds-képregényhez képest meglep6 modon szinte teljes
mértékben hidnyoznak a latvanyosan pdzold szereplSket poszterszerlien elrendezd

14 Uo, 75.

15 EISNER,i m, 38.

16 MCCLOUD, Scott, i. m,, 11-20, 78-89.

17 Watchmen, http://www.johncoulthart.com/feuilleton/2006/06/24/watchmen/ (letoltés
ideje: 2009. 10. 19.) [kerekasztal-beszélgetés]
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heroikus beallitdsok. Az oldalak és a panelek ismétl6d6, egyszerii szerkezete biztositja,
hogy amint valamilyen eltérést észlel a szem a megszokott ritmustdl, az rogton kiillonleges
jelentdséget nyerjen, igy érnek el igazan erételjes hatast a nagyobb méretd, intenzivebb
dinamikaju panelek, a kiilonleges perspektivak és izgalmasabb beallitasok.

A rajz hatasanal leirtak igy érvényesek a ml szerkezetének miikodésére is.
A szerkezet tobb szinten miikddve hoz létre paradox helyzetet: egyrészt rendkiviil
elidegenité hatasu, mivel sem a képkockak, sem az oldalak dinamikaja nem prébalja
bevonni az olvasét a torténetbe, a konny( olvashatésag és a visszafogottsdgukban
kifejez6 miifaji eszk6zok alkalmankénti szimbolikaja elemz6, figyelmes olvasast igényel
- masrészt a médium természetébdl adéddan a torténet kovetéséhez sziikség van az
olvaséra a ,csatorndk” athidalasahoz.

MUFA]JI DEKONSTRUKCIO ES ONREFLEXIO

A Watchmen rendkiviil tudatosan felépitettlatvanyvilaga tallép az események dbrazolasan
- 0nallo életre kel maga az abrazolas mikéntje, a képregényes eszkoztar mértékletes
hasznalata magukat a kellékeket helyezi szimbolikus szerepbe. A ,negyedik falat”® nem
a szerepl6k vagy a narrator ,tori at”, ahogy ezt mas, altalaban humoros képregényekben
megszokhattuk (olyan szerepl6knél, mint Deadpool She-Hulk és szadmos internetes
sorozat hdsei), hanem a képregény egésze, igy, hogy nem hagyja a figyelmes olvasét
elmeriilni az egyébként rendkiviill magaval ragadé vildgban és torténetben. Azaltal,
hogy mi a képregényes eszkozoket a miifaj normain tilmutatva hasznadlja fel gy, hogy
folyamatosan reflektal a cselekményre és sajat fikcionalis természetére, a Watchmen
tekinthet6 a képregény posztmodern fordulatat kezdeményez6 miinek is.

A képkockak ritmikajanak, tudatos szerkesztését legérzékletesebben az 5.,
Rettentd Szimmetria cimi fejezettel példazhatjuk, amely ciméhez hiien tokéletesen
szimmetrikusan épiil fel. A tiikr6z6dés tengelyeként a 14. és a 15. oldal szolgdl, innen
haladva a fejezet eleje és vége felé a panelek mérete, helyzete és témaja is 6sszecseng,
ezzel is utalva a mii egyik visszatér6 vizudlis és tartalmi motivumara, a szimmetriara. Bar
nem ilyen szembet(ing, de igen kifejez6 az a strukturalis megfeleltetés is, amellyel Dan
almat abrazolja Gibbons a 7. fejezetben.!® Soronként harom helyett hat féle olyan széles
képkocka érzékelteti az atomrobbanas fényében cs6kol6z6 Danrél és Laurierdl szél6 dlom

18 A ,negyedik fal” fogalma a szinjatszasbdl ered, mivel a szinészek harom valos és egy ,latha-
tatlan” negyedik, 6ket a k6zonségtdl elvalasztod fal kozott jatszanak. Amikor egy fiktiv torténet
(film, regény vagy képregény) szerepldi tisztdban vannak azzal, hogy 6k csupan szereplék egy ki-
talalt torténetben, akkor ,attorik a negyedik falat” Negyedik fal, http://hu.wikipedia.org/wiki/
Negyedik_fal (letoltés ideje: 2009. 10. 19.)

19 MOORE, GIBBONS, Watchmen - Az Orzék 11, Bp., Nyitott Konyvmihely, 2008, 7:16.
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hektikus ritmusat, egészen Dan ébredéséig, amikor visszatér az eredeti panelméret. Ez
a tobb fazisra lebontott, lassitott filmeket idéz6 forma visszakdszon a 11. fejezet végén,?°
amikor valéban bekdvetkezik egy robbanas.

Mar a koncepci6 egésze is jelentésen meghatarozza a mi hangulatat. A zart,
oldalanként kilenc képkockat hasznalé szerkezet amellett, hogy gyors és zavartalan
haladast tesz lehet6vé, klausztroféb predesztinacié érzetét kelti, hiszen az olvasasi irany
szigori behatdrolasa semmilyen olvaséi szabadsagot nem enged meg. Ez a fojtogatd
bezartsagérzet tokéletesen illeszkedik a képregényben abrazolt hideghdboruis hangulata
1985-hoz. Ezt a hatast tovabb fokozza a panelek perspektivaja, amely altaldban a
szerepldketallitjakozéppontba, gyakran kozelképethasznalva, és akoriilottiik 1évé vilagot
csak a figurdk és a szovegbuborékok kozott maradt kevés (bar anndl részletesebben
kidolgozott) teriileten jeleniti meg.

Mivel a realizmus lathatéan igen fontos szempont, tekintve, hogy sem
hangeffektusok, sem mozgasvonalak nincsenek, logikusnak tlinne az a megoldas, hogy
a rajzolo a képregények jol megszokott kelléke, a szévegbuborék hasznalata helyett a
paneleken kiviil helyezi el a szoveges részt. Ennek ellenére Gibbons, kihasznalva azt, hogy
a médium eszkozei tullépnek az irodalom mimetikus beszédabrazolasanak lehet&ségein,
ugy alkalmazza ezt a jellegzetes eszkozt, hogy annal érzékletesebben nem is lehetne
megjeleniteni a szerepl6k mondatait: kiilonféle hangokat, hangszineket tesz ,lathatova”
a buborékokkal, iranyt mutatva a fantazianak. Rorschach furcsa (talan reszel6s) hangjat
szaggatott, kissé formatlan buborékok jelzik, mig Dr. Manhattan f6ldontuli orgdnuma kék,
vastag fehér keretben. A kiilonféle irott anyagok betlitipusa, buborékja is igen kiilonb6z4,
mint Rorschach napléja vagy A fekete hajé meséi, igy ezek a bedgyazott narratorok is sajat
hangot kapnak.

Az alkotéparos szamos esetben kihasznalja a miifaj azon adottsagat, hogy egy-
egy képsort kisérhet mas idében és térben jatszodé jelenetek szerepléinek narracidja.
Ezzel a médszerrel rendkiviil egyszeri tobb iddsikot 6sszekapcsolni, hiszen a szereplék
szoveges visszaemlékezéseit gyakran az adott emlékekkel egy kockaba helyezik, igy
vezetve be egy jelenetet. Példaul Moloch vallatasakor? az olvasé mar az éppen elmesélt
emlékképet latja, raadasul az 6 szemszogébdl, am kozben a Rorschachnak szant
mondatok lebegnek a panel felsd részén. Ezek a térbeli és id6beli ugrasok gyakran adnak
teret a Watchmen rendkiviil fekete humoranak is. Ezt lathatjuk példaul abban a maro6an
gunyos jelenetben, ahol Dan szeretkezni probal Laurieval, mikozben a televiziéban Veidt
tart tornaszbemutatét. A tokéletes fizikai allapotban 1évé Veidt mutatvanyait kozvetitd
kommentator narracidja kiséri végig a jelenetet, kockardl kockara utalva a par aktualis

s sz

20 Uo., 11:28.
21 MOORE, GIBBONS, Watchmen - Az Orzék L, i. m., 2:21, 9. kocka.
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elkezdi gyakorlatat.”, ,Elragadéan kecses minden mozdulat, pedig egy negyvenes férfit
latunk...”?%), és mondandéja mindvégig tokéletes ellentétben all Dreiberg dgyban nyujtott
teljesitményével.?

A médium egyik legkiilonlegesebb aspektusa az id6 egyedi kezelése, amelynek
szemléltetésére az egyetlen valoban emberfeletti képességekkel rendelkezd szerepld, Dr.
Manhattan ad lehet8séget. Ez az atomkor altal létrehozott 1ény mashogy érzékeli az id6t,
mint az atlagemberek, egyszerre éli meg a mult, a jelen és a jové minden pillanatat. Nem
tud, és nem is akar valtoztatni az események menetén, csak szemlélGje a torténelemnek.
Dr. Manhattan ekként tulajdonképpen ugy érzékeli a koriilotte zajlé eseményeket, ahogy
az olvaso olvassa a képregényt. A torténések kronolodgiai sorrendjét felboritva és minden
pillanatot egyszerre atélve, ugy tekint az id6re, ahogy az olvasé tekint a képregény egy
oldalara: egyszerre latja az 6sszes képkockat, tetszés szerint eliddzhet rajtuk, barmikor
el6re lapozhat, vagy visszatérhet egy korabbihoz. S6t, ahogy Dr. Manhattan ,teremt életet
valahol”?* az olvasé is barmikor leteheti a képregényt azért, hogy masikba kezdjen, 1j
szereplket és torténetet toltve meg élettel. 2°

A formai eszkozok ilyen hatarozott és kovetkezetes hasznalatat figyelembe véve
érdemes megvizsgalni a torténeti elemeket is, hiszen a Watchmen, bar ez az egyik {6 célja,
nem csupan afféle metafikcios 6nreflexiv tanulmany a médium kellékeinek lehet&ségeirdl.
A virtuéz moédon megtervezett és felépitett kiills§ vaz remek torténetet rejt, amely
hemzseg az onreflexiv részletekt6l. Nem csupan a vizudlis eszkoztar hasznalata arulkodik
torténet minden egyes mozzanata és a szerepl6k gondosan felvazolt jellemrajza is.

A Watchmen magat a mifajt figurdzza ki bizonyos sablon-elemek felnagyitasaval
és Uj kontextusba helyezésével. A 12. fejezetben megjelend polipszerti, régi B-kategorias
horrorfilmeket idéz6 szornyeteg rendkiviil nevetségesen hat az el6zmények realisztikus
stilusa utan, pontosan ezért annyira sokkol6 az altala okozott, fél New Yorkot elpusztitd
robbandsban meghalt emberek szama és az oldalakon keresztiil patakokban folyd
vér latvanya. A hagyomanyos értelemben vett ,leszamolds” a ,j6” és a ,rossz” kozott
természetesen szintén elmarad, &m Moore a szuperhdsok és ellenségeik allando,
cél nélkiill ismétl6ds, altalaban sérilést nem okozd kiizdelmét is kifigurazza. Mint
emlitettem, egyetlen jelenetben vannak dinamikat abrazol6 ,sebességvonalak”, mégpedig
a 11. fejezetben, Ozymandias, Eji Bagoly és Rorschach talalkozasakor, ezzel is jelezve
az esemény jelentGségét és parodizdlva a mas miivekben megszokott kiizdelmek képi

22 MOORE, GIBBONS, Watchmen - Az Orzék 1L, i. m., 7:14.

23 Uo, 7:13-15.

24 MOORE, GIBBONS, Watchmen - Az Orzék 111, Bp., Nyitott Kényvmiihely, 2008,, 12:27.

25 BERNARD, Mark, CARTER, James Bucky, Alan Moore and the Graphic Novel: Confronting the
Fourth Dimension, ImageTexT: Interdisciplinary Comics Studies. 1.2 (2004), http://www.english.
ufl.edu/imagetext/archives/v1_2/group/ (letoltés ideje: 2009. 10. 19.)
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hagyomanyait. Megtorténik ugyan a ,leszamolas,” &m ennek eszkdzei mind6ssze egy talca
és egy villa, és a ,rossz” megalazo konnyedséggel gydzi le a ,jokat” - ezuttal véglegesen.?

A szerzoOk célja egy olyan vildg megjelenitése volt, ahol hétkoznapi emberek, mint
Hollis Mason, éppen a képregények hatasara?’ veszik fel a kiizdelmet a b{in ellen rikit6
jelmezeket 6ltve, amelyek pont olyan nevetségesnek és hazi készitésiinek tlinnek, mint
amilyeneket a val6 vildgban tudna dsszeallitani egy atlagember (err6l szintén ir Mason
Lepel alatt cim{ konyvének a masodik fejezet végén talalhat6 kivonataban?®). Mindez
felfoghat6 az atlagos szuperh6s-torténetek kritikdjaként is, hiszen a nagy kiadok héroszai,
mint Superman vagy P6kember, mind hdsiesen festenek otthon 6sszetakolt 6lt6zékiikben,
és csupan akkor tlinnek nevetségesnek, ha a szerz6i szandék azt diktalja. A szereplék
ruhdinak és viselkedésének valtozasain keresztiil Moore és Gibbons még az amerikai
képregény meghatarozo korszakait is felvazolja: a Percrekészek elsé generacidja csupa
idealista, a fényképeken bargytn vigyorgé maskaras bohdc, akik nevetséges visszatérd
ellenfeleikkel vivtak 6rok harcukat, akarcsak az amerikai képregény aranykoranak?
szuperhd@sei, élikkon Supermannel. A masodik generaci6 sotétebb, kevésbé szines
jelmezeket viseld, valds szocidlis problémak (szervezett biindzés és kabitdszerpiac)
ellen olykor megkérdéjelezhetd eszkozokkel harcolé tagjai pedig mintha az eziist3’- és
bronzkor?®! sziilottei volnanak, minta Fenegyerek (Daredevil) vagy a Megtorld (Punisher).

A Percrekészek torténetén keresztiil Moore nem csupan a mifaj torténelmét
vazolja fel, hanem eré6teljesen kritizalja a képregényipar tobb agat is. Az egyik nemzeti
bank altal foglalkoztatott Dollarbankd, aki egy bankrablasban vesztette életét, mivel a
fénokei altal tervezett jelmez kopenye beakadt a forgdajtéba,** nem mas, mint az anyagi
vildg altal korrumpalt hésiik és szerzdik megtestesiilése, akik a pénz ,aldozatava”
valtak. Veidt (Ozymandias), a jelmezes igazsagosztobol lett lizletember sajat tarsainak
legendajat aldozta fel az lizlet oltaran gy, hogy terméket készitett beldliik jatékfigurak
formajaban.

Az iré6 a 9. fejezet fliggelékében mar huszonkét évvel az adaptacid el6tt
megfogalmazta véleményét a képregényekbdl késziilt filmekrdl egy, a Selyem Kisértet
filmjérdl irt kritikdban: ,az igazi szadizmus az, hogy forgalmaztak, az igazi mazochizmus

26 MOORE, GIBBONS, Watchmen - Az Orzék 111, i. m., 11:16-19.

27 MOORE, GIBBONS, Watchmen - Az Orzék 1, i. m., 1:32.

28 Uo., 2:29.

29 Az amerikai képregény aranykora, http://hu.wikipedia.org/wiki/Az
amerikai_k%C3%A9preg%C3%A9ny_aranykora (letoltés ideje: 2009. 10. 19.)
30 Az amerikai képregény eziistkora, http://hu.wikipedia.org/wiki/Az_
amerikai_k%C3%A9preg%C3%A9ny_ez%C3%BCstkora (letoltés ideje: 2009. 10. 19.)
31 Az amerikai képregény bronzkora, http://hu.wikipedia.org/wiki/Az_
amerikai_k%C3%A9preg%C3%A9ny_bronzkora (let6ltés ideje: 2009. 10. 19.)
32 MOORE, GIBBONS, Watchmen - Az Orzék I, i. m., 2:39.

33 MOORE, GIBBONS, Watchmen - Az Orzék 11, i. m., 10:30.
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az, ha valaki megnézi”. 3* A Moore miiveib8l késziilt filmek elemzése egy kiilon
tanulmanyt érdemelne, &m annyi elmondhaté, hogy attekintve az eddig Hollywoodban
késziilt alkotasokat (A szdvetség, A pokolbdl, V, mint vérbosszu), teljesen érthetd az
iré6 tavolsagtartd viselkedése. A Watchmen, bar lényegesen hiiségesebben nyult az
alapanyaghoz, mint fentebb emlitett eldjei, épp a miifaji korlatok miatt csupan vizualisan
tudta vaszonra vinni ezt a tartalmilag rendkiviil stir(i képregényt. A 2005-0s Sin City
bizonyitotta, hogy a mai technikai hattérrel barmilyen latvanyvildg megjelenithetd, mar
kérdés, hogy a képrdl képre filmre vitt adaptacié milyen miivészi tartalékokkal bir. A
Watchmen filmvaltozata azért tudja csupan toredékét visszaadni az eredetinek, mert
az, ahogy a fentiekben leirtakbdl latszik, a képregény messze nem pusztdn események
képi dbrazolasarol szol. Az olyan, Birkas Péter altal 6sszegyijtott relevans formai jegyek,
mint a lassitasok, a digitalis latvanyelemek és a stilizalt kdrnyezet mind megtalalhaték
az adaptacidban,®® a konfliktus pedig pusztan az atlagosnal jéval bonyolultabb alapanyag
miatt épil fel a szokasostdl eltéré médon, am
egy ennyire formabont6 képregény esetén nem
kifejezetten ez az elvaras. A film miifaji hatarai
nyilvan gatat szabtak a lehet6ségeknek, de ez
még nem indok arra, hogy ne kisérletezzenek
hasonléan formabonté megoldasokkal a film
médiumdaban is, hiszen a jelenlegi eredmény
nem mas, mint egy, az atlagosnal komplexebb
torténettel rendelkezé iparosmunka.
Valésziniileg nem véletlen az sem,
hogy a cselekmény nagy része ugyanazon az
utcasarkon jatszodik, éppen egy Ujsagosbodé
koriil, amely tobbek kozt képregényeket
is arul. A helyszin szimbolikdjan kivil mas
érdekesség is szemet szurhat az olvasonak.
Az arus kindlatat atfutva meglepd modon
nem latni egyetlen Kklasszikus értelemben
vett szuperhds-képregényt sem, csak kal6zos
cimeket (X-Men helyett példaul X-Ships)3¢, am
erre is van teljesen logikus magyarazat: miért
olvasnanak azemberekjelmezes igazsagosztok

34 Uo., 9:31.

35 BIRKAS Péter, Relevdns jegyek a képregényfilmekben, Médiakutaté, 2007 /tavasz, http://
www.mediakutato.hu/cikk/2007_01_tavasz/03_relevans_jegyek_a_kepregenyfilmekben/06.html
(letoltés ideje: 2009. 10. 19.)

36 MOORE, GIBBONS, Watchmen - Az Orz6k I, i. m., 1:4.
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kalandjairdl, amikor a napilapok elsd oldalan is az 6 hdstetteik koszonnek vissza?

Ebben a keresztez6désben szinte minden szereplé megfordul el6bb-utébb,
Ujsdgokat vasarolnak, esznek az utca masik oldalan 1évé Gunga Dinerben, megallnak
beszélgetni, vagy egyszerlien csak atsétdlnak a szinen. Ugyanazok az emberek (az
Ujsagarus,azolvasé fil, a pszichiater, aleszbikus taxis) jelennek meg és 1épnek kapcsolatba
egymassal djra és Ujra, megtestesitve minden néciot és tarsadalmi osztalyt. Itt kezd6dik
a cselekmény, amikor a Blake halala ligyében nyomoz6 két renddr atsétal az Gjsagos el6tt
az els6 fejezetben, és itt is ér véget, miutan a ,foldonkiviili” okozta robbanas nyomait
eltiintetd munkasok kozott elhalad, a New Frontiersman munkatarsa, igy hozva létre
keretes szerkezetet. Ez a keresztez6dés a realisztikus, aprélékos kidolgozottsag ellenére
is diszlet marad, egyfajta ,,mikro-univerzum” a Watchmen vilagan beliil, a valdsag apro,
stilizalt masaként jelképezi az 6t koriilvevd, szintén stilizalt vilag esszenciajat, igy hozva
létre tobbszintli kapcsolatrendszert az olvas6 val6sagaval, mivel a képregény médiuma,
igy maga a Watchmen is nem mas, mint a valosag egyik lehetséges szubjektiv leképezése.

Tovabb fokozza a miifaji dnreflexid érzetét a ma is egyediilallo képregényen beliili
képregény, A fekete hajo meséi, amelyetaz ijsagos mellett il6 fitl olvas a 3. fejezett6l kezdve.
A lakatlan szigeten ragadt kal6z torténetébe bujtatott vérbeli horror fészerepléjének
sorsa folyamatosan reflektal a cselekményre, monoldgja végig a f6szerepl6k torténetét
visszhangozza, igy teremtve egy ujabb, allegorikus szintet a narrativaban. Moore
nem csupan a kal6z torténetét dolgozta ki, hanem az 5. fejezet végén talalhaté fiktiv
dokumentacidban Joe Orlando és Max Shea néven tulajdonképpen Gibbonst és 6nmagat
irtabele atorténetbe. Amellett, hogy Moore Lost Girls cimii képregényét valoban ,tilzottan
pornografnak™’ itélte tobb kiado, és 6 is kiprobalta magat a regényiras teriiletén, a
fényképpel is szerepl6 Joe Orlando 1étez6 személy volt, méghozza évekig a Watchment
is kiadé DC alelnoke.®® Posztmodern dntudata kett6sséggel jelennek meg igy maguk az
alkotok is a Watchmen lapjain, egyrészt a mi vilaga és a valosag kozti kapcsolatok miatt,
masrészt mivel Moore irta és Gibbons rajzolta a Watchment, nyilvanvaléan 6k alkottak
meg A fekete hajo torténetét is.

A minduntalan felbukkand utalasok és hasonlésagok ugy tavolitanak el a miifajtdl,
hogy kdzben mégis egyértelmii parhuzamot vonnak a Watchmen és a m{ifaj legjellemz8bb
tulajdonsagai kozott. A tudatos formai eszk6zhasznalatban és a rendszeres tematikus
onreflexiv utaldsokban érvényesiild6 miifaji dekonstrukcié teszi igazan egyedivé és
képregénytorténeti szempontb6l megkeriilhetetlenné a miivet. Minden ujraolvasassal
a mi djabb rétegei tarulnak fel, szdmos értelmezést kinalva, kdszonhetéen annak a
minden tekintetben egyedi kddrendszernek, amit Alan Moore és Dave Gibbons évtizedek
sablonjainak Gjragondolasaval alkotott meg.

37 MOORE, GIBBONS, Watchmen - Az Orzék 11, i. m., 5:32.
38 Joe Orlando, http://en.wikipedia.org/wiki/Joe_Orlando (letoltés ideje: 2009. 10. 19.)
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(1988) Debrecen, Hajdisamson. A Debreceni Egyetem BA képzésé-

nek szabad bolcsészet és kommunikacié minor szakos hallgatéja. A Palffy Istvan Szin-
haztudomanyi Szakkollégium tagja.

Keczan E. Mariann

,EN VAGYOK AZ ALFA ES AZ OMEGA, A
KEZDET ES A VEG, AZ ELSO ES UTOLSO,”
A MODEM MESSIASOK CIMU KIALLITASAROL

Igéret. - Ez a sz6 sok emberéletet mentett meg, és ugyanakkor sok életnek is vetett vé-
get. A megvéltés lehetc’iségének probléméja tobb kultﬁréban is felmeriilt a térténelem fo-
ezt az lgeretet a politika és a keresztény egyhaz miképpen hasznalta fel a szazadok So-
ran. A munkak alapjan felismerhetjiik, hogy Jézus eredeti tanitdsanak ehhez vajmi kevés
koze volt.

Miért érezziik sajat életiinket magunktél idegennek? A test miért taszittatott
alantas szerepbe? Vajon sziikségszerti félniink a halalt6l? A szo igérete valoban felold6-
dik a torténelem sodrasaban? Mit mondanak az evangéliumi torténetek 2000 év tavlata-
bol? — Ezekre az aktualis kérdésekre kindl a tarlat megoldasi alternativakat. A kiallitas
négy részre éplil, ezek a ,Miféle test adatott nekiink?”; , A halott ember”; a , Torténelem
igérete” és ,A megvaltas keresztje” szekcionevet kaptak.

Ismerds alak koszonti a latogatét a kidllitas kiinduld pontjan. Jézus élethii zold-
granit szobra all 6rkdddn a bejarati ajté mellett, minta az utunkat vigyazna. Pauer Gyu-
la munkaja egyfel6l autentikus, hiszen a torinoi lepel lenyomata alapjan késziilt, am
pszeudo jellegli mi is egyben, egy ,majdnem valdsag”. A halandd életben elért halha-
tatlannda valast szimbolizalja. Mas kérdés, hogy Jézus sohasem akart volna a balvanyok
kozé Keriilni... Az el6szobabdl at-l1épve a test naturalista abrazolasatol eljutunk Picas-
so amforat megidézd kubista alkotasaig. Beothy Istvan art deco stilusu Kézvetlen akcio
cimii szobra a mozgas dinamikajat testesiti meg, és mint egy asztalon all6 miialkotas je-
lenik meg Gjra André Kertész 1926-os Szatirikus tdncos cimii fotéjan. Ez a kett6ség meg-
van Féner Tamas Akt szoborral cimii fot6jan is. Melyik kiallitasi targy lathaté Gjra ezen a
képen? Schaar Erzsébet 1972-es N6 cimii alkotasa. Egy modern mumiaportréval, jelen-
kori sztélével allok szemben. Egy konvencioktol terhes ,,megkoviilt” alakot latok massziv

1 Jelenések konyve, 22, 13., ford.: KAROLI Gaspar, Szent Biblia, Bp., 1992. (kiemelés télem)
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gipszbortonébe zarva. A hasabszerili szobor oszlophatasa a testet, mint épitészeti elemet
értelmezi Gjra. A hagyomanyosabb miivészi dbrazolasokat elhagyva Gorczyca rontgenfel-
vételei anatdmai pontossaggal mutatjak be, milyen test adatott nekiink. Ez az analitikus
megkozelités a test egymadsra épiil6 részeinek dsszehangolt, bonyolult rendszerét mutat-
ja be. Vajon az evoluci6 természetes szelektal6dasi folyamataképpen jott volna létre dra-
miipontossaggal miikddo6 szervezetiink, vagy valamilyen magasabb transzcendens eré6 je-
lenléte bujik meg minden porcikank mogott?

Atlépek a kovetkez terembe. Miihl, Brus, Nitsch felkavaré videédokumentacioi
és akcibjelenetei hirdetik a test szennyes és mocskos mivoltat a bécsi neoavantgard hds-
korabdl. A képsorokon a test vallasi misztériumok targyava valik, egy alantas textira-
va, amit szellemi extdzis reményében csonkitanak, reménykedve abban, hogy igy koze-
lebb keriilhetnek a biintél val6 megvaltashoz. A masik oldalra tekintek. Véres allatma-
radvanyok keverednek 6ssze meztelen ndi testekkel. Féktelen élvezetet lathatunk, egy
modernkori bacchandliat, ahol a test tobbé nem a szent szellem temploma, ahogy azt a
Korinthusbeliekhez irt elsé levélben olvassuk: ,Avagy nem tudjatok-é, hogy a ti testetek a
bennetek lakozé Szent Léleknek temploma, a melyet Istent6l nyertetek; és nem a magato-
kéi vagytok?”? Giinter Brus elmondasa szerint ,minden homlokzat. A miivészet is.”® Fel-
szinkapargatas. Nitsch blaszfémikus alkotasai a kereszténység hagyomanyainak erede-
tét értelmezik Gjra. A vér allandé jelenlétét a kovetkez6képpen magyarazza: , A vér tabu-
va valt, ugyanakkor a vér az emberrel az egyik legk6zvetlenebb kapcsolatban all6 nedv.
A vér allando6 résziink, az élet jelképe és a haldl jelképe, a sériilékenység jelképe és a ve-
szély jelképe. Es bar a vér csodalatosan vorés szine taldn nem a legszebb szin, de a legin-
tenzivebb szin. Barhol bukkanjon fel a vér vorése, ott mindig valamiféle izgalmi allapot
lesz jelen. Ez az, ami engem nagyon foglalkoztat, ebb6l adéddan pedig az is, vajon miért
hasznaljak szentségként a vallasok a hust és a vért. (...) En valéban a »vér« sz gyokerei-
hez akarok visszatérni. Mert ott van a szétszaggatott Dionliszosz és ott van a Megfeszitett
- csupa 6si, barbar esemény, melyek igenis benne rejlenek kollektiv tudatalattinkban. A
mitoszok tobbsége rendkiviil kegyetlen: mindig sziikség van arra, hogy valakit megél-
jiink, hogy valakit szétszaggassunk, s hogy ez a valaki aztan tjra feltdimadjon.”* Nitsch hit-
vallasa, hogy az erészak révén eljuthatunk a katarzisig, a megtisztulasig. 80. akcidjaban a
keresztre feszités szentségét tori meg, ahol egy kibelezett baranyt szegeznek egy mezte-
len test mogé. Husbdl angyalszarny? Elnéztem ezt a sok szenvedést, ami a falakrol sugar-
zott, mégsem éreztem magamat megvaltva. Szinte feliidiilést hoz Sigalit Landau 2000-es

2 Pdl apostolnak a korinthusbeliekhez irt elsé levele, 6, 19., ford.: KAROLI Gaspar, Szent Biblia,
Bp., 1992.

3 ADAMIK Lajos, Akcionizmus. Balkon, 2004/11-12, 19.

4 Azt mondjdk, tabukat sértek. Pedig nem sérteni kivanom a tabukat, hanem létezéstik okait kuta-
tom.” Hermann NITSCH-csel beszélget ADAMIK Lajos prinzendorfi kastélydnak kertjében, 1999. au-
gusztus 8-dn, Balkon, 1999/9, 16, 18.
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Tévis hulla-hopp cim performansza. A videdinstallacé végtelenitett képsorokbol all, ahol
a tengerfodrozas nyugalmat araszt6 érzése Osszekeveredik az el6térben szogesdrottal
hullahoppozé test kinzdsaval. Premier planban latjuk, ahogy felszakad a b6ér. Hasonl6-
val az el6bb mar szembesiiltem, igy tovabblépek. Norbert Tadeusz 1971-es Szakrdlis tér
cim alkotdsan ragad meg a szemem, ahol egy széken all6 n6 a sziiletés birodalmat, a mé-
het szakitja fel. Egy 0j élet teremtése vajon természetfeletti képességnek bizonyul? Hi-
szen nem Ontudatlan, hanem lélekkel bir6 testek jonnek a vilagra. A méh a teremtés bol-
csdje, igy hasonléan szakralis tér, mint a kozmosz, amiben sorra sziiletnek és mulnak ki
bolygok. Abakanowicz Ketrec II. cim( alkotasa az utols6, amit latni lehet ebben a szekci-
6ban. A tanulsagok summajaként il ez a szétesett, csonkolt, konturjaiban felismerhetd
alak, amiben sajnalkozén ismerhetjiik fel - ime, az ember.

A masodik részhez érkezem. A haldl néz ram minden oldalrdl, hol szomor, hol
vidam arccal. Jelen van mindenhol és mindenben. Ellenpélusa a sziiletésnek, mégis oly-
annyira idegenné valt t6liink, hogy beszélni sem mertink rola. Kizarjuk. Serrano Hulla-
hdz cimii fotésorozatardl dermeszt6en merednek a 1élekvesztett testek. K6z6s motivum,
hogy a képeken az dldozatok nem természetes, hanem er6szakos halalt szenvedtek. Leg-
megrenditébb az a kép, ahol egy csecsemd&t hagytak magara, és ennek kovetkeztében
vesztette életét. Talan ez volt minden tett koziil a leggyilkosabb, amit ember elkovethet a
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sajat fajtaja ellen. Palsa képi vilagatél egészen mas élményt kapunk. Temetés és a Haldl a
gytilésen cimi alkotdsa a halal kiginyoldsaként is értelmezhet6. A temetd egy vidam vi-
ragoskertté valik, masik képén a halal szokott fekete csuhaja helyett kockas mellényben
szalad a blirokratak utan. A keresztény felfogasban az exitus az eredend6 biin biintetése.
Ezzel a megallapitassal hatalmas tarsadalmi kontrollt gyakorol az egyhaz az emberek fe-
lett, akik blinosségiik gondolatatdl frusztralva élnek maig is. A test matéria, elenyészésre
van {télve, és csupan reménykedhetiink abban, hogy lelkiinkre nem ez a sors var. Itt csd-
csosodik ki az ember metafizikai bizonytalansaga. Ezzel a létbizonytalansaggal operal-
nak a vallasi, politikai vezet6k hol jé, hol rossz célt szolgalva, &m annyiban megegyeznek,
hogy massziv hitbéli meggy6z&déseket, dogmakat hagynak maguk utan, amit az id6 vas-
foga sem bir kikezdeni.

Mit igér a torténelem? Felszabadulast. Orékdsen, tjabb és tjabb politikai/valla-
si kon-tdsbe bujtatva. A diktatorok, politikai vezet6k almessiasi kiildetéstudattal, kariz-
matikus jelle-miikkel generaciés agymosasra képesek. A tarsadalmak reményvesztett-
ség okozta fékevesztett mechanizmusait mutatja be a harmadik rész. Vigyazz, hova lépsz!
Sikora Féldlaké cimi jar6lapos szitanyomata az embert, mint a kozmosznak alarendelt
létez6t mutatja be. Betekintek egy ablakon. Boltanski Arnyékok cimi papirfigura instal-
lacioja lengedez a szobaban. Halotti maszkos kicsi figurak arnyékai valtoznak a falon. Az
alkot6 sablonként sajat és masok gyermekkori fényképeit hasznalta fel. Alkotasai az in-
dividualis mitolégia részét képezik. Szervatiusz Tibor Tiizes trénon cim{i vordsrézszobra
tekintélyt parancsoléan néz le ram. Ugy il trénusan, mint aki a halalbél néz vissza, jelez-
ve, hogy teste fajdalmas pusztulasa ellenére személyisége elpusztithatatlanul hirdeti tet-
tének sulyat a magyar torténelemben.

Orszag Lili kaotikus, szétesett Huszadik szdzadi freskéja ironikus Gjraértelmezé-
se a keresztény ikonok harmonikussagon, szimmetridn alapul6 rendjének. Csak szigo-
ra szabalyok mellett késziilhetett egykor vallasi témdju ikon, s ha nem illett az egyhazi
kanonba, meg kellett semmisiteni az alkotast. Az ikonokon jele sincs kdosznak, semmit
sem tiikrozott vissza a tarsadalom lelkiiletébdl. A miivészet ebben a korban a keresztény
egyhaz alarendeltjeként miikodott. Orszag Lili alkotasa a huszadik szazad szavak nélkii-
li ,képes kronikaja”. Ha kedviink tamad ezutan egy kis céllovésre, Anna Margit készség-
gel kinalja célpontnak Hitler, Jézus és mas vallasok, ideolégidk emblematikus figurainak
képét. Ki van abban a szobaban? Grzegorz Lech Walesa emlékszobra cim{ installacidja a
lengyel munkdsmozgalom hését mutatja be, ahogyan egy kifosztott munkaasztal pilla-
natképe el6tt térdepel. A hajogyari munkasbol Lengyelorszag koztarsasagi elnokévé valo,
Nobel-békedijat kiérdeml6 ember multjaba valé visszatekintésének lehetiink szemtani.
Egy szegény Acs fia 6, aki népe vezeté emberévé valt.

Sziik folyosordl fények szoérddnak ki. Kicsiny Balazs Ivécsarnok cimii 12 elemes
installacidja vilagit a sotét terembdl. A tizenkét térdepld pizsamas figura arcat buvarsi-
sak fedi. Beallitasukbol lathato, hogy egyik sem néz a méasikra, hidnyzik koztiik kapcso-
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lat. A kehelyre leszek figyelmes, amit mindegyik a kezében tart. A krisztusi evangélium
jut eszembe. De ezek nem proéfétak, hanem kiszolgaltatott, maganyossagba meriilt ala-
kok, akik sajat szenvedésiikkel vannak elfoglalva. Ezek a figurak vajon egy képtelen alom-
kép részei csupan, vagy megtébolyult, 6sszezavarodott emberek, akiket kivetett magabdl
atarsadalom? Ha versbe lehetne foglalni azt az érzést, amivel a nézg tavozik innen, akkor
Kosztolanyi Esti Kornél éneke cim( versrészlete lenne a legtokéletesebb: ,Mit hoz neked
a buvar, / ha f6lbukik a habb61? /Kezében szomoru sar, /ezt hozza néked abbol. //Sem-
mit se lat, ha tancol /fényes vizek varazsa, /lenn nydg, botol a lanctdl, /kesztylije, mint a
mazsa.”

Az utolso részhez érkezve sorra sorakoznak a keresztre feszités perceit bemuta-
t6 képek. Kit értliink messias alatt? Kovetdi Jézust tekintették a Messidsnak. Olyan felkent
személyt jelent §, aki a tanai, és cselekedetei révén valamely kozosség szamara megval-
tast igér, és igéretét beteljesiti. Jézus az egyetlen megvaltdja az emberiségnek a keresz-
ténység felfogasaban. Szenvedését, halalat felajanlja, mint engesztel6 aldozatot az embe-
ri blinokért. Ezzel végbeviszi a megvaltas dont6 tettét, de a gonoszsag hatalmanak és a
halalnak a végleges legy6zését csak a masodik eljovetelekor teljesiti majd be. A Bibliaban
tobb joslat is szerepel Jézus elsé eljovetelére, munkassagara és haldlanak koriilményeire
vonatkozdan.®

Serrano Meriilés cim(i képe megosztotta a valladsos kdzonséget — egyesek a ml
betiltasat kovetelték, masok dicsérték az alkot6 batorsagat. Wendy Beckett apaca és mii-
kritikus szerint a levizelt Jézus képmas maga a jelenkori valdsag, és ama tény elismerése,
hogy ,ezt tettiik Krisztussal”. Atnézek a masik oldalra, és azt olvasom: Csindld magad! J4-
tékrdl sz6é sincs. Jézust lehet sajat keziileg kiszegezni, ha van mersziink. Egyszerre komi-
kus és provokativ. Kilépve a teremb6l morajlasra leszek figyelmes. Koromsotét sziik at-
jaréba lépek, ahol par masodpercre elsotétiil el6ttem minden. Van itt egyaltalan valami?
- kérdezem. A néhany pillanatnyi bizonytalansag utan értelmet nyer a korabban hallott
zaj — tobb méter magas kivetitén egy férfitest emelkedik ki a vizb6l egyetlen hatalmas 1é-
legzet erejéig. Bill Viola Hirhozo cimi alkotadsa egyfeldl az érzékelés, az észlelés hatara-
it mutatja be - a vizbemertilt test konttrjanak torzuldsa nem a testen, hanem a vizfelszi-
nen tiikroz6dé képében megy végbe; masfel6l a megfeszitett Fia torténetének parafrazi-
saként is értelmezhetd.

1300 négyzetméteren 130 miivész munkajat lathatjuk a kiallitAson. 14 orszag-
bol 200 alkotas érkezett a Modembe, tobbek kozott a parizsi Musée D’Orsay, az amerikai
Andy Warhol Mizeum, a bécsi Belvedere és a moszkvai Tretyakov Képtarbol. A kiallitas
anyagat 6sszesen 1000 Millidrd Forintra biztositottak. — Ennyit az anyagiakrdl, a térbe-
li bonyodalmakrdl. Végiil pedig feltehetjiik a kérdést: Valoban elsétalt mellettiink Isten?
Akéarhogy is, valamiképpen itt hagyta nekiink a névjegyét.

5 Lasd példaul: http://biblia.hu/muv_jkm/jkm_mess.htm (Letoltés ideje: 2009. oktéber 05.).
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(1988) Debrecen, Létavértes. A Debreceni Egyetem BA képzésének

szabad bolcsészet (filozoéfia specializacid) és biolégia minor szakos hallgatéja.

Szab6 Melinda

B IMMANUEL KANT ISTENKEPE

»-.akarom, hogy legyen Isten, hogy legyen
az e vildgi létezésem a természeti kapcsoléddson
tul még egy tiszta értelmi vildgban valo létezés is.”

Immanuel Kant: A gyakorlati ész kritikdja

Isten az Abszolut Igazsagos, a Tokéletes, a Teremt6, az Orok Létezd. Orokkon,
sziikségszertien 1étez6? Ez az a kérdés, melyet mindig is a filozéfia egyik legsarkalato-
sabb pontjanak tartottak, a kérdés, melyet nem lehet megkeriilni. Egyes vélemények sze-
rint nincs a kérdésnek 1étjogosultsaga, hiszen ott a Biblia, Isten szava, mely éppen elegen-
dé bizonyitékul szolgal. ,Ipse dixit”. Mondhatnank szolgaian. Nincs meggy6z6bb bizonyi-
ték annal, ha maga a Biblia 4llitja, az Ur létezik. De a filoz6fusok sajatja mindig is a racso-
dalkozas, a kétely, a ,dobbenet”, ahogy Kant mondja. S ha valaki bizonyitékot keres Isten
1étével kapcsolatban, még korant sem jelenti azt, hogy hitetlen, hogy ne lenne az Ur szol-
gaja - vallja Kant. (S ha mar a kdnigsbergi filoz6fus istenképérdl lesz szd, érdemes megje-
gyezni, hogy rd nem volt jellemz6 a keresztény egyhazi dogmakbdl taplalkozé vallasi tal-
buzgdsag, koszonhetben pietista neveltetésének. A pietizmus a szeretetkdzosséget, az er-
kolcsiséget, a jAmborsagot tobbre tartja, mint az egyhazi formalitast.) ,Sapere aude”, azaz
‘merj a magad értelmére tamaszkodni’! Bar Kant ezt a mondatot a felvildgosodas jelmon-
dataként jeloli meg, ugy vélem, az istenkérdés kapcsan is ez a vezérelve.

1755-ben egy természeti katasztréfa razta meg a vilagot. Lisszabonban foldren-
gés miatt egy fél varos elpusztult. Az emberekben felvet6dott a kérdés: miféle Gondvi-
selés az, amelyik nemre, korra valo6 tekintet nélkiil elszolit ennyi embert? A katasztréfa
a bibliai 6z6nvizhez volt hasonlithaté. Az Ur megbanva, hogy megteremtette az embert,
hatalmas aradéassal elpusztitotta azt. Csak az igaz, istenfélé Noét és csaladjat hagyta élet-
ben. Am mig Noéban nem vetddik fel a kétely Isten igazsagossagat illetGen, addig a XVIIL
szazad embere igencsak megingott, nem talalva valaszt kérdéseire. Nyilvanvalova valt,
hogy a leibnizi gondolat, miszerint ez a vilag minden vilag koziil a legjobb, csak teoldgi-
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ai szempontbol lehet helytall6. Kant a katasztréfat kovetden kezd behatébban foglalkoz-
ni az Isten létkérdésével.

Rousseau hatdsara Kant tesz egy kisérletet, hogy megoldja a felmeriil§, teljesen
nyilvanvalé problémat. Premisszai: Isten l1étezik, utjai Kifiirkészhetetlenek, oka van a tor-
ténéseknek. Konklizidja: az embernek be kell 1atnia megismeré képessége, gondolkoda-
sa hatarait, s elfogadni, hogy Isten dolgait nem érheti fel ésszel. Csak egy bizonyos ,bels6
iranyti” segitségével juthatunk el a vilag fundamentumahoz, Istenhez.

Hume volt az a XVIII. szazadi gondolkodd, aki felkeltette Kantot ,dogmatikus
szendergésébdl”. Hume elgondoldsa szerint ugyanis csak tapasztalati Gton gy6zédhe-
tlink meg valami létezésér6l. Azzal, hogy fogalmakkal operalunk, még nem jutunk el a 1é-
tezés bizonyitasaig. Kant szdmara - kovetve a hume-i hagyomanyt — nyilvanval6va valt,
hogy az ontoldgiai istenérv irrelevans. Igy szél Canterbury Szent Anzelm XII. szazad 6ta
hivatkozasi alapként hasznalt istenérve: 1. El tudjuk képzelni olyasvalami 1étezését, ami-
nek nemléte elgondolhatatlan. 2. Ez a valami nagyobb, mint az, amir6l elképzelhetd, hogy
nem létezik. 3. A legnagyobbrol allitani, hogy nem létez6, elgondolhatatlan. 4. Isten (a
legnagyobb) létezik.! Kant ennek cafolatakor kiillonboz6 realitassikokrol, dimenzidkrol
beszél. Példaja egy elméletben és egy realisan 1étezé haromszo6g. Ha a gondolati aktus-
ban megvan a maga realitasa, az még nem jelenti azt, hogy a gondolatban létez6t megil-
leti a realisan létezés attributuma.

Az Aquindi Szent Tamas nevéhez kothetd istenérv, a kozmoldgiai istenérv igy
hangzik: 1. Mindennek oka van. 2. Létez6 okozatnak 1étez6 oka van. 3. A vilag kétségki-
vl 1étezik. 4. A vilagnak létez6 oka kell, hogy legyen. 5. A vilag oka Isten. 6. Belathatd,
hogy Isten létezik.? Kant ellenvetése itt abban all, hogy mindennek az okat vilagunkon tu-
linak képzeljiik el, egyszersmind egy altalunk ismert, evilagi lancolat tagjaként. Itt tehat
egy antindmiaba litkdziink. Kant azt is hozzateszi, hogy maga az oksag csak empirikusan
képzelhetd el. A harmadik ismert istenérv a fizikoteoldgiai, mas néven az 6rasmester-elv
vagy teleolégiai istenérv. Eszerint: 1. A vilag célszeriien 0sszerendezett (akar egy 6ra). 2.
A vilagnak kell egy teremt6, aki mindezt megalkotta. 3. Istennek 1éteznie kell. Kant sze-
rint, bar feltételezhetiink egy legfelsd 1ényt, de ha ez a 1ény is egy feltétellancolat tagja,
akkor tovabb kereshetnénk egy 6t megel6z6 tagot, egészen a végtelenségig. Belathato,
hogy az emberi értelemnek ez egy dthidalhatatlan problémat jelent. Az ész tehat falba it-
kozik, és ott probal ismeretre szert tenni, ahol ez nem lehetséges.

Az 1760-as években irott Kant-tanulmany (Az egyetlen lehetséges érv, amellyel Is-
ten létezése bizonyithatd) alapjaul a hume-i elgondolas szolgalt, miszerint valami létezé-
sérdl tapasztalati uton gy6z6dhetiink meg. Ezt tovabbgondolva Kant vallja, [sten kozvet-

1 Részletesen lasd: SZENT ANZELM, Canterbury, Monologion. Proslogion., Bp., 1991, 1I. fejezet.
2 Az érvek gondolati megalapozasat és levezetését lasd részletesen: SZENT TAMAS, Aquindi, A
teoldgia foglalata I, Bp., 2003.
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leniil nem, de empirikus Gton tapasztalhaté. Ezek a tapasztalatok azonban anyaghoz ko-
tottek, kovetkezésképpen esetlegesek, korlatozottak. Ha azonban elvetjiik a tapasztala-
ti tényt, marad egy vaz, melyet fel lehet tolteni ismeretekkel. Igy juthatunk el az tin. ,ide-
alis Osszefiiggésekhez”, melyek nem kontingensek, nem id6hoz kotottek, nem relativak.
Ezek lesznek alkalmasak Isten 1étét bizonyitani. Isten tehat jelen van, de nem kiviil, ha-
nem benniink, az ,idedlis 6sszefiiggésekben”.

Az emberi térténelem feltehetd kezdete cimii tanulmany célja leirni az ember ter-
mészetét, illetve valaszt adni a kérdésre: vajon valtozik-e az ember a torténelem soran,
vagy eredendden az, ami? Am ennél tobb is rejlik Kantnak e m{ivében, méghozza egy
istenérv. Els6 1épésben tisztazza az eredet és kezdet kozotti kiillonbséget. El6bbi a for-
ras, vagyis, hogy milyen médon adddik valami (de ezt csak a kezdetbdl tudjuk levezetni),
utébbi az, ami adva van, ami megjelenik. Kant az ember megjelenését Istenhez koti. Par-
ban jelentek meg, hogy fajukat fenntartsak, de csak egyetlen parban, hogy ne haborus-
kodjanak. E par kéztudomasulag a naiv tudatlansag allapotaban élt, jolétiikh6z minden
biztositva volt. Az els6 ember tudott allni és jarni, tudott beszélni, s6t szdlani, azaz 6ssze-
fiigg6 fogalmak alapjan beszélni, kovetkezésképpen gondolkodni. A kezdetekben az 6sz-
ton vezérelte az els6 emberpart, de az ész hamar teret kovetelt maganak. Rajottek, bir-
tokdban vannak ama képességnek, hogy életmodot valasszanak maguknak. E képesség
a mar emlitett 0sztonokben nyilvanult meg: taplalkozasi és nemi 0szton, kezdetleges il-
lemtudé viselkedés (mely hozzajarult az erkdlcsiség kialakulasahoz), a jovend6 varasa,
illetve az ember célként valé felfogasa (utébbi 6sszekapcsolddik ,a természet anyai 6lé-
b6l torténd elbocsatasaval’?). Nyilvanvald, az ember mar az eredend6 biint megel6z6-
en is szabad volt a tekintetben, hogy maga valasztott a kiilénb6z6 alternativak koziil. Az
ontudatra ébredést kdvetéen azonban az ember egy olyan vildgban talalta magat, mely
tele volt kiizdelemmel, fijdalommal, de az ész sajatossaga, hogy az embert ,arra sarkall-
ja, hogy mégis tlirelmesen nyakaba vegye a gy(ilolt faradsagot”.* A Paradicsom elhagyasa
egyet jelentett a ,tokéletesség felé val6 haladassal”.’ Ez azonban csak az emberi nem ese-
tében volt igaz, az individuum szadmara ez volt a moralis hanyatlas kezdete. , A természet
torténete tehat a jéval kezdddik, mert Isten miive, a szabadsag torténete a rosszal, mert
emberi m{.”® A természeti allapotbdl tehat attér a polgari allapotba az emberiség.” Kant

3 KANT, Immanuel, Az emberi térténelem feltehetd kezdete = A vallds a puszta ész hatdrain beliil,
Bp., Gondolat, 1974, 97.

4 Uo., 97.
5 Uo., 98.
6 Uo., 98.

7 Ezt kovetSen kezd6dott a munka és viszaly korszaka. A pasztorok szembekeriiltek a foldm{i-
vel6kkel, majd kialakult a csere- és pénzkereskedelem. Megteremt6dott ugyan a polgari bizton-
sag, de az emberek kozotti egyenlGtlenség is egyre nyilvanvalébba valt. Az egyes csoportok asz-
szimilal6dtak, ennek kévetkeztében megsziintek a haboruk, de ezzel egyidejlileg megjelent a des-
potizmus.



BONCASZTAL

sz6t ejt a gondolkodd ember legnagyobb hibairél. Ez a Gondviseléssel szembeni és az élet
rovidsége miatt érzett elégedetlenség, illetve az aranykor utani vagyakozas. Elengedhe-
tetlen azonban, hogy elégedettek legyiink a Gondviseléssel, hiszen § az, akib6l erét me-
rithetiink, aki szembesit minket sajat blinosségiinkkel. Az ember nem teheti meg, hogy
minden vildgban jelenlévd fizikalis és moralis rosszat az els6 emberpar szamlajara irjon,
,mert akaratlagos cselekedetek nem eredményezhetnek semmi drokleteset”? tehat min-
denkinek vallalnia kell tettei kovetkezményét, s ha e kovetkezmények rosszak, azok csak-
is helytelen, de szabad valasztasaink miatt vannak. Ez tehat a kanti teodicea. Igy hat elé-
gedettnek kell lenniink a Gondviseléssel, s a dolgok menetével, mert ,fokozatosan a jobb-
hoz fejlédik, s mindenkinek természet adta hivatasa, hogy ehhez a haladashoz a maga te-
riiletén, erejéhez képest jaruljon”?

lalhaté. A tiszta gyakorlati ész a legf6bb jéra kérdez ra. A tiszta gyakorlati ész — melyet
Kant a tiszta akaratnak feleltet meg - targyat képezheti ugyan a legf6bb j6, de nem ez lesz
a meghatarozo6 alapja, hanem a moralis torvény. Tudniillik ez sziikséges ahhoz, hogy ob-
jektiv realitassa tegyiik magunk szamara a legf6bb jot. Kant az erényt jeloli meg, mint a
legmagasabb jét, de ugy véli, sziikség van arra, hogy az erényt 6sszekosse a boldogsag fo-
galmaval, hiszen igy egylittesen mar képezhetik az emberek vagyainak targyat. Ezen a
ponton megjegyzend6 azonban, ,hogy az erénynek és sajat boldogsagunknak a maximai
legfébb gyakorlati elviiket tekintve teljesen eltéréek. Tavolrdl sem egyontetiiek abban,
hogy egyarant valamely legfébb johoz tartoznak, amelyet lehetévé igyekeznek tenni.
Ugyanabban a szubjektumban inkabb igencsak korlatozzak és kikezdik egymast”.'® Kant
szerint a tiszta gyakorlati ész prioritast élvez a tiszta spekulativ ésszel szemben. Utobbi
érdeke ugyanis abban 4ll, hogy képes legyen meghatarozni magat az akaratot (mig az el-
méleti ész csak megismerni kivanja az objektumot). Ha ez a hierarchizal6dds nem menne
végbe, Ugy az ész Osszelitk6zésbe kertilne 6nmagaval. Sziikségszertien feltételezniink kell
a szabadsagot ahhoz, hogy a moralitasrél egyaltalan beszélni lehessen. A moralis torvény
avallashoz vezet, mely altal kotelességeinkre isteni parancsként tekintiink: nem szankci-
okként, azaz egy idegen akarat 6nkényes, kotelez6vé tett rendelkezéseiként, hanem min-
den egyes ember szabad akaratanak alapvet6 erkolcsi szabalyaiként. Belathatd, hogy az
erkolcs szempontjabdl alapvetd jelentésége van a szabadsagnak.

A moralitds magyarazatakor fontos szerepet kap a lélek halhatatlansaga, illet-
ve Isten 1éte. ,E posztuldtumok nem elméleti dogmak, hanem sziikségképpen, gyakor-
lati szempontu el6feltételek (...), am altaldnossagban az elméleti ész eszméinek objektiv
valdsagot kolcsonoznek”.™ El6bbit azért kell posztulalnunk, mert a tokéletes erkolcsiség

8 Uo., 108.

9 Uo., 108.

10 KANT, Immanuel, A gyakorlati ész kritikdja, Bp., Cserépfalvi, 1996, 150.
11 Uo, 174.
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csakis ugy valésulhat meg, ha az ember, mint moralis 1ény nem szi{inik meg soha létezni.
Utébbi pedig azért sziikségszert feltétel, mert ahhoz, hogy vilagunk a legjobb legyen, kell
lennie egy legf6bb ONALLO jénak, azaz Istennek. Ahhoz, hogy esziink egy targyra tudjon
reflektalni, tiszta értelmi fogalmakra, azaz kategoériakra van sziikség. Ezek azonban csak
ugy alkalmazhato6k, ha valamiféle szemlélet all mogottiik. Realitast azonban csak a tisz-
ta gyakorlati ész ad szamunkra, igy a gondolati forma jelentéssel bir¢ lesz. Ez a , gyakor-
lati célzatu kibdviilés” Isten megismerését szolgalja, hiszen a kategoriak tartalommal te-
lit6dnek. Ha Istenr6l akarunk ismeretet szerezni, ez csakis ugy valésulhat meg, ha predi-
katumként az értelmet és az akaratot allitjuk. Ezt kovet6en mar képesek lesziink elgon-
dolni egy moralis torvényt, mely Isten gyakorlati megismerését teszi lehet6vé. Az elméle-
ti megismerést Kant nem tartja lehetségesnek, mert akkor olyan tulajdonsagokat szerez-
nénk, amelyek nem jarulnanak hozza az Istenrdl szerzett informacioink boviiléséhez. Mi-
utan Kant tisztazta a spekulativ és a gyakorlati ész ilyen jellegii kiilonb6z6ségét, felteszi
azt a rendkiviil fontos kérdést: ,vajon Isten fogalma a fizikahoz (...), vagy a moralhoz tar-
tozik”?'? Kovetkeztetése alapjan nem lehetséges Isten megismerése sem fogalmi, sem fi-
zikai uton (hiszen akkor feltétlentil sziikség lenne minden vilagok ismeretére, azaz min-
dentuddnak kellene lenniink), igy Kant egy harmadik utat valaszt. , Az ész tehat csak egy
dolgot tehet, hogy eljusson ehhez az ismerethez, nevezetesen azt, hogy mint tiszta ész
tiszta gyakorlati hasznalatanak legf6bb elvébdl kiindulva hatarozza meg targyat.”!3

Kant kinal még egy megoldaskisérletet. Ha ez igaz, nemcsak az valik nyilvanval6-
va, hogy az ész a legf6bb j6 felé irdnyitja az akaratot, de képesek lesziink meghatarozni Is-
ten fogalmat. Ismerve jelen vildgunkat, el tudjuk Istenr6l mondani, hogy jésagos, bolcs és
hatalmas. De arra a kovetkeztetésre, hogy 6 a mindentudd, mindennél jésagosabb, min-
denhato Isten, csak ugy juthatnank el, ha feltételeznénk, hogy minden tovabbi, nemcsak
altalunk ismert része ilyen, amelybdl sziikségképpen kovetkezhetne, hogy 6 a legtokéle-
tesebb. Kant szerint azonban ezt sem tarthatjuk adekvatnak Isten fogalmaval. Ha az is-
tenség fogalmat nem lehet meghatarozni spekulativ médon, akkor egy megoldas lehetsé-
ges: ,az Oseredeti lény”'* fogalmat a moralhoz tartozoként kell vizsgalnunk. Eszerint az
erkolcs csak és kizarélag egy mindentudd, tokéletes 1ény posztuldlasaval képzelhetd el.
Egy moradlis parancsnak szabadon engedelmesked6 ember belathatja, kell, hogy legyen
Isten, egy ilyen ember akarja, hogy legyen Isten, s e kovetelésbdl nem lehet engedni.’®

12 Uo, 182.
13 Uo, 182.
14 Uo, 183.

15 Kant ezen a ponton emliti meg Wizenmann XVIII. szazadi filoz6fus nevét, aki ezt a fajta aka-
rast a szerelemmel allitja pArhuzamba: ha egy szerelmes belebolondul egy szépségeszménybe,
hajlamos elhinni, hogy az létezik is, holott ez nem sziikségszeri. Kant erre azt a valaszt adja, hogy
a felvetés bar jogos, de a filozéfus a hajlam alapu sziikségletrél beszél, mely szubjektiv, de 6 az ob-
jektiv észsziikséglet fogalmat vezeti le.
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Lathato, hogy az érvelésben az objektiv észhit élvez prioritast. De mi a helyzet a szub-
jektiv feltételekkel? Hiszen az ész objektivitasa falba iitkozik akkor, mikor arrdél van sz6,
hogy az egyes individuum miként képzeli el a vildgot: egy természet felett all6 alkotdval
vagy a nélkiil. Ezen a ponton lép be a szubjektivitas, mely azonban objektive sziikségsze-
rd. Ha azonban a természetiink arra van kddolva, hogy a legf6bb jéra torekedjen, akkor
megismerd-képességlinknek ezzel ardnyosnak (azaz hatartalannak) kellene lennie. Ez
esetben a vagyaink kielégiilését tartanank szem el6tt, ez utan kévetkezne csak a moralis
torvény kovetése (mely magaban foglalja a hajlamokkal val6 kiizdelmet is). De mivel min-
dentuddk lennénk, ezért szubjektiv elvek nélkiil kévetnénk a parancsot, s nem volnank
masok, mint (Kant hasonlataval élve) egy ,marionett jaték szerepl6i”. De ez kdzel sem jel-
lemz6 a viladgra és a benne él6kre, amelynek egy oka lehet: Isten csak sejteti 1étezését.
,Mintha itt Gjbdl helyesnek bizonyulna az, amire mar a természet és az ember tanulma-
nyozasa is kell6en megtanitott benniinket: a 1étezésiink alapjaul szolgal6 kifiirkészhetet-
len bolcsességet ugyanannyira kell tisztelnlink azért, amit megtagad t6liink, mint azért,
amiben részesit benniinket.”*¢

Kant tehat Isten fogalmat a moralitds aspektusabol vizsgalva bizonyitottnak ve-
szi. A vallds a puszta ész hatdrain beliil cimi mlivében érezhetd pietista neveltetése. A
kérdések, melyek a miiben felvet6dnek: az ember eredend6en rossz-e, meddig terjed az
emberi szabadsag, sziikség van-e vallasra, papsagra, egyhdzra? A kanti megfogalmazas
szerint a moralis rossz ,,a moralis torvény maximaitél vald eltérés lehet6ségeinek szub-
jektiv alapja”.}” A kérdésre, hogy ki a velejéig romlott ember, az altalanos kozfelfogas azt
a valaszt adja, ez megallapithat6 egy ember cselekedeteibdl. De Kant szerint nem ennyi-
re egyszer( a valasz. ,(H)ogy az ember rossz, semmi mast nem jelenthet, minthogy tuda-
taban van az erkolcsi torvénynek, mindazonaltal folvette maximajaba az attol vald elté-
rést.”’® Arrdl, hogy az emberi nem természett6l fogva rossz, ugy nyilatkozik, hogy tagad-
hatatlanul benniink van a rosszra val6 hajland6sag, ennek mértéke azonban egyénenként
valtozik. Ez a tény azonban nem hordozza magaban a determinaciot, hiszen az emberek
azt mar szabadon dontik el, hogy elfogadnak-e egy moralis torvény maximajatol valé el-
térd lehet6séget. ,Az ember moralis tekintetben sziikségképpen az, s azza lesz (jova vagy
rossza), amivé tette és teszi magat.”"’

Kant azonban nem latja sotéten az emberi erkdlcsiség helyzetét. Az egyes indivi-
duum képes jova tenni magat, de a moralis torvényre 6sztonz6t csak akkor tudja magaé-
va tenni, ha mélt6va teszi magat ennek befogadasara. Az eredeti j6 pedig nem mas, mint
a kotelességteljesités. Ha valaki ezt az utat valasztja, képes lesz arra, hogy a szentséget
megkozelitse. De ,nem elégséges a fokozatos reform” - ett6l tobbre és radikalisabbra van

16 Uo., 193.
17 KANT, Immanuel, A vallds a puszta ész hatdrain beliil, Bp., Gondolat, 1974, 157.
18 Uo, 161.
19 Uo, 176.
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sziikség — ,forradalomnak kell végbemennie az emberi érziiletben”.?° A j6 és a rossz prin-
cipiumanak is megvan az emberre formalt jogigénye, ezért e két principium 6rokos harc-
ban all egymassal. A j6 principium manifesztaciéja nem mas, mint Jézus. O az egyediili Is-
tennek tetszé ember. A mi kotelességiink pedig az, hogy ,felemelkedjiink a moralis toké-
letesség emez idealjahoz”' A rossz principiumot a Satan képviseli. O az, aki megkisértet-
te az Ossziil6ket, s eltéritette ket a helyes utrol. Az emberiség korében mindkettdjiiknek
volt szdmos kovetbje, mely kovetésben viszont szabadon donthettek. A j6 csak akkor gy6-
zedelmeskedhet a vilagban, ha az erény torvényein alapul6 és azokat tAmogat6 kozossé-
geket hozunk létre, és ezeket terjesztjiik el. llyen szovetségek lehetnek etikai (ha nyilva-
nosak, akkor etikai-polgari) kozosségek. Az etikai dllam ,,az erény birodalma” nevet is ki-
érdemli.

Az etikai természeti allapotbdl, ahol permanens kisértéseknek vagyunk kitéve
(Hobbes elgondolasa szerint ember embernek farkasa), ki kell 1épniink, hogy etikai ko-
z0sséggé valjunk. Ezekben a kozosségekben az egyes egyéneknek le kell mondaniuk bi-
zonyos jogairdl, hogy a kozosség szabadsaga ne sériiljon, s ez individuumoknak tigyel-
nitik kell arra, hogy cselekedeteik a leghasznosabbak legyenek a k6zosség szamara. Ez a
torvényhozas alapja. Kant eszménye az Isten altal irdnyitott etikai tarsulas. ,Az isteni mo-
ralis torvényadas alatt all6 etikai kozosség neve egyhaz, amelynek (...) lathatatlan egyhaz
a neve”?? Ez Isten orszaganak reprezentansa. Az egyhdznak természetesen a Szentirason
kell alapulnia, tehat a Kinyilatkozast kell kozvetitenie az emberek felé. Kant két részre
osztja a kiils6 kozlésre alkalmas vallast: természetes és tudomdanyos vallasra. El6bbihez
barki eljuthat puszta észhasznalattal, mig ut6bbirol csak a tudomany eszkdzeivel gy6z-
het6 meg az ember. A keresztény vallast tekinthetjiik egyszersmind természetes és tu-
domanyos valldsnak. Kant a vallasi bigottsaghoz sorol minden elképzelést, amely szerint
,azZ ember a jo életvitelen kiviil még barmit tehet azért, hogy Istennek tetszévé valjék.”
Megvet minden latszatdolgot, tinnepélyes ceremoniat, az egyszeri haland6 szamara ért-
hetetlen nyelvezetet, tartalom nélkiili fecsegést. A papsagot is csak a ,fétisszolgalé” em-
bereknek tartja, ,a jo elv hamis szolgalatanak regimentje”?* névvel illeti. Kant a m{ zara-
sdban (a pietista hagyomanyhoz hiven) a jAmborsag, az ¢szinte hit, engedelmesség, er-
kolcs szavakat emeli ki. Ezek adhatjak az emberiség szamara a tartast, moralitast, de 6va
int mindent6l, ami balvinyimadashoz, vallasi vakbuzgdsaghoz vezet.

Az itt felsorolt mlivekbdl lathato, Kant rendkiviil izgalmas, kidolgozott, koncep-

20 Uo, 180.

21 Uo, 192. - Tovabba A filozdfia minden theodiceaei prébdlkozdsdnak kudarcdrél cim(i irasaban
doktrinalis értelmezésnek nevezi Kant azt a fajta vizsgalatot, mikor is az isteni kifejezésekbdl pro-
bal visszakovetkeztetni a torvényhozo szandékara.

22 Uo, 238.

23 Uo, 322.

24 Uo, 328.
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ciozus vallasfilozéfiat hagyomanyozott az utékorra. A fent emlitett irasokbél kirajzolé-
dik a kanti istenkép. Vallasfilozofidja azért allhat sokakhoz kozel, mert biiszke pietista-
ként soha nem félt kiallni az altala igaznak vélt elképzelésekért, jollehet, ezért még a po-
rosz cenzurahatdsaggal is szembe kellett néznie. Miutan belatta, hogy szamara a metafi-
zika atja jarhatatlan, a hit kérdéseiben is a racionalizmus mdédszereit részesitette elény-
ben, s olykor - vallalva egyszerti f6ldi halandé mivoltat - belatta gondolkodasa hatarait,
és masokat is szerénységre intett. A filozéfia minden theodiceaei prébdlkozdsdnak kudar-
cdrdl cim irasanak zar6 megjegyzésében egy olyan tulajdonsagrol beszél, mely a legfon-
tosabb a hitbeli kérdések vizsgalatakor. Ez a tulajdonsag az 6szinteség. Kivaltképp akkor
jatszik dont6 szerepet, ha magunknak is be kell vallanunk észbeli korlatozottsagainkat,
am ez a belatas ellentmond emberi természetiinknek. Végezetiil Jean de Luc gondolatai
alapjan arra a kovetkeztetésre jut, hogy az ember, szandékat tekintve elég j6 volna, csak
a csalardsagra val6 hajland6saga vezeti tévutakra. Mivel Kant emberi feladatunkként a
kotelességteljesitést (azaz a szentség felé kozelitést) jeloli meg, végsé soron azt sugallja,
hogy sajat er6nkbdl kell elérniink, hogy a rossz ellenében a jé nyerjen teret bels6 termé-
szetiinkben.
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(1986) Debrecen, Hajduhadhaz. A Debreceni Egyetem kredites képzésé-

nek magyar szakos hallgatdja, a Hatvani Istvan Szakkollégium tagja. A 2009-es Tarsa-
dalomtudomanyi OTDK Esztétika tagozataban els6 helyezést ért el.

Papp Sandor

W ,HUSBA KARCOLT KOLTESZET EZ"
LOVE METAL UTIKALAUZ STOPPOSOKNAK

,A zene szdmomra egy érzelmi dolog, ami igazdn boldoggd tesz.
Nem egy eszkéz, hogy hirnevet szerezzek, vagy
az ujsdgokban ldssam az arcom, vagy ilyesmi.
Ez a tényrdl szOl: hogy ezt igazdn élvezem.””
Ville Valo

Feltételezéseim szerint, most minden kedves olvasdban joggal meriil fel az aldbbi kérdés:
mi az, hogy ,love metal”? Minden bizonnyal szamosan koziiliik nem is szandékoznak tul-
zott erdfeszitéseket tenni a kérdés megvalaszolasa érdekében. Ellenben abban is biztos
vagyok, hogy talan tobben dontenek amellett, hogy idegenvezet6jiikké fogadnak egy me-
rében 4j miifaj 1étjogosultsagat bizonyit6 zarandokuton. A love metal, vagy szerelem me-
tal az ezredfordulén megjelend j, 6nall6 zenei iranyzat. A kialakulasanak torténetiségét
mindossze csak vazlatszerlien mutatom meg, hiszen fejtegetéseim foként az 0j paradig-

A love metdl, mint miifaj kialakulasa egyetlen zenekarhoz kotédik: a finn nem-
zetiségl H.I.M.-hez. A kontextus ismeretében, akar azt is gondolhatnank, hogy az egész
J2ove metal-Griilet” pusztan a véletlen miive. Mivel a kritikusok és tjsagirok nem tudtak
egyontetlien egyetlen korabbi stilushoz sem kdtni a zenekart, annak énekesét, dalszerzé-
jét és szovegirdjat, Ville Valot kérdezték tobb izben is stilusukrdl, aki - sajat allitasa sze-
rint — megelégelve az dllandoéan visszatér6 kérdést egyszeriien love metalként definial-
ta az altaluk létrehozott Gj miifajt.? Ezt megel6z6en a kritikusok mar meglévo zenei stilu-

1 VALQ, Ville, Passion’s killing floor (Szenvedélyiink gyilkos parkettje.). http://artists.letssingit.
com/him-lyrics-passions-killing-floor-pz9t2xw (letoltés ideje: 2009. 10.11.) - A szdvegben talal-
hat6 interju- valamint dalszovegrészletek kivétel nélkill mind a szerz6 sajat forditasai.

2 http://www.brainyquote.com/quotes/quotes/v/villevalo320914.html (letdltés ideje: 2009.
10.15.)

3 Ville Valo a Love Metal Archieves Vol. I. cim( DVD egyik interjuijaban szamol be errdl részlete-
sen. (Megjelenés: 2005.)
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sok jegyei alapjan kivantak kategorizalni a H.I. M.-et, igy emlegették veliik kapcsolatban a
gdbtikus rock és gotikus metdl, alternativ rock és alternativ metdl, a doom metal, de még
hard rock kategoériat is. A legérdekesebb, hogy mindegyik elmélet kitlin6en bizonyithato,
s mégis mind tokéletesen megcafolhatd. Erre azonban barangolasunk egy kés6bbi szaka-
szdban még visszatérek.

Lathattuk tehat, hogy az 4j stilus egyetlen zenekar kezdeményezésébdl nétte ki
magat, de nézetem szerint akkor valt relative 4j paradigmava, amikor tilnétt ezen a kiza-
rélagossagon. Napjainkban t6bb zenekar is kisérletezik a szerelem metal miifajanak el-
sajatitasaval, vagy egyes kddjainak felhasznalasaval. A Svenia és az Entwine nevi két finn
csapat az Uj miifaj jegyében kezdte meg palyajat tobb-kevesebb sikerrel. Bar a Svenia ke-
vésbé ismert, mind zeneileg, mind szévegileg sokkal mélyrehatébban meriilt bele a love
metal paradigmaba a Black heart cimii albumaval, a banda eddigi egyetlen lemezével.
Az Entwine karrierje viszont ezzel forditottan aranyos: ismertebbek, de inkabb csak fel-
szinesen tekinthet6k love metal zenekarnak, mivel csak kiils6ségeiben és néhany tigye-
sen ,athallott és atvett” zenei témaban jelenik meg naluk a love metal miifajisaga. A ha-
tas szempontjabol érdekesebb a To/Die/For (finn) és a Lacrimas Profundere (német) ese-
te. Mindkét zenekar ismert volt a metalzene kritikusai szamara mar a H.L. M. megjelenése
elétt. Am az tortént, hogy az (j stilus megragadta 6ket, és a mar kialakult miifajisigukat
dusitottak fel a love metal adott elemeivel.

Mindezek utan lassuk, hogyan is alakultak ki a m{ifaj sajatossagai, zenei és poéti-
kai kodjai. A fejl6déstorténet bemutatasaban - logikai szempontb6l - a H.I.M. albumai je-
lentik a mérfoldkoveket, amelyek megmutatjak, hogyan tért le folyamatosan a szerelem
metal a hagyomdanyos metal paradigma altal kitaposott 6svényrdl. A zenekar elsé albu-
ma, a Greatest Lovesongs Vol. 666* csak nyomokban hordozza a paradigmateremtés to-
rekvéseit, lehetségeit. Ez a lemez nagymértékben a goétikus metal miifaji jegyeit és ha-
gyomanyait igyekszik kdvetni zenei téren a kemény, sotét, gitarcentrikus hangzasvilaga-
val. A szovegek terén viszont elmozdulas figyelhet6 meg, hiszen amint azt a korong cime
is mutatja, a dalszovegek kivétel nélkiil a szerelmi tematika mentén mozognak. A szere-
lem sotét, komor diszletek kozt tiinik elénk, hozzakapcsolddva a halal atértelmezett foga-
lomkoréhez. Tévedés ne essen, a tematika hasonlé modu feldolgozasa a gotikus metaltdl
sem idegen, de abban ennek nem jut kizarélagos dominancia, ugyanis a szerelem mellett
tematizalodnak még természetfolotti 1ények (vampirok, farkasemberek, szellemek, stb.),
a halal, valamint esetenként a deizmus, vagy a satanizmus és azok eszkozkészlete. Az el-
mozdulas azonban nem csak a téma, hanem a tartalom és forma szintjén is megjelenik. A
dalszovegek mondhatni miivészi igényességgel vannak megfogalmazva, s a szerelemfel-
fogas kozéppontjaban a szerelem és halal elvalaszthatatlannak tartott egymasba olvada-

4 Legnagyszertibb szerelmesdalok 666. kétet. (Megjelenés: 1996.)
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sanak romantikus, &m mindemellett bizonyos fokt dekadens vonatkozasa all.°

A textusok terén tehat megjelenik valamiféle elmozdulas, am ehhez nem tarsul
semmiféle zenei kddvaltas. Ezen a téren egyértelmiien a hagyomanyos metal paradigma-
ba valé beillesz-kedés igénye jelentkezik. igy 6sszességében azt mondhatjuk, hogy a de-
biitalé lemezhez kapcsolédé id6szakban még sokkal inkabb a gétikus metal/rock jegyei
domindlnak. A love metal bizonyos miifaji sajatossagai a szovegek szintjén mar jelentkez-
nek, de a zenei attorést majd csak az ezredfordulé hozza el a Razorblade romance-szel.
°Ez az 1999-es album, s még inkabb ennek elsd kislemeze, a Romeo és Julia torténetét Uj-
raértelmez6 Join me (in death)” magaval hozza azt a bizonyos ,,robbanast”. Az album min-
den tekintetben sokkal merészebb, kisérletez6bb jellegli, mint el6dje. A dalszovegek te-
kintetében néhany intermedialis - f6ként irodalmi - utalasra lehet figyelmes a vajt fil
hallgat6, melynek kdszonhetéen - az érzelmiség altalanossaga ellenére is — zartabba va-
lik a szovegvilag, szinte teljesen kiforrja magat egy dgynevezett ,love metal textus”. Té-
vesnek bizonyulna azonban az a feltételezés, hogy a dalsz6vegek irodalmi miiveknek te-
kinthet6k. Ez csupan ,hasba karcolt koltészet”?

A ,gothic” mind vizualis, mind tematikus kédjai sajatos médon transzformalod-
nak, s bizonyos esetekben parédia targyat is képezik. Igy lathatjuk példaul a hagyoma-
nyos (gothic) metal paradigmaban alapvet§ negativ vallasossagot, satdnizmust 6nmaga
karikatirajaként: a H.L M. bet(iszé feloldasa ugyanis a His Infernal Majesty, (vagyis O Po-
koli Fensége), am a szovegek transzcendens tartalmai jelentés mértékben Istenre vonat-
koznak - sét, a dalok tobbsége Istenhez valé fohaszként interpretalhaté. Igy egy felold-
hatatlan paradoxon sziiletik, mely a frontember sajat bevallasa szerint ironizalé jaték-
ként, viccként értelmezendd. A paradoxon ironikus voltat csak fokozza, hogy a lemez bo-
ritéjanak szine rézsaszin, melynek hatterében halvany konttrral - a keresztény képi vi-
lagbho6l kolcsonzott - gyermekangyal bajosan mosolyogva egy sziven konyokol. A textu-
sok szintjén a transzformacié atszimbolizalasként jelenik meg, azaz a korabban mar em-
litett gotikus metdl jegyeket, témakat a szerelem metal paradigmaja fel6l Gjra- és atértel-
mezi, teljes mértékben alarendelve ket az érzelmiség kérdéskérének. gy példaul a ,fe-
nevad szama”, a satanizmus egyik kozponti jelképe megfosztva kordbbi transzcendens
és negativ konnotaciéitél a szerelem negativ vonatkozasainak szimbélumava valik. Az
atszimbolizalads megjelenik az ikonografia szintjén is. A hagyomanyos metal paradigma

5 Aromantika és dekadencia fogalma alatt itt irodalmi korstilust és stilusiranyzatot értek, mi-
vel a szovegekben ezek stilusjegyei egyértelmiien megtalalhatok. igy romantikusnak tekinthe-

t6 tobbek kozott abban az értelemben, hogy a felfokozott érzelmesség a reményvesztettség, csa-
l6das hangjan fejezédik ki. Emellett a dekadencia életbdl és tarsadalombol valo kiabrandultsaga,
halalvagya és szépségkultusza is jelen van.

6 Borotvapenge romdnc.

7 Csatlakozz hozzdm (a haldlban).

8 VALO, Ville, Passion’s killing floor (Szenvedélyiink gyilkos parkettje.). http://artists.letssingit.
com/him-lyrics-passions-killing-floor-pz9t2xw (letoltés ideje: 2009. 10. 11.)
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alapvet6 vizualis jelvénye, a forditott pentagram mind megjelenésében, mind jelentésé-
ben elkeriilhetetlentil dldozatava valik az Uj mifaj szimbolizacids torekvésének, hogy an-
nak zasz-16hordozé jelképévé valhasson:

1. A forditott pentagram 2. A heartagram

A forditott pentagram altaldnosan a satanizmus legelterjedtebb emblémaja. Az
okkultistak altal - a rossz szellemek tavoltartasara — hasznalt pentagrammat két tarto-
pontjaval felfelé néz6en, azaz 180 fokkal elforditva abrazolja, kifejezve ezzel a gonosz
szellemekkel, s6t magaval a Satannal vald spiritudlis kapcsolatot. Jelentésének tehat ki-
zardlag negativ képzetkorei vannak, a lazadas és istenellenesség jelképe.’ Ezzel szemben
a heartagram, amint azt fentebb lathatjuk a forditott pentagram és egy sziv keresztezésé-
bél 4ll, innen ered az elnevezése is. A jelképet Ville Valo készitette, megtisztitva az erede-
ti szimbélumot mindenféle negativ jelentéstartalomtol a formaisag jrateremtése és a fi-
lozo6fiai jelentés atértelmezése révén. A jelkép Valo allitasa szerint a szerelem és halal, a
jo és rossz egyensulyanak jelképe, mely meghatarozza az emberek életét.’’ A kép el6szor
a Razorblade romance boritdjan jelent meg, s ett6l kezdve a love metal legkarakteriszti-
kusabb zaszléhordozdjava valt.

Az album jelentds Gjitadsa a korabbihoz képest, hogy a szerelem metal lehet6sége-
inek itt mar zenei szinten hatalmas mértékd teret engednek. A gotikus metal stilusjegyei
egyre kevésbé kapnak helyet a zenei megoldasokban. A zenei ars poeticaban a gitarkoz-
pontuisag visszaszorul, s ez altal a hangzasvilag jelent6sen megszelidiil. Eltlinik a komor,
torzitott gitarra épiilé érdes metalhangzas, és a lagyabb, konnyedebb, a billenty(inek na-
gyobb szerepet juttatd, (szinti)popzenei kddokra jatszé kisérletezés jut érvényre. A me-
tal paradigma durvasagat a kialakuléban 1év6 love metal melodikus, radidbarat, popula-
ris hangzasvilaga valtja fel. Az ij iranyzat tehat elindult a mifajkoziség utjan, a zene - he-
lyenként még drizve a gotikus metal nyomait - kellemes és dallamos (szinti)poppal szi-
nesitett soft-rockka szelidiilt.

9 http://en.wikipedia.org/wiki/Pentagram (let6ltés ideje: 2009. 10. 28.)
10 http://frwikipedia.org/wiki/Heartagram (letoltés ideje: 2009. 11. 03.)
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A kovetkez6 korong 2001-ben latott napviladgot, s talaléan a Deep shadows and
brilliant highlights'' cimet kapta. Folytatédott az utkeresés, itt mar els6sorban csak zenei
értelemben. A textus csak kisebb finomitasokon esett at, hiszen amint azt koradbban em-
litettem, az Uj paradigma szovegisége mar a Razorblade idején kiforrotta valt. Zenei téren
tovabb er6s6dott a popzenei indittatas, féként az effekthasznalat terén, de tovabb épiilt a
miifajkoziség is. Az album zarédalaban, melynek cime Love you like I do,’? ugyanis a rekvi-
em zenei sajatossagait fedezhetjiik fel. A dal hangzasvildga s6tét, komor, mar-mar kisér-
teties, melyet zeneileg egyrészt a mély hangokat ismétl§, néhol monotonnak haté basz-
szusgitar, masrészt a kdntalo, monoton énekhang erdsit fel. A halotti mise jelleget tovabb
erdsiti, hogy a dal végén mennydorgés és es6 zajat egy templomi harang egyhangt zengé-
se tori szaggatja szét. A Deep shadows kevés valtozast hoz, a kovetkezd mérfoldko azon-
ban kulcsfontossaggal bir a love metal fejl-désében.

A Love metal” mar cimével is sokat sejtet a kritikus hallgatésag szamara. Itt telje-
sedik ki a zeneiség és a szovegiség tekintetében az Uj miifaj. A dalszévegekben az elégikus
hangnem erdsodik fel: eluralkodik a s6tétség, a kilatastalansag, és a szerelem egyes szo-
veghelyekben mar azonositédik a halallal: A szerelem a szivek temetése / és egy dda a ke-
gyetlenséghez.”™* A textus miivészi értelemben is egyediilallé teljesitmény Valotél. Ossze-
tett kolt6i képeket, nehezen megfejthetd szimbolumokat vonultat fel, s még egy kdzna-
pi szolast is képes jatékosan-mesterien bevonni a zart love metal univerzumaba. Igy lesz
az ,Ott az otthon, hol a sziv” a Buried alive by love'® cim( nyitédalban el6szo6r,Ott a sirod
hol a szived”, majd ,,0tt az otthonod, hol a s6tét”.!¢ Zenei téren fontos, hogy a rekviem vég-
érvényesen részévé valik az 0j paradigmanak, mely a rdadas dal cimében jelentkezik egy-
értelmiien: Love’s requiem.’” A vontatott, mély basszusgitar hangzas a komorsag és gyasz
hordozdja, mellyel az érzelmileg tulf{itott, magas és mély tonusok kézott ingadozo ének-
hang és a melodikus gitar- és orgonajaték gyonyoriien harmonizal a tobb mint nyolc per-
ces dal egészén at. Az albumra a kordbbi eredmények megtartasa mellett az alapokhoz
valo visszatérés is jellemzd. A love metal zeneileg is paradigmava noévi ki magat, megje-
lennek azok a kédok és miifaji sajatossagok, melyek a kés6bbi meghaladasi kisérletek so-
ran is valtozatlanok maradnak, tehat akar a miifaj altalanos jellemzdinek is tekinthetdk.

Ide tartozik egyrészt a nehezen megtalalt miifajkozi egyensuly. A kiillonb6z6 m-

11 Mély drnyékok és ragyogo fénypontok.

12 Szeretni téged, tigy ahogy én.

13 Szerelem metdl. (Megjelenés: 2003.)

14 VALO, Ville, Funeral of hearts (A szivek temetése.) http://artists.letssingit.com/him-lyrics-
the-funeral-of-hearts-n3wzfrz (2009. 10. 15.)

15 A szerelem élve eltemetett.

16 A nyelvjaték eredeti nyelven: ,Home is where the heart is.”, mely a dalszévegben ,Your tomb
is where your heart is.” és ,Your home is where the dark is.”-ként jelenik meg. - http://artists.
letssingit.com/him-lyrics-buried-alive-by-love-vnjqqk9 (2009. 10. 15.)

17 A szerelem rekvieme.
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fajokkal valé kisérletezés eredményeképp sikertilt egy egyedi stilus- és hangzasvilag ki-
alakitasa, amely 6tvozi és harmonizalja a pop, a rock, a (gétikus) metal és a komolyzene
egy-egy meghatarozo jegyét. A szerelem metal 1ényegi élményvilaga, amint azt az elneve-
zés is mutatja, a szerelem. Kialakul egy sajatos szerelemfelfogas, mely a szerelemhez ugy
tarsitja a halal és a szenvedés képzetkorét, hogy egyben megvalté eréként is dbrazolja. A
szerelemhez transzcendens értékek rendelédnek: a szerelemnek van isteni/jd, valamint
egy ordogi/rossz oldala. Ezt fejezi ki szimbolikusan a fentiekben mar bévebben targyalt
heartagram is.

Fontos miifaji sajatossaga a love metalnak tovabba az is, hogy a megkomponalt
hangszeres zenén beliil, valamint ennek zenei dsszhangzata és a vokalis zeneiség kozott
folyamatos harmonizaciés torekvés van. A love metdal kapacitdsa azonban ezzel még ko-
rantsem meriilt ki, folyamtosan vannak tovabblépési kisérletek. A zenekar tjabb elemek
beépitésével igyekszik még egyedibb zenei hangzas- és szovegvilagot kialakitani. A 2005-
0s Dark light'® az amerikai rockzene lehetGségei felé nyitott, mely a rajongok és a zenekar
sajat bevallasa szerint zsdkutcaba jutott. Ennél joval jelent6sebb a 2007-es évben megje-
lent Venus doom.” Itt a doom metal keményebb és 6sszetettebb zenei potenciait igyekez-
nek felhasznalni, s - véleményem szerint sikeresen - beépiteni a love metal mifaji saja-
tossagai kozé, megtartva a kordbban mar emlitett tigynevezett altalanos jegyeket is. Az
egyik kiemelkedd torekvés a vokalis hangzast érinti, tobb dal esetén is kettés énekhang-
zassal operalnak: a magas és mély ének egymasra keverésével a mély és magas vokalis
hangzas harmonikus egyensulyat igyekeznek megteremteni, tovabb egyeditve ezzel az
Ujonnan megalkotott miifajt.

Utunk végéhez kozeledve csak az van hatra, hogy a paradigma igen vegyes recep-
ciétorténetére ramutassak. A hagyomanyos metal paradigma feldl kozelitd kritikusok,
zenészek és hallgatok sem voltak hajlanddk elismerni 6nall6 miifajként. Kétségbe vontak
miivészet voltat és 1étjogosultsagat. F6 problémajuk az volt, hogy nem tartottak dssze-
egyeztethet6nek a szerelmi érzelem- és élményviladgot, a popularitast a metalzene erds,
kemény, zart, misztikus vildgaval. Azonban az érzelmes metal alig hét év alatt vitatha-
tatlanul megmutatta 1étjogosultsagat, és 6nallé miifajja n6étte ki magat a metal paradig-
man beliil, amire egyontet(i bizonyiték, hogy 6nmaga is képessé valt hatni a zenei paletta
Ujabb és régebbi generacidinak stilusara, karakterére. Ez volt Valo célkitiizése is: ,A ze-
nekarral megprobalunk valami szépet 1étrehozni, amit reményeink szerint egyszer, 20 év
mulva egy kolyok elévehet, és talan ugyanazt a hatast valtjuk majd ki bel6le, mint bel6-
lem Neil Young, vagy a Led Zeppelin vagy a Black Sabbath.”*°

18 Sotét fény.

19 Venus itélete.

20 http://www.brainyquote.com/quotes/quotes/v/villevalo320945.html (letoltés ideje: 2009.
10.15.)
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(1984) Debrecen. A Debreceni Egyetem kredites képzésében végzett

2009-ben, torténelem-germanisztika szakon. Jelenleg a Debreceni Egyetemen Torté-
nelmi és Néprajzi Doktori Iskolajanak PhD-hallgatoja.

Somogyi Ferenc

WERNHER VON BRAUN ES A KET VILAGHABORU
KOZOTTI NEMET RAKETAFEJLESZTESEK

Wernher von Braunt, a németorszagi és az amerikai rakétafejlesztések egyik vezetd
alakjaként, sok esetben pedig az irprogram hdseként tartja szamon a kozvélemény.
Megitélésem szerint a fenti megallapitas kétségkiviil helytalls, noha a Szovjetuni6
illetve a szovjet vezetés a hideghdbort idején tagadta a von Braun és csapata altal - az
lirutazas megvaldsitasahoz - kifejlesztett rakétak jelentdségét. Pedig maga a Szovjetunid
is ezeken az alapokon kezdett el épitkezni, és kés6bb ezek segitették hozza az (irutazas
1957. oktéber 4-i megvalésitasahoz.! Erdemes tehat a két vilaghabort kézotti német
rakétafejlesztéseket, valamint a rakétafejlesztésekben kulcsszerepet bet6lt6 Wernher
von Braun személyét kozelebbrol is megismerniink.

AZ ELOZMENYEK

A félreértések elkeriilése végett érdemes az elején tisztazni, hogy maga a rakétafegyver
illetve a rakétaszerkezet? nem egy XX. szazadi német talalmany, ugyanis a rakétak torté-
nete egészen a kozépkorig, pontosabban a XIII. szazadig vezethetd vissza. A megbizhat6

1 Az emlitett datum - 1957. oktéber 4. - a Szputnyik Greszkoz vilaglirbe juttatasanak datuma,
amelyet a témaval foglakoz6 szakirodalom egy része - megitélésem szerint hibasan - az tirutazas
kezdetének tituldl. Val6jaban a Szputnyikot mintegy 15 évvel megel6zve, a Wernher von Braun és
rakétakutatd csoportja altal kifejlesztett A 4-es rakéta volt az els6, amely — 194 2.oktéber 3-an - el-
hagyta a fold 1égkdrét és a vilagiirbe emelkedett, 4j dimenzidkat nyitva ezzel az emberiség sza-
mara.

2 Fontosnak tartom hangsulyozni, hogy a rakéta kapcsan két ellentétes fogalmat kell szem el6tt
tartanunk. A rakétafegyverek kapcsan a korszeri hadviselés legnagyobb pusztito erejii fegyverei-
rél van sz6, olyan fegyverekr6l melyek fejlesztései - legyen szé hadvisel6 orszagokrdl, vagy a ma-
napsag legnagyobb katonai potenciallal rendelkez6 szuperhatalmakrdl - katonai fejlesztési pro-
jektek f6 iranyvonalat képezik. A fogalom masik értelmezése szerint a rakétak olyan tudomanyos
kutat6eszkozok - miitholdak, tirdllomasok - hordozoéi, amelyek a vilagmindenség megismerésének
kapuit mind szélesebbre tarjak szamunkra.
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kinai irasos forrasok els6ként 1232-ben szamolnak be egy, a rakéta legkorabbi §sének te-
kinthet6 fegyverrél.? Az Gj harcaszati titkot, vagyis a rakétat sokaig sikeresen rejtegették
a kinaiak, azonban arab kozvetitéssel - Indian, Perzsian és Arabian keresztiil - hamaro-
san eljutott Eurdpaba is. Az eurdpai utvonal feltehet6leg Bizanc, Italia és Spanyolorszag
kozott huzédhatott. A rakétak egészen a XVIIIL. szazadig oriasi fejlédésen mentek keresz-
tll, és a XIX. szazadi un. Congreve-rakétak* mar Gj mérfoldk6ként jelentkeztek a rakéta-
technika torténetében. A korszerd rakétatechnika megjelenéséig — amelyet a XX. szazad
els6 két évtizedére datdlok - azt mondhatjuk, hogy a tavol-keleti gyokerekbdl kiindulva,
angol, francia és magyar kutatok - els§sorban Mézer Sandor és Szkopal J6zsef kutatasai-
ra és kisérleteire kell gondolnunk - tortek utat a rakétatechnikaval kés6bb professziona-
lisan foglakoz6 tud6sok szamara.

A korszer( rakétatechnika kezdeteit a XX. szazad elejére tehetjiik. Miért is vélhet-
jik igy? A XIX. szdzad masodik felét8l mintegy 40-50 év telt ugy el, hogy kézzelfoghatd ra-
dikalis valtozasokat a rakétatechnika fejlédése terén nem tapasztalunk. Ennyi id6 kellett
ahhoz, hogy a kiilonb6z6 orszagok tudosai és haditechnikusai - hozzatehetjiik, teljesen
eltérd feltételek mellett - egymastol fiiggetlentil Gjra elkezdjenek a rakétatechnika prob-
1émaival foglakozni. Erdekes médon az uj tipust rakétak — nevezziik ket korszerti ra-
kétaknak - megalkotasat nem a katonai igények, hanem az akkoriban még fantasztikus-
nak t{in6 Girhajézasi elképzelések serkentették. A korszer(i rakétatechnika elméletének
megalapozasara els6ként Oroszorszagban keriilt sor. Az els6 eredmények Konsztantyin
Eduardovics Ciolkovszkij® orosz tudés nevéhez kothetéek. Ciolkovszkij meghatarozta a
rakétamozgas alapegyenletét - amit ma Ciolkovszkij-képletnek neveziink - és megalkot-
ta a rakétanak, mint valtozé tomegi testnek a mozgastorvényeit.® Els6ként az orosz tu-
dos volt az, aki azt hirdette, hogy az (irhaj6zas feladatai a folyékony hajtéanyagu rakétak
létrehozasat kovetelik meg. Az alabbi javaslatot késébb, a két vilaghaboru kozotti id6-
szak szinte Osszes rakétafejlesztéssel foglalkozd kutatdja megfogadta. Nem utolsé sorban
Wernher von Braun.

Az 1910-es évek elejére igy megsziilet6 rakétaelméleti eredményekhez a kés6b-
biekben olyan, az (irrepiilés és modern rakétafejlesztés uttoréjeként maradandot alko-

3 ENGELMANN, Joachim, Geheime Waffenschmiede Peenemiinde, Eggolsheim, Nebel, 2002, 7.

4 A rakétdk elnevezése William Congreve, kivald angol hadmérndk nevéhez kothetd. Az un.
Congreve-rakétak mar nem kézbdl, hanem inditéallvanyroél indithaté rakétak voltak, amelyet az
angol haditengerészet 1807-ben Koppenhaga bombazasakor probalta ki el6szor. Lasd: KEEGAN,
John, A hadviselés térténete, Budapest, Corvina, 2002, 346.

5 Konsztantyin Eduardovics Ciolkovszkij, oroszul Koncrantun 3ayapaoBud LIMOJTKOBCKUN
(1857-1935) orosz tudds, a modern rakétatechnika és (irkutatas elméleti megalapozoja. Az tr-
hajozas atyjanak tartjak. Korszakalkoté megallapitasait A vildgiir felfedezése sugdrhajtdsi eszké-
z6kkel ciml munkajaban - 1903 és 1914 kozott tobb részletben jelent meg - foglalta 6ssze. Lasd:
MIELKE, Heinz, Raketentechnik - Raumfahrt, Leipzig, VEB Bibliographisches Institut, 1968, 101.
6 Uo, 102.
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t6 neves tudosok is eljutottak, mint az amerikai Robert H. Goddard,” a német Hermann
Oberth vagy a francia Robert Esnault-Pelterie. Lathato, hogy a szdzad eleji rakétatechni-
kai kutatdsok eredményei olyan impulzusokat adtak a kutatéknak, amelyek 1j és 4j fej-
lesztésekre 0sztonozték 6ket. A korabbiakhoz képest foldrajzilag is eltolddtak a korszert
rakétatechnikai fejlesztési kozpontok, attevédtek Oroszorszag, az USA és Németorszag
teriiletére. E harom legfontosabb kézpont koziil Németorszagban indultak el olyan folya-
matok, amelyek megalapoztak a késébbi évek, évtizedek sikereit.

A NEMET RAKETAFEJLESZTESEK BEINDULASA

A német rakétatechnikai fejlesztések kapcsan fontosnak tartok kiemelni egy datumot és
egy helyszint. A datum 1927. julius 5-¢,2 a helyszin Wroclaw® varosa. Mintegy husz, ra-
kétatechnikai fejlesztések iranyaba elkotelezett német szakember talalkozott itt ekkor.*
Olyan szakemberek, akik a német rakétafejlesztéseket siirgették, és legfébb célkitiizés-
ik a vilaglirbe - rakétak segitségével - valo eljutds volt. Kisérletezéseik és rakétatechni-
kai fejlesztéseik kozpontjat ekkor még sajat kis laborjaik illetve miihelyeik jelentették.
A munkalatok kiilon-kiilon folytak, hisz aligha 1étezett ekkor még barmilyen olyan né-
met szervezet, ami 6sszefogta volna 6ket. Ezért is fontos a fent emlitett ditum ismere-
te, ugyanis fiatal német mérnékok ezen az estén déntdttek gy, hogy megalakitjak az Ur-
hajozasi Szovetséget,'! mely mintegy fél éven beliil mar koriilbeliil 500 tagot szamlalt.'?

7 R. H. Goddard - aki egyetemi professzorként elméleti vizsgalatait 1912-t6] kezdte - el6szor
szilard hajtéanyagt, majd 1920-tél folyékony hajtéanyagu rakétdk megépitésével kisérletezett.
1926-ban aztan a vilagon el6szor & 16tt ki a magasba ilyen tipust rakétat Uj-Mexikéban. Az ame-
rikai rakétakutatas kapcsan azonban érdemes annak egyik magyar vonatkozasat megemliteniink:
a’30-as években Pasadenaban (USA, California) a Kaliforniai M{iszaki Egyetemen ugyanis az ame-
rikai rakétafejlesztés Gjabb bazisa jott 1étre, amelynek egyik vezet6je a magyar szarmazasu Kar-
man Tédor volt. Kirman Tédor és kutatécsoportja kezdetbena magas 1égkort kutat6 rakétat akart
épiteni, aztan a kutatas eredményeinek hallatan az amerikai légier6 hamar szarnya ala vette 6ket,
és arepiil6gépek startrakétainak kidolgozasara adott nekik megbizast. Az amerikai kutatécsoport
késGbb oriasi sikereket ért el, tobbek kozott a rakétak hajtéanyagainak fejlesztésében. Lasd rész-
letesebben: REISIG, Gerhard, Raketenforschung in Deutschland, Berlin, Wissenschaft und Technik,
1999, 36.

8 BODE Volkhard, KAISER Gerhard, Raketenspuren: Peenemiinde 1936-2004, Berlin, Ch. Links,
2004, 9.

9 Lengyelorszag teriiletén taladlhaté varos, német neve: Breslau. 1918 és 1945 kozott Szilézia
torténelmi févarosa, lakossagat tekintve a negyedik legnagyobb és az egyik legrégebbi lengyel va-
ros.

10 Uo, 10.

11 A szervezet eredeti neve: ,Verein fiir Raumschiffahrt”.

12 NEBEL, Rudolf, Die Narren von Tegel: ein Pionier der Raumfahrt erzdhlt, Diisseldorf, Droste,
1972.17.
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A német tudosok és rakétatechnikai szakemberek a tehetséges, ekkor harmincéves mér-
nokot, Johannes Winklert valasztottdk a korabban emlitett német szervezet élére, aki
rogton kezdeményezte egy tudomanyos folyéirat, A rakéta kiadasat.’* A német Urhajéza-
si Szovetség megalakitdsa azért is kiemelked6 fontossagu szamunkra, mivel ett6] kezdve
beszélhetiink egy olyan tudatos, 6sszehangolt kutatasi tevékenységrél, mely a német tu-
désok kozos célkitlizéseit kovetve, szervezeti keretek kozott miikodott.

Természetesen ez nem jelenti azt, hogy a német rakétakutatasok kezdépontjanak
is az 1927-es évszamot kellene tekinteniink. Az els6 vildghabori utdn ugyanis mar
Németorszagban is megkezdddtek a rakétatechnikai kutatasok, és olyan jelentds tedridk
lattak napvildgot, amelyek nagyban befolyasoltdk a '30-as évek ,masodik generacids”
szakembereit. A korai német rakétatechnika egyik ilyen kiemelked6 egyénisége az
erdélyi, szasz szarmazasui Hermann Oberth professzor volt. Neve az 1923-ban megjelent
Rakétdval a bolygdkozi térbe cimill konyvvel, valamint a hat évvel késébb, 1929-ben
megjelent Utak az lirhajozdshoz cim(i munkajaval valt ismertté.'* Oberth utébbi miive
azértis bir 6riasi jelentéséggel, mert abban a rakétatechnikat és az irutazast tudomanyos
alapokra helyezi. Olyan elméleteket allitott fel, amelyek korabban német tudés tollabol
nem Kkeriiltek papirra. Hamarosan a kézzel foghaté eredmények is felszinre keriiltek:
1930-ban olyan folyékony hajtéanyagu rakétat tervezett és épitett meg, mellyel sikeres
fékpadi vizsgalatokat végzett. A huszas évek németorszagi rakétafejlesztéseiben -
Oberthez hasonléan - kézzel foghaté eredményeket ért el az osztrdk Max Valier is.
A kivalé szakember Oberth konyvének hatdsara kezdett el a rakétdkkal foglalkozni,
és hasonl6 elméleteket hozott létre, mint példaképe. A tedridk terén ugyanakkor ki
kell emelnilink az ekkor gimnazista, tizenhét éves Wernher von Braun nevét, aki nagy
vonalakban megfogalmazta a tavolba haté rakétak, az un. Fernrakete elméletét (Theorie
der Fernrakete).> Gyakorlati rakétatechnikai irasaival Rudolf Nebel, a német fizikus
Eugen Sanger pedig a rakétatechnika fizikai alapjaival foglalkozé munkaival hivta fel
magara a figyelmet. Lathat6é tehat, hogy megvoltak német részrél azok a mérnokok,
fizikusok, rakétatechnikai elméletekkel foglalkozé szakemberek, akik életiiket az
(irutazads megval6sitasara, a német rakétaprogram kifejlesztésére tették fel.

A probléma vizsgalatakor érdemes szem el6tt tartanunk azt a makro- illetve
mikrokornyezetet, amelyben az elméleti problémadakkal és gyakorlati kisérletezéssel

13 Kiilonbdz6 okok miatt azonban J. Winkler irdnt hamar megrendiilt a bizalom, igy 1930-ig a
szervezet iranyitasat a német rakétafejlesztés egyik atyjanak tartott Hermann Oberth, majd 1930
és 1934 kozott Hans Wolf Von Dickhut vette at. Lasd: IRVING, David, Die Geheimwaffen des Dritten
Reiches, Gilitersloh, Sigbert Mohn, 1965, 9.

14 Akétmi eredeti cime: Die Rakete zu den Planetenrdumen (1923) ill. Wege zur Raumschiffahrt
(1926)

15 MARCHIS, Vittorio, Der lange Weg zum Mond: Wernhervon Braun, Spektrum der Wissenschaft,
2001/4, 24-30, 29.
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foglalkoz6 szakemberek éltek. Az 1920-as évek végén, illetve a ’30-as évek elején
a rakétakutatasok kizarolag civil kornyezetben és meglehet6sen sziikdos anyagi
korilmények kozott, tobbnyire kis kutatécsoportokba szervezddve folytak. Egy dolgot
azonban nem szabad elfelejteniink: a kutatdsok egy vildghabort utan - nevezetesen az
els6 vilaghaboru utan - kezd6dtek meg. A rakétakutatassal foglalkoz6k mindegyike -
kivételt képez ez aldl természetesen az ekkor még tul fiatal Wernher von Braun - részt
vett ebben a habordban, ami egy, technikai tapasztalatszerzésre alkalmas szinteret
biztositott szamukra. Valamennyi mérnok, rakétaépits, elméleteket gyartd tudds, aki
Németorszagban a rakétafejlesztéssel foglakozok listajara felirhatta magat, részt vett
- valamilyen katonai funkciot betdltve - az els6 vilaghdboriban. Tobbek k6zott Rudolf
Nebel és Max Valier is a 1égierd kotelékben teljesitett szolgalatot, repiil6tisztek voltak. A
légierénél tobb kezdetleges rakétatipust is kiprobaltak, és mar itt elhataroztak, hogy a
'20-as években kiilonb6z6 rakétakisérleteket fognak végrehajtani.

Tény az, hogy az els6 vildghaboriban még meglehetdsen csekély volt a rakétak
iranti fogékonysag, és a német hadvezetés csak az 1920-as évek végén kezdett érdekls-
dést mutatni - az 4j technikanak készonhetéen kifejlesztett — folyékony hajtéanyagu ra-
kétak irant. A német katonai vezet6k kozott is voltak ugyanis olyan szakemberek, akik
mar ekkor belattak, hogy az 4j fegyver nem hasonlithaté 6ssze korabbi el6djével, tobbek
kozott az elérhetd tavolsagot és sebességét illeten. A folyékony hajtéanyag ugyanakkor
a szilard hajtéanyaggal szemben a rakétatest technikailag kedvez8bb iranyitasi médjat is
biztositotta.!® Ez nem mast jelentett, minthogy az Uj rakétafegyver egy technikai értelem-
ben vett korszak hatar kiiszobén allt, melyet atlépve mar katonai célokra alkalmas pusz-
titd eszkozként lehetett bevetni.

WERNHER VON BRAUN BEKAPCSOLODASA A KUTATASBA

Az imént felvazolt szitudcidba csoppent bele hamarosan a fiatal kutat6, Wernher
von Braun (1912-1977) - teljes nevén Wernher Magnus Maximilian von Braun - aki
hamarosan a legkival6bb kutatokat'’ felsorakoztaté “Verein fiir Raumschiffahrt” tagja lett.
A koz0s kutatasba és az 4j alapokra helyezett rakétafejlesztésekbe von Braun 1930-t6l
szallt be. De mit is értiink 4j alapokra helyezett rakétafejlesztéseken?

Az 1930-as évtdl a németorszagi rakétafejlesztésre alapvetéen az volt jellemzé,
hogy a feltaldlok- egy-két esetet leszamitva - kizarolag folyékony hajtéanyagu
rakétamotorokkal kisérleteztek. Az 0j szerkezet megtervezése kés6bb tobb neves német

16 WALDEMAR, Wolff, Raketen und Raketenballistik, Berlin, Deutscher Militdrverlag, 1964. 37.

17 Ekkor a legelismertebb német rakétatechnikai kutaténak Willy Ley (1906-1969), Rudolf
Nebel (1894-1978) és Johannes Winkler (1897-1947) szamitott. Az életrajzi adatokhoz lasd:
KARL-HEINZ, Ludwig, Technik und Ingenieure im Dritten Reich, Disseldorf, Athendum, 1979, 539.
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feltalalohoz is kothetd, az egyik el6futarnak azonban kétségkiviil azt a Johannes Winklert
tekinthetjiik, aki mar 1928-t6l kezdve folyékony hajtéanyagi rakétak szerkesztésével
foglalkozott. Az 1930-ban elkészitett "HWR-1" jeld szerkezetének elinditasa volt az
elsé sikeres folyékony rakétds kisérlet Eurdpaban.’® Az is bizonyossa valt, hogy a
rakétakisérletekhez - a meglévd anyagi tAimogatas és szakmai tudas mellett - megfelel
fizikai kornyezet szlikséges. A korabbi kis laboratériumok illetve kisérleti helyszinek
ugyanis mar nem tudtak kielégiteni a kisérletekre alapozé munkalatok igényeit. Ennek
kovetkeztében 1930 szeptemberében Rudolf Nebel egy rakétakisérleti allomast allitott
fel Berlin-Tegelben. A mintegy négyhektarnyi teriileten kutaté laboratériumok mellett
egy rakétaindité allomas is helyet kapott, és a kisérleti telepen olyan neves tuddsok
dolgoztak, mint maga Rudolf Nebel, Hermann Oberth, Klaus Riedel és a kutatécsoporthoz
Ujonnan csatlakozé6 Wernher von Braun. A fiatal tudds aktivan részt vett a rakétak
tesztelésében és a hajtémiivekkel végzett kisérletekben, és jelentds szerepet vallalt Nebel
és Riedel mellett a "MIRAK 1” és "MIRAK 2” elnevezésii rakétak megalkotasaban.'?
1929-t6] a rakétafejlesztések irant egyre inkabb kezdett érdekl6dni a német
Heereswaffenamt, vagyis a Katonai Fegyverzeti Hivatal Ballisztikai Osztalya, és Karl
Becker professzor vezetésével megkezdte a vizsgalatokat sugar- és rakétahajtémiivek
katonai hasznositasara. Oberst Karlwski, aki a hivatal vezetdje volt, mintegy 5000 német
markat? biztositott a rakétafejlesztésekre. Ennek kovetkeztében épiilhetett meg tobbek
kozott a Berlin-Tegel-i rakétabazis is. Az anyagi tAmogatas nyilvan egyfajta, a Wehrmacht
iranyaba megnyilvanulé fligg6séget probalt biztositani. J61 mutatja ezt az is, hogy az
emlitett hivatal eloljar6i, még ha kezdetben burkoltan is de beleszo6lhattak a kutatas
iranyaba. Igy keriilt 1930 tavaszan el6térbe Walter Dornberger ezredes, aki fokozatosan
felvette a kapcsolatot valamennyi rakétakutatassal foglakoz6 csoporttal, igy a Wernher
von Braunnal kiegésziilé kutatécsoporttal is.?? A német rakétakutatas, a rakétakutatd
mérnokok tehat egyre inkabb kezdtek a Wehrmacht kezébe keriilni. 8l bizonyitja az
alabbi allitast az a tény is, hogy Wernher von Braun 1932. oktéber elsejét6l*> mar a
Katonai Fegyverzeti Hivatal Ballisztikai Osztalyaval dolgozott egyiitt. Walter Dornberger
ugyanis hamar felfigyelt Braunra, akiben tehetséges technikust, a rakétafejlesztésekre
képes projektkészitét, egy széles latokord, szimpatikus, akar a rakétafejleszté csoport
vezetésére is alkalmas, hatékony szervez6képességgel megaldott fiatalembertlatott. Nem
csoda tehat, hogy a fiatal tudésra régton elsé ,civil” fémunkatarsként tekintett. fgy, noha

18 BODE,im., 14.

19 KARL-HEINZ, im., 55.

20 Az adatokhozlasd: BODE, i.m., 14-15.

21 Dornberger iranyitasa alatt a kés6bbiekben egyre nagyobb szerepet kap a folyékony hajto-
anyagu rakétak kutatasa. Részletesebben lasd: DORNBERGER, Walter, Peenemiinde: Die Geschichte
der V-Waffen, Ulm, Ullstein, 2005, 30-31.

22 BRAUN Wernher von, Mein Leben fiir die Raumfahrt. Offenburg, Burda, 1969, 59.
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az 1932-es "MIRAK 3” elnevezésii rakétaval folytatott kisérlet nem is hozott sikereket,
ez nem jart a Braun iranti bizalomvesztéssel. S6t! Az ekkor még egyetemista Braun
olyannyira Dornberger bizalmaba férk6zott, hogy utébbi belement egy 1j kisérleti telep
létrehozasaba. Igy rendezett be Wernher von Braun Kummersdorfban (Kummersdorf-
West) a folyékony hajtéanyagul rakétakkal valé kisérletezésekhez egy tjabb kisérleti
telepet.?®

Megitélésem szerint Kummersdorf?* azért is kulcsfontossagu allomas a német
rakétafejlesztések torténetében, mert itt formalodtak ki annak a német rakétafejleszt6
csoportnak a gyokerei, amely kés6bb - tobbek kozott - a német megsemmisitd
fegyvereket megépitette. Kummersdorfban Wernher von Braun koré mintegy 77
tudomanyos munkatars csoportosult.?> Emellett itt fogalmazdédtak meg nyiltan olyan
rakétafejlesztéssel kapcsolatos célkitlizések, amelyek ezel6tt nem voltak tapasztalhatoak.
A rakétaprojekt vezetését iranyitd kutaték nyiltan kimondtak, hogy elsédleges szandékuk
a tavolsagi célpontok ellen bevethetd, katonai célokra alkalmazhaté rakétak kifejlesztése
és tesztelése. Wernher von Braun és kutatécsapata Kummersdorfban kezdett el
részletesen a sugarhajtads termodinamikajaval foglalkozni. A sugarhajtas elméletérdl a
’30-as évek elején Von Braun szamtalan munkaja, tanulmanya jelent meg. Az 4j elven
miikddo hajtdéml megtervezése és kifejlesztése 1ényegében két ember nevéhez kothetd. A
sugarmeghajtas elméleti alapjainak kidolgozasa von Braun, a komplex hajtémiiszerkezet
megépitése Walter Riedel feladata lett.?® A kummersdorfi miihely legf6bb vezetjeként
ugyanakkor Arthur Rudolphot?” nevezték ki. Kummersdorfban nem kellett sokat varni
a kisérletek eredményeire. A Wernher von Braun (aki egyébként éppen ekkor irta
a rakétaszerkezetek hajtoszerkezete hellyel-kozzel miikodni latszott — 1933 kozepén
megépitette az els6 "AGGREGAT 1”-es rakétat. Ez lett az els6, 4j technikaval és korabban

23 Uo, 67-69.

24 Teljes nevén Kummersdorf bei Zossen, Berlint6l mintegy 40 kilométerre déli iranyba talal-
hato telepiilés.

25 A fenti megallapitas hivatkozas Walter Dornberger feljegyzéseire. Lasd: DORNBERGER, i.m.,
38.

26 Arthur Rudolph (1906-1996), német rakétamérnok, az els6k kozott 6 volt az, aki 1932-
ben a német Katonai Fegyverzeti Hivatal Ballisztikai Osztalyanak “kiilonleges fegyvereir6l”
("Sondergerdte”) tart el6adast. A kés6bbiekben Wernher von Braun kutatécsoportjanak oszlopos
tagja.

27 DORNBERGER, im., 40.

28 A disszertaci6 cime: Szerkezeti, elméleti és kisérleti adalékok a folyékony hajtéanyagu raké-
tdk problematikdjdhoz. (Megjegyzés: a forditas a szerzd sajat forditasa.) A munka eredeti cime:
Konstruktive, theoretische und experimentelle Beitrdge zum Problem der Fliissigkeitsrakete.
Wernher von Braun a disszertacidjat a berlini Friedrich-Wilhelm Egyetemen irta, és 1934-ben
kapta meg a doktori cimet. A disszertaci6 teljes terjedelmében online formaban is olvashaté az
alabbi internetes oldalon: http://www.aggregat-2.de/diss_wvb.html (let6ltés ideje: 2009.05.03.)
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elképzelhetetlennek tartott hajtémiivel milikod6 rakétaszerkezet, melynek elkészitésével
a Heereswaffenamt Braunt 1932-ben megbizta.

A HARMADIK BIRODALOM TELJES SZOLGALATABAN

1933-t6], Adolf Hitler hatalomra jutasatdl 4j iranyt vettek a német rakétafejlesztések.
A korabban sajat laboratériumaikban dolgoz6, az {irutazds biivoltében él6, német
rakétafejlesztéssel foglalkoz6 tuddsok elszakithatatlanul a nemzetiszocialista vezetés
kezébe Keriiltek. Ha korabban beszélhettiink a rakétafejlesztésekért felelés vezetd
kutaték polarizaci6jarél, akkor az 1933 utdn fokozatosan kezdett megsziinni. Egyre
inkabb Wernher von Braun és az altala iranyitott kutatdcsoport lett felel6s a titkos német
rakétakutaté program megvaldsitasaért. A naci legfelsébb vezetés legfontosabb célja
immaron aligha az irutazas megval6sitasa, sokkal inkdbb az elkovetkez6 nagy haboriiban
bevethet6 nagyrakétak kifejlesztése volt. Ennek megalkotasahoz volt sziiksége a német
hadseregnek az elhivatottsaggal, vezet6i képességekkel, megfelel6 szakmai tudassal
rendelkez8, maga elé célokat kit(iz6 és azok megvaldsitasara téorekvé Wernher von
Braunra. A német rakétafejlesztések kovetkez6 allomasa igy nem is lehetett mas, mint az
A 2-es rakéta kifejlesztése. Az A 2-es rakéta elso sikeres repiilésére 1934 decemberében
az északi-tengeri Borkum szigetén keriilt sor. A két hires tesztrakétat a,Max” és ,Moritz”
névvel illették.?

Fontos azonban megjegyezni, hogy 1933-t6], 1934-t6] egyre inkdbb kezdenek a
kutaték és megbizdik elképzelései egymdasnak ellent mondani. Nem masrél van ez esetben
sz6, mint arrol, hogy amig Wernher von Braun és kutatécsoportja a tudomanyos munka, a
rakétafejlesztések elszant mérndkeként gondolkodott, addig Walter Dornberger fejében -
természetesen a tudomanyos rakétafejlesztések mellett - mas célok is megfogalmazodtak.
Ezek a célok arra vonatkoztak, hogyan lehetne a rakétafejlesztést a német birodalmi
hadsereg és a politika szolgalataba allitani - egyszdval, a német nagyrakéta-fejlesztést a
késébbiekben katonai és politikai célokra egyarant felhasznalni. Ehhez azonban anyagi
befektetésekre illetve egy nagy rakétakutat6 bazis felépitésére volt sziikség. Berlin-Tegel
és Kummersdorf-West ideje lejart. A naci vezetés a rakétakutatast Usedom szigétre,
Peenemiindébe helyeze at.

Peenemiinde minden kétséget kizardlag a két vilaghaboru k6zotti német rakéta-
fejlesztések kulcsfontossagu helyszine, Wernher von Braun ,alkotémiihelye” volt. Lénye-
gében egy rakétabazis, egy olyan titkos és kozos kisérleti telep, ahol kiilonb6z6, a késéb-
biekben a hadsereg és a légier6 szolgalataba allithato rakéta-meghajtasa vadaszrepiil6-

29 Az alabbi két rakéta esetében az A 2-esek els6 két prototipusardl van szo. Az els6 két prototi-
pushoz részletesen lasd: BERGAUST, Erik, Wernher von Braun, Diisseldorf, Econ. 1976, 70.
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ket, légvédelmi rakétakat és egyéb haborus célokra felhasznalhaté rakétafegyvereket fej-
lesztettek ki. A rakétabazis kiépitésének elsé szakasza mintegy négy évet (1936-1940)
vett igénybe. Peenemiinde-Ost, vagyis a Keleti rész volt a hadsereg kisérleti telepe®® - itt
végezte munkajat Wernher von Braun csapata - amit kés6bb 1938-ban a Peenemiinde-
West résszel, vagyis a nyugati résszel egészitettek ki.3! Ez utébbi lett a légierd kisérle-
ti telepe. (Erprobungstelle der Luftwaffe) Megnyitasara 1938. aprilis elsején Kkertilt sor.3?
A munkalatok olyannyira jé6l haladtak, hogy 1939 végére az akkor ismert legmoder-
nebb technikaknak koszonhetden szinte késznek volt mondhaté a peenemiindei Kisér-
leti telep, megszervezésében pedig kulcsfontossagu szerepet jatszott Wernher von Bra-
un. A Dornbergerrel torténé szoros egylittmiikodés eredménye hamarosan az lett, hogy
Peenemiinde a kor cstcstechnikdjanak tarhazava valt, a birodalom legtehetségesebb
egyetemi és f6iskolai oktatoi, kutatéi dolgoztak egy és ugyanazon projekten, nem beszél-
ve a legsikeresebb és vildgszerte ismert német cégek beszallitéirél. Hamarosan egy olyan
oriasi, korabban elképzelhetetlen vallalkozas koérvonalai rajzolédtak ki, melynek célja a
titkos német szuperrakéta kifejlesztése, majd annak szériagyartasa lett.

A kezdetben segédmunkatarsként, kés6bb mar a titkos fegyverfejlesztések veze-
t6 kutatdjaként megbizott Wernher von Braun a Gjabb és tijabb otletekkel 4llt el6. Ezek az
otletek aztan vagy meghallgatasra talaltak vagy nem. Kétségtelen tény, hogy a fiatal kuta-
to oOriasi népszeriliségnek és tiszteletnek 6rvendett - a nemzetiszocialista vezetés azon-
ban amint barmiféle, az eredeti elképzelésektdl eltéro otlettel talalkozott, hamar leso-
porte azt az asztalrél. Ez a tendencia kiilonds igaz az 1940-es évekre, amikor nyilt érdek-
ellentét tort ki a rakétakutatok és a naci fels6bb vezetés kozott. Mindenestre aligha lehe-
tett koze érdekellentétnek ahhoz, hogy a Heereswaffenamt 1937 nyaran*? titkos szerzé-
désbe l1épett két meghatarozo rakétakutatoval, akiket ugy hivtak: Rudolf Nebel és Klaus
Riedel.3* A két, korabban ,privat rakétakutatoként” miikodé mérnok azt a feladatot kap-
ta, hogy a folyékony hajtéanyagt, sugarhajtasi motorokkal végezzen kisérletet. Egyéb-
ként mindketten von Braun keze alatt dolgoztak, aki mar 1937 majusatdl a peenemiindei
kisérleti telep keleti részének (Peenemiinde-Ost) miiszaki igazgat6jaként funkcionalt.®®
A magas beosztas azonban magaval vonta a Nemzetiszocialista Német Munkaspartba
(NSDAP) val6 belépés sziikségességét.

A technikai fejlesztéseket illet6en elmondhat6, hogy Wernher von Braun és ha-

30 Német elnevezése "Heeresversuchanstalt’”.

31 MICHELS, Jiirgen, Peenemiinde und seine Erben in Ost und West, Bonn, Bernard & Graefe,
1997, 33.

32 Uo, 34.

33 ENGELMANN, i. m., 26.

34 Wenher von Braun irasaiban tobbszor is olvashatunk Klaus Riedelrdl, akit személy szerint
a rakétafejlesztések egyik kulcsfigurajaként tartott szamon. Riedel kés6bb, 1944. augusztus 4-én
Peenemiindében vesziti életét, egyik talalmanya bemutatasa kozben. Lasd: KARL-HEINZ, i.m., 499.
35 BRAUN, im., 101.



BONCASZTAL

marosan tobb szaz fére duzzadé mérnokcsapata 1939-ig a f6 rakétaprojekt mellett tobb
kisebb projekten is dolgozott. A kozponti feladat azonban 1937-t8l tovabbra is a raké-
ta magasba emelkedéséhez sziikséges sugarhajtomi kifejlesztése maradt. Ezen egyéb-
ként ekkor mar az A 3-as tokéletesitésén illetve az A 4-es kifejlesztésén dolgozd tudosok,
konstruktérok mellett a 1égierd kisérleti bazisan tevékenykedd szamos mérnok is folya-
matosan dolgozott. Tehat egy olyan egyiittes munkanak vagyunk szemtanui, amelybe ha-
marosan a német repiil6gépgyarté ipar is bekapcsolddott. Kiilondsen intenziv és miisza-
ki szempontokat is figyelembe véve sikeres akkor lett ez a tevékenység, amikor a k6zos
fejlesztésekbe olyan neves cégek kapcsolddtak be, mint a Henkel és a Messerschmitt. En-
nek eredménye 1939-re el6bb a He 176, majd a He 178 tipusu repiildszerkezetek meg-
alkotdsa lett. Az utobbi tipust a vilag els6 sugarmeghajtasu repiil6gépének tekinthetjiik.
Lathat6, hogy 1939-ben egy fontos folyamat kezd6dott el, amelynek kibontakozasahoz,
lezaruldsahoz azonban sok iddre, évekre volt sziikség.

Kutatasaim sordn arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy akarcsak a rakétafegy-
verek a sugarhajtasu repiil6gépek is hozzajuk hasonlé "gyermekbetegségekben” szen-
vedtek. Az A 4-es, a kés6bb a propagandaban VV 2-nek nevezett rakétahoz hasonldan egé-
szen a masodik vildghaborua végéig folyamatos atalakitdsokon ment keresztiil. A techni-
kai problémak megoldasanak keresésével kapcsolhaté 6ssze tehat mind a He 176, mind a
He 178 torténete. Val6jaban azonban sokkal tobb idére lett volna sziikség a német titkos
fegyverek tokéletesitéséhez. Tokéletesen tisztaban volt ezzel a ténnyel a fejlesztésekkel
megbizott vezetd rakétamérnok, Wernher von Braun is. 1939-ben, a haboru kirobbanasa
el6tt azonban még aligha torte a fejét hasonlé dolgokon. Mindenesetre tobbszor is olvas-
hatunk von Braun és Dornberger emlékirataiban is olyan aggalyokroél, amelyek arra vo-
natkoztak, hogy a Harmadik Birodalom vezetdje Adolf Hitler egyszer sem kereste fel 6ket
,rakéta-ligyben” személyesen. A Harmadik Birodalomban a '30-as évek elejétdl folytak
titkos fegyverfejlesztések, Hitler azonban kezdetben nem tulajdonitott ezeknek tul nagy
szerepet. Tulsagosan magabiztos volt a dolgaban, és igy gondolta villamhaboruk soroza-
taval meghodithatja - kis tulzassal - az egész vildgot. Hamarosan ra kellett jonnie, elkép-
zelései fokozatosan cs6d6t mondanak. De ez mar egy masik torténet.

Osszességében megallapithatjuk, hogy a két vilaghaboru kozoétti német rakéta-
fejleszték olyan teljesitményre voltak képesek, mint sehol mashol a vilagon. A rakétafej-
lesztések elsd szakasza volt az az idészak, amelynek nagyjai kitapostak az utat az uté-
dok szdmara. Am az a rogés, és korabban jaratlan tt, amit a német rakétafejlesztés kulcs-
figurai jartak be el8szor, sok veszélyt hordozott magaval. Tobbszor utaltam a rakétafej-
lesztések jelentGségére, de ezért a sikerért a kutatoknak sokszor emberéletek aran kel-
lett megdolgoznia. Olyan neves német tudosok adtak az életiiket a német rakétaprojek-
tekért, mint Max Valier, Reinhold Tilling vagy akar Klaus Riedel - hogy csak a legjelent6-
sebb kutatokat emlitsiik. A német rakétaprojektért felelés kutaték koziil kiemelkedik a
Peenemiinde-csoport vezéregyénisége: Wernher von Braun. A német rakétakutatas leg-
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jelentésebb alakja - aki kezdetben az Urhaj6zasi Szovetség, majd a német hadsereg, és fo-
kozatosan az NSDAP tagja lett - az életét tette fel egy 4j tipusu ballisztikus, sugarmeghaj-
tasu rakéta, az A 4-es kifejlesztésére. Kétségtelen tény, hogy - kutatétarsaihoz hasonlo-
an - a nemzetiszocialista vezetés arnyékaban volt kénytelen miikddni, és egyre inkdbb a
naci vezetés jatékszabdalyai szerint kellett tehetségét kamatoztatni. 1939-ben a fiatal ku-
taté még aligha tudta mi var ra a kés6bbiekben, az azonban biztos, hogy egy olyan raké-
taprojekt megvalédsitasan dolgozott, amely mérfoldkévé valt az emberiség torténetében.
Wernher von Braun lefektette az (irutazas alapjait. Az altala kifejlesztett rakétak azonban
a 2. vilaghaboru alatt teljesen mas célokat szolgaltak. Sok ezer ember életét oltottak ki.
Ezért is tartom a német rakétafejlesztésekkel kapcsolatban az 1939-es évet egy borzasz-
téan nehéz kezdet végének, ugyanakkor egy szornyii vég kezdetének.
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