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BEKOSZONTO SOROK...

Uj kontosbe 6ltozott az immar hatodik évébe 16pé Szkholion, s a megujult
kiilsd tobb valtozast is takar: az alapitd szerkesztégarda Orokségét egy re-
mélhetdleg nem kevésbé allhatatos és kreativ harmas vette at, akik a maguk
igényei és elképzelései szerint folytatjdk a megkezdett hagyomanyokat. Mert
ha ruhét igen, lelket azért nem cserélt a lap, s ha valtozas, hat az remélheto-
leg olyan lesz, mint minden valddi atalakulas, atformalddas: lassu, nem kér-
ked6, s nem hagyja veszni alapjait... Maradt hat a Szkholion név, maradt a
Foucault-mott6 is, melyben megmagyarazatik a ’szkholion’ esszenciaja: de
azért én se birom megallni, hogy el6szorol eldszora laudalo elddeimet ko-
vetve kicsit ne magyarazzam tovabb ezen ihletadé névjegyet. En most nem a
kommentér 6romeirdl, nem a teremtd interpretacio €s a gondolatébresztd be-
szélgetés aldasairdl szolok, inkabb arrdl a szellemi &ramlasrol, melyet ez a
félévente megjelend folyodirat folytonos mozgasban tart. Mert batorsagos te-
ret nyit a hallgatoi kreativitasnak, tdmogatja a doktoranduszok tudomanyos
szarnyprobalgatasat, mert folytonos parbeszédet biztosit mas egyetemek iro-
dalmi mithelyeivel, mert ralatast ad varosunk kulturalis életére, ajanl olvas-
nivaldt, ajanl latnivalot, elvezet a szinhazba, a galériaba, igyekszik héat to-
vabbra is (s talan még tudatosabban) zsindrmértékil szolgalni: s hol lehetne
nagyobb igény ilyen Gtmutatasra, mint a szellemi-lelki izgalmakra olyannyi-
ra fogékony egyetemi hallgatosag korében. Ilyesfajta mozgast, mozgasokat
indit el, s tart életben a lap, mely Kisebb-nagyobb kozosséget, alkotomiihelyt
formal, s kozben tevdlegesen képviseli, hogy az irodalom és a miivészet nem
papirra, kébe, ecsetnyomokba vésett tudas, hanem mindig eleven gondol-
kodas és megtapasztalas, mely mindig elérhet6 kozelségben van, mindenki
szamara.

Az a latszdlag Kicsiny tér tehat, ahova e folydirat belép, igencsak tagas
valdjaban: a szakmai igényesség mar a szerkesztok dolga, a siker zéloga az
olvasoké, de a valodi felelosség mégiscsak azoké, akik tAmogatéast nyujthat-
nak ehhez a folyamathoz, ehhez az aramlashoz, gondoskodo figyelemmel és
bolcs belatassal.

Olvassa hat mindenki e régi-0j lapot azzal a lelkesedéssel, mellyel az
alkotoi létrehozték és Utjara bocsatottak...

Bényei Péter
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A kotozott torzoktol az Trott szoig
Siili-Zakar Szabolcs képei elé

~Egy-Ketté6-Harom-Négy / Te Kis cica hova mégy...”— felirat fénymasol6 la -
pokbol kikockadzva egy belvérosi kirakatban... Mivel a vekony papir behul-
lamosodott, er6lkodni kell, hogy a mondoka egésszé alljon Ossze a fejiink-
ben. A nyomtatott betiikb6l épitkez6, mégis nehezen dsszeolvashatd szoveg
eldtt 6sszekdtozott apolldi torzoszerli babuk pozolnak, akik veliink szemben
nem rohannak sehova, nincs is mivel, és nincs is miért szaladnitkVal  6-
szinlileg kevesekben tudatosul, hogy egy kortars interakcionista képzdmii-
vész kirakat-installacidja mellett sétalnak el éppen, mikor szoget (t fejikbe a
kérdés: ,,Mi értelme ennek?” Zavarukban sokan szeretnék rekonstrualni a
3D-be kunkorodo szoveget, am ugy érzik, nincs id6 ilyesmire, és ciki is
megallni a formabont6 kirakat el6tt (de persze ha a galéridban latndk ugyan-
ezt, kotelezden elidéznének eldtte).— A befogadasnak ez a kimunkalt csa p-
dédja Ggy hat, hogy egyben hidnyérzetet is teremt a gyanutlan nézeldddben.
Talan néhanyan ennek a hézagnak a betdltése erdekében mégis megélinak,
majd 6sszeolvasva a szbveget megkonnyebbiilten mosolyognak egyet. Az
interakcid igy is, Ugy is megtorténik, anélkiil, hogy a jarokel6k tudnak, mii-
vészettel talalkoztak. Egy ilyen vitrinisztikus kirakat mogé bujtatott installa-
cio, mely egyben a street art hatarait strolja, mint illegalis hataratlépé mii-
kodik, ezaltal képes megszolitani a kortars miivészetet és galériadkat messzi-
rol keriilé6 embereket.

AKki kicsit is otthonosan mozog Debrecen kortars képzomiivészeti éle-
tében, az biztosan hallott mar az elébb szemléltetett 1, 11, (II1), 1V
kirakatkiallitds (2006. 08. 10- 20.) alkoto6jardl. Sili-Zakar Szabolcs hagyo-
manyos kiallitéterekben installalt munkaival talalkozhattunk az Intermodem
fesztivalon, a Kdlcseyben megrendezett 2008-as Nyari Tarlaton, és termé-
szetesen a helyi miivésztelep kiallitasain is. Siili-Zakar ugyanis a Debreceni
Nemzetkdzi Miivésztelepnek (DNM) kezdettdl fogva miivészeti vezetdje. A

Siili-Zakar Szabolcs (1976) Debrecen. Kortars képzémi-
vész, a DNM muvészeti vezetSje. A Magyar Képzémavé-
szeti Egyetem (Budapest) DLA (Doctor of Liberal Atts)
hallgatéja.

¢

Afra Janos (1987) Debrecen, Hajdiboszormény. A
Szkholion szetkesztGje. A Debreceni Egyetem BA képzésé-
nek magyar és filozéfia minor szakos hallgatdja, a Hatvani
Istvan Szakkollégium tagja. A 2009-es budapest OTDK
Esztétika tagozataban harmadik helyezést ért el.

DNM I-en (még pontosabban 2006.
08. 11-én) a PUFF vided-
installacidval ,villantott” nagyot a
Déri Mulzeum torténelmi épulete
mogott a jarokelok elott. Két vasbe-
tonszelloz6 monstrumot keltett élet-
re, mely a Baltazar téren maradt
hatra az el6z6 évtizedekbol. A mii-
vésztelep tagjait arra kerte, hogy
tetszéleges rendben foglaljanak he-

lyet egy par pillanatra, a szell6z6 videGinstallacio altal oriasi til6kévé transz-



korterem

formalt részén. Az arnyékokhoz digitélisan pliss feluletet rendelve hoztak
létre hatalmas kanapét, sargasvorods és annak komplementere, azaz kék szin-
ben. Ezt a kornyezetbe konstruktivan beavatkozd, interaktiv video-
installaciét azok is lathattak és kiprobalhattak, akik 2006. 09. 25-én ellato-
gattak a Modem Unnepélyes megnyitdjara. Ebbdl az alkalombol késziilt Proba-
kidllitds cimii videdinstallacioja is, aminek (kozel 2000 fotobol 6sszevagott)
képkockain az 0 kiallitotér szekcidin elséként végighaladd vendégeket,
ténylegesen pedig, probababéakat lathatunk. Mintha mar nem csak a jarmi-
veket lenne érdemes tesztelni, hanem a muzeumokat is, biztos, ami biztos...
A végletes komolysadgot melldzve allithatjuk egy -egy kortars miitarggyal
valo ,,Utkdzés” valoban szinte eletveszélyes lehet a konzervativ formanyelvre
szocializalt galérialatogatok szamara.

Az emberi test mozgaseffektusainak imitacidja egyben az egylttmoz-
gas defektusanak érzetét teremti meg a Prébakiallitas ironikus alakjaival. Az
I, 11, (1), IV kirakatkiéllitds cimi installacio pedig épp a kirakatbabuk ha-
gyomanyos egymas mellé rendelésével szemben mutat fel valami alternati-
vat, az dsszeépitéssel egyben a testiség anatomiai leredukalasat is alkalmaz-
va. Az antropomorf alakokkal és torzékkal vald térbeli munkéanak az el6z-
ményei azonban a miivész palydjanak joval kordbbi szakaszara mutatnak
vissza. Slli-Zakar tanuldévei alatt és palyajanak kezdetén is sokat foglalko-
zott az emberi test anatomiai felépitésével és nyomhagyo képessegével. Ak-
tokat, majd testnyomatokat készitett meglehetésen nagy mennyiségben, mie-
16tt fokozatosan attért a projekt-elvii alkotasra. Azota az egy-egy 0Osszetett
munkafolyamat sordn sziileté képeinek halmaza tobbnyire jol lekdvethetd
gondolatmenetet fogalmaz meg, logikusan és fokozatosan egymasra épilé
motivumok alkalmazésaval. A 2007-ben indulé Horizont-projekt soran létre-
jott képeken eleinte szaritokotelre csipeszekkel aggatott polohaldzatot latha-
tunk, a héfehér anyagokon egy-egy betlinyomattal. Ezek 6sszeolvasva kiad-
jak az installacio cimét. Ujabb hataratlépési kisérlet, ezittal egy land art
munkaban. A szovegszerliség €s vizualitas kdzotti szimbolikus kapcsolat ke-
rul teritékre, ahogy Suli-Zakar sok mas utébbi években késziilt munkain is.
A mi el6szor pusz-
tdban installalva,
majd dombon, viz-
parton, viz felett ti-
nik fel, sot a viz
alatt elmertive is meg-
jelenik néhany fotd
erejéig, utébb emli-
tett képen mér csak
a szimbolikus jelek
altal lehet kapcsola-
ta a kordbban vizua-




Afra Janos: A két6zott torzéktdl az Irott sz6ig Siili-

lisan is jelentkez6 horizonttal, (talan ennek a szakadasnak a jelzésére) tobb
foton a ,,t” betii(t hordozd pold) is lemarad a szaritokotélrél. Néhany képen
pedig a polok a szovegszerliségiiktol a ,,fél vallrol 16gatas™ altal megfosztva,
mas vilagos anyagdarabokkal keriilnek egy Osszefliggébb szaritokotél halo-
zatra. A szélben fodrozddo szovetdarabokkal az elobbiektdl sokkal organi-
kusabb, a kornyezd térbe jobban szervesiild, kozvetlen szimbolikus jeleket
n¢lkiilozo jelenség jon l1étre.

Az EG-KEP (EG-KEK) (2007) cimii, haztetok felett készitett, 6t darabbol
allo fotdsorozat szemléletével szervesen kapcsolddik az elébb emlitett pro-
jekthez. Papirlapjain ugyanlgy egy vizualisan is megidézett evidenciat ol-
vashatunk (hisz kék ég elott 16g az ,,&g kék™ felirat), mint a 2007-es Hori-
zont-sorozat képein, ahol a horizont észlelésének tapasztalata fokozatosan
kérd6jelez6dott meg, végiil pedig, a polohalozat viz ala kertilésével leszakadt
a horizontrol, vagy épp ,.félvallra ereszkedve” eltiint a szovetfoszlanyok ko-
z06tt. A Projekt 2008-ban a viz alatt folytatodott, de mar a szovegszeri szim-
bolikus elemek nélkiil, feliilrél fotozott emberek ikonikus alakjait emelve
kozéppontba. — Onmagat komponalé organizmus... A fodrozodo sekély viz
tetején szabadon engedett kor alaku fotok néhol szigetszerlien kapcsolodtak
6ssze, mashol pedig eltdvolodtak egymastol a vizen, 6nallo életre kelve fo-
kozatosan atrendezték egyméshoz és a térhez vald viszonyrendszeriiket. A
munka 0j fazisdnak anyagabdl 2008. szeptemberében, Budapesten nyilt egy
falakat tiresen hagyo iddszaki tarlat a Magyar Mihely Galéridban. Azt mar
talan megszokték a kiallitasra jarok, hogy egy-egy kep téméja vagy épp a
koncepcio egésze miatt néha a foldre keriil, de itt minden print a labunk el6tt
hevert. A kdrbejarhatdésag nem csak lehetdségként adott, hanem megkdvetelt
a befogadotol. Legalabbis ha az Gjszerli pozicioba kényszeritett képolvasd
nem akar a foton abrézolt— meztelen, vagy fehér torolk6zoben felfelé teki n-
td0 — emberek fejére taposni, kénytelen kikeriilni a nyomatokat.

A DNM Il-re készitett, de a budapesti Utca 2008 alkalmaval is kialli-
tott Munka (2007) cimii videoinstallacio is szamitott a latogato interaktivi-
tasara, hisz a két képernyon akkor indult el a film, mikor valaki elsétalt a
monitorok eldtt. A munka célja az volt, hogy a kicsoszogott jardasziget kor-

o @ y nyezetében Ujraél-

- hetévé tegye a fil-

mezett koldus
mindennapjait  a
befogadd szamara
2009. méjus 5-€n,
Pécsen nyilt meg a
FIKA (Fiatal Kor-
tars Allasfoglaléas-
ok) csoportos tar-
lat, ahol a Munka-
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hoz szorosan kapcsolodo Emiékmii (2009) is helyt kapott.

A videoinstallaciorol jol ismert jardasziget és a hozza kapcsolodo jelzotab-
lak, valamint a jelz6lampa kelt ¢letre a tarsadalmon kiviiliség emlékmuivén.
Nem minden hajléktalan mondhatja el, hogy élettere egy reprodukcié forma-
jaban miitarggya mindsiil, de itt hatarozottan ez torténik, mikor az Gjsagaru-
las kényszeres terében megtett sétak a 15 méter hosszl installaciéban kollek-
tiv emlékke lényegiilnek at.

Sili-Zakar miivészetére nem jellemz6 a miszticizalas, sokkal inkabb a
természettudomanyos gondolkodassal jard kimértség és pontossag, azonban
munkai sokszor— intenci6jatol fiiggetleniil is — tobb siko n értelmezhetové
vélnak. Irott sz6 (2008) cimii objektje példaul egy analdg fényképezdgép el-
vén miikodik. A diddobozba csusztatott laprdl csak a cimszo betiii allnak in-
terakcioban a kiilvilaggal, a dobozra vagott hiany rajzolja 6ket a lapra, a ra-
juk &ramlo fény hatasara pedig a betiik elsargulnak. Mikor elévessziik a pa-
pirt, olvashatova valik az Lfrott sz6” felirat, azonban a szabadban idével az
egész lap elveszitene fehérsegét, igy ismet egységessé valna a papir felilete.
Errél a folyamatrol akar a lelkek emanaciojara, majd Istennel valo Gjraegye-
slilésére is asszocialhatunk, de ez méar befogaddi interpretaciobdl adodik, a
mi fliggetlen életébdl, de nem az alkotoi szandékbol. Siili-Zakart a munka
létrehozésakor bevallottan a bibliai genezis sorai, a kimondas altali teremtés
motivalta. Azonban a spiritualis analdgia felallitasat itt is csak egy természeti
jelenség, egyfajta ,,sziner6zi6”, a fény hatasara val6 sargulas teszi lehetévé,
igy ismét hamar a tényeknél lyukadunk ki, még mieldtt elveszhettiink volna
az értelmezések kusza utveszt6iben.




LAPIS JOZSEF

Elfordulisok

Szemben ullnk,

karjaink kozt

aldatlanul

vacsora csillan.

A kegyelem szorit,

valami konnyti kis banatot
ér

tenyeremen a nedv.
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Emelkediink sz¢éktol, asztaltol,
borunk Ures

éggel kevert,

gyliszlivirdg

szemdiregben

félrevert sz6

téved el.

Agyam féazva vesd,
égre, gondtalan.

Hiaba néz,

vagyainak

szepl6fénye eltakar.
Mozdulnék én,

de most mar fél1 6,
egyszer rimel minden €106,
kérni nem mer, nem akar.

Lapis Jozsef (1981) Debrecen, Sarospatak. Irodalomkriti-
kus, a Debreceni Disputa és a Zempléni Miizsa szerkesztéje. A
Debreceni Egyetem PhD-hallgatéja.



SZABO EDIT MUFORDITASA

Gerhild Steinbuch: Alomkaloda
(Részlet) '

k2

Milannak el van sorvadva a laba.

o

Milan lakasa.

MILAN: Finom kis pihék boritjadk a labad, ettdl van olyan baba puha
bérdd. Innen tudni hogy még nem vagy olyan éreg.

ELM: Hagyjal.

MILAN: Amikor végighizom a kezem rajta. Szép. Hat nem szép?

ELM: Nem.

Szabo Edit (1987) Debrecen. A Debreceni Egyetem BA képzésének germanisztika szakos, holland minoros hall-
gatoja, a Hatvani Istvan Szakkollégium tagja.

¢

Gerhild Steinbuch (1983) Ausztriaban és Németorszagban az egyik legismertebb kortars dramaird. Tébbek kozt
elnyerte az osztrak kancellari hivatal dramair6i 6sztondijat; illetve Reinhard-Priessnitz-dijat; Graz varos irodalmi
Osztondijat; a Retzhofer irodalmi dijat; tovabba a Hermann-Lenz alapitvany illetve a rangos Manuskript folyoirat is
dijaval jutalmazta munkassagat. A Festival Internationale Nene Dramatif, nemzetkdzi kortars dramafesztival keretében
Betlinben és Koppenhigiban olvastik fel Kopflor cim@ dramajat, a 2008/09-es évadban pedig a bécsi Burgtheater
hazi szerz6je. Databjaiban olyan tarsadalmi jellegli problémakra mutat rd és olyan témakat feszeget, amelyekrdl
nem szeretiink beszélni: a halal, az abortusz, a csaladon belili kapcsolatok és azok fontossaga; kell-e egyaltalin
csalad vagy az csak egy kotelék, amibe beleszilettiink?

A 2006-ban, Essenben bemutatott Schlafengehn egy bérhaz kis lakasaban jatszédik. Két férfi él egyttt, Milan és a
nala jéval fiatalabb Elm. Papds-mamadsat jatszanak: Milan apaként gondoskodik mindentdl, Elm pedig babat var,
és emiatt teljesen természetes, hogy hangulata percrdl percre valtozik. Mindemelett Elm maga is szinte még gye-
rek, aki elmenekiilt szilei erészakkal fenntartott idilli vilagabol. Milan a palyaudvaron szedte fel 6t, azéta lakik néla
és elviseli, hogy az Oreg férfi rendszeresen centivel méregeti nagyobbodé pocakjat. Elm szivesen jatssza a rasza-
bott szerepet Milan kitalalt viligdban. Milan szamara azonban talsigosan is valoszert ez a fikcid; legalabbis addig,
amig a lakds biztonsagot jelent6 falai korilveszik 6ket. Ebbe a zart alomviligba ugyanis senki sem térhet be, senki
sem veszélyeztetheti térékeny boldogsagukat. De a kiilvilag mar nem sokdig rekeszthetd ki teljesen. ..

! Készonet Molnar Klara tanarsegédnek a nyelvi ellenérzést.
o7 — az egymast fedd dialogusokat jeloli a valtas helyénél, a szabalytalan kdzpontozas pe-
dig a beszéd ritmusat.



Szab6 Edit miiforditasa — Gerhild Steinbuch: Alomkaloda
—

MILAN: Vagy varjunk csak. Igy. Olyan zsenge vagy a gyerek-
testeddel. Csak nehogy dutyiba zarjanak miattad. (Szlinet)
Nevess csak.

Simogatja Elm fejét.

ELM: Eppen végigszantod a fejbdromet.

MILAN: Szeretem amikor mérges vagy. Olyan érdekessé teszi a vona-
saidat.

ELM: Aludnék mér.

MILAN: Ne is érdekeljen, hogy mindjart megfagyok. Mar alig érzem

az ujjaim. Pillanatokon beliil jégcsap lesz bel6lem és kristé-
lyaimra hullok szét.

ELM: Ez teljesen normélis. Marmint, hogy nem jé az ember vérke-
ringése, ha mar csak egy nyomorék. Azt ne mondd, hogy ez-
zel (jat mondtam.

MILAN: Gondolod, hogy ez olyan vicces.
ELM: Csak megprobalok egy kis értelmet beléderdltetni.
MILAN. Most még butasadgokat beszélsz, de amikor mar nem sok lesz

hatra nekem és csak fekszem zavaros szemekkel bdmulok rad
az agybdl és az ajkaimrol kell leolvasnod a kivansagaimat
amiket ha vonakodsz teljesiteni hamar dihbe gurulok, na ak-
kor majd jon az orvos, aki téged is azonnal magéaval visz és
bezér velem egyitt a tobbi idiétahoz.

ELM: Gondolod hogy még akkor is veled maradok, amikor mar
majd meg sem tudsz mozdulni.

MILAN: Akkor hazz el innen rogton.
Helyetted egykettore talalok valakit.

Elm marad.
MILAN: Csak vesztegetem rad az idom.

Gyengéden EIm mellé fekszik.

10



mu-tét

—
ELM: Mesélsz akkor nekem valamit? Kiilénben rosszat almodom.
MILAN: Csak megmelegszem. Nehogy félreértsd.
ELM: Jo. Akkor csinald gyorsan, faradt vagyok.

A haz elott, amiben Milan lakdsa is talalhato. Anna és Hans egymas mellett.
Hans irni probal. Anna térdein egy hatalmas, de alaktalan torta; erdltetett
érdeklddéssel tekint korbe.

ANNA: Szép.

HANS: Ha megszoktad, hallhatod a madarakat.

ANNA: Nem maradok olyan sokaig.

HANS: Hm.

ANNA: Hianyoztal. Uresek a napok, ha nem vagy velem. Megfézom a

kavet és semmi mast nem csinalok, csak bamulom a kavéfo-
z6t pedig soha nem is kdvéztam és a varosbol hazafelé jovet
elfelejtettem hogy melyik hazban is lakom. Azt hiszem mar a
nevemet sem tudom.

HANS: En tudom a neved.

Milan lakasa. Elm kavét foz. Milan szorosan mogotte, kezében levelekkel.
Kivalogatja, és egy részét zsebre vagja, eldugja Elm eldl.

MILAN: JO reggelt.
JO reggelt.
ELM: Azt.
MILAN: Korébban mindig ezt mondogattad. Mit bamulsz.
ELM: Nem bamulok.
MILAN: Dehét latom. Az agyam azért még nem sorvadt el. Kitaldlom

magamtol is, ismerem azokat a gyerek-szemeidet; ha belenézek/
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—
ELM: /Nem nézek rad.
MILAN: Jo.
ELM: Nem akarok beszélni réla.

Az elébb ki akartam menni, zarva az ajto.
MILAN: Persze hogy zarva. Kiilonben éjszaka csak ugy akarki/
ELM: [Persze.
MILAN: Epp ki akartal-
ELM: Mindegy.
MILAN: Nem jott semmi, csak szorélapok.
Nem tudom mit varsz.
Mar ha véarsz valamit. Figyelek.
Hosszu sziinet.

Elm nem néz Milanra.
Milan Elmet figyeli.

MILAN: Ha a pocakodra nézek és arra gondolok hogy valami bekdlto-
z6tt oda olyan életérom fog el, hogy 6rak hosszat tudnalak
bamulni.

ELM: Rajta.

MILAN: Nem Orilsz neki? Jot tesz neked, jobb ember leszel téle.

Megprobélja kdrbemérni EIm hasét.
ELM: Engedj ma’ el.

MILAN: Az arcodat is teljesen megfiatalitja. Nem is tudtam hogy
amugy nem is olyan cstnya az arcod.

Tovabb szeretné méregetni.

ELM: Ha még sokaig csiingsz a labaimon, baleset torténhet. (Sziinet)
Baleset.
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MILAN: Maradj nyugton, pontosan kell mérnem. Kulénben téves érte-
keket kapunk.
ELM: Kérlek.

Milan folott megissza a kavéjat.
Hallgatas.

MILAN: A gyerek teszi. Majd elmulik, hogy ilyen szeszélyes vagy.
Olvastam valahol.

ELM: Fraszt’” olvastad.

Kezével a hasara (t.

MILAN: Hagyd abba. Segitek neked.

Elm ismét a haséra (.

ELM: Nem mozog.

Ismét a haséra t.

MILAN: Most mar aztan elég legyen.

ELM: Semmi kdz6d hozz4 hogy mit csinalok.
Amugy is csak arra var hogy szétrepedjek. Varr majd neked
egy szines parnacskat a darabjaimbol, hogy aztan is ram csor-
gathasd a nyalad alvas kdzben.

MILAN: Hilyesegeket beszélsz. Majd elmulik. Vigyazok rad.

ELM: Jo.

Ismét (it egyet.

Milan megragadja.

MILAN: Nekem aztan mindegy ha félig 'I'aposra vered is magad. Csak a
gyerek, az mar nem mindegy. O nem tehet rdla, hogy ennyire

zavarodott vagy. Na meg aztan hozzam is csak van koze, én is
felelosséggel tartozom iranta.
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ELM: Ha réad hasonlit akkor igy is (gy is nyomorék.
Kiszabaditja magat és az ablakhoz megy.

MILAN: Ne verd bele megint a fejed. Betorik, nem engedhetem meg
magamnak anyagilag, mindig Ujat.

Elm nem reagdl. Kifelé bamul az ablakon.

MILAN: Ha valaki meglat igy, ezekkel a sotét karikakkal a szemeid
koril, még azt hiszi, rosszul banok veled.

Milan véalaszra var.
Nincs valasz.
Hallgatas.

Aztan:

ELM: Néha felébredek az éjszaka kdzepén. Es olyan kovér vagyok
hogy ki sem férek az ajton. Es széInod kell a fobérléasszony-
nak hogy kiuthesd a falat miattam. De nem nyit ajtot. gy az-
tan visszajossz és azt mondod csukjam be a szemem. Es
ahogy ott U6k a nagy sotétségben gyorsan intesz a tiizszere-
szeknek akik a levegébe repitenek.

MILAN: Nem hagynam, hogy barki is a levegdbe repitsen.
Szunet.

ELM: Jo.

MILAN: Elmentem ablakiivegért.




SZOLLOSI MATYAS

Menekiilés M

U

Egészen kozel simul el, mellettem, talan dssze is ériink, amikor észre- T
veszem, hogy a leejtett vaszonzsebkendd foldet ér, nyilvan a zsebébdl eshe- E
tett ki. Azonnal lehajolok, hogy folvegyem, s ez a néhany masodperc, mi- T

kdzben kinyilik a metrokocsi ajtaja, elég is, hogy szinte teljes mértékben el-
tlinjon a szemem el6l, mar csak a piros, egészen hosszl kabatjanak sarkat
latom elvillanni, ahogy a mozgdlépcsd felé haladva tavolodik az embertO-
megben, akik arra készllnek, hogy megrohamozzék reggeli szallitéjukat.
Némi habozas utan, a cseng6hang megszolalasa kozben, kilépek a kocsibol,
hogy megprobéaljam utolérni és visszaadni, bar az esély bennem egyre halva-
nyul, a remény arra nézve, hogy beérhetem egyaltalan, hogy egy kedves mo-
solyt kierészakolva atnyuajthatom ezt a kenddt, amit menet kdzben erdsen
szoritva becsusztatok a jobb zsebembe. Elfordulok én is hat a mozgdlépcs6
iranyaba, eldttem vagy egy tucat ember tornyosul, a bizonytalansagot erdsit-
ve, és ahogy néhany masodperc elteltével kdzosen raléplink a mozgé alkal-
matossagra, én Ki-kitekintve probalom fiirkészni, hogy egyaltalan befoghato-
¢ latoterembe a fiatal n6, el6ttem halad-e a 1épcs6n, s hogy van-e még értel-
me térndm magam egy ilyen Kis aprdsag miatt, amit lehet, hogy észre sem
vesz, vagy ha méar meg is tortént, elfelejtette, netan lemondott réla. lgen,
mert mi van, ha azonnal, ahogy a zsebébe nyul, hogy hasznalja ezt a kendét,
raddbben, az mar nincs a birtokaban, hogy valahol, ki tudja, hol, elveszitette,
¢s elvesztésének bizonyossaga eldszor aprd diihként, majd bosszanto hiany-
ként tornyosul, legvégiil egy beletorodést kovetd felejtéssel zarul benne.
Mert ki tudja, mik is jarnak az agyaban?, hova tart éppen?, hogy mi az, ami
val6jdban fontos a szamara?, de persze az sem kizarhato, hogy évddik azon,
hogy elveszett, feltéve, ha valoban szembesilt mar ezzel a hiannyal, hogy
talan egy fontos dolog tiint el szamara, ami — barmily furcsa is ez a gondolat
— mindennél jelentdsebb. Mert honnan lehetne sejteni, kitél kapta?, milyen
emlékek, vagyak, illatok kapcsoldédnak egy ilyen aprosaghoz, amit én egyre
csak szoritok a zsebemben, nehogy valami lehetetlen oknal fogva én is elve-
szitsem. Es milyen furcsa az is, hogy mar nemcsak az & életének része, s ha
netan lemondott rola, az is lehet, szamomra jelentségteljesebb, mint szamé-
ra valaha is volt. E kozben felériink a mozgo6lépcsé tetejére, s hasonlokép-
pen, ahogy az imént tortént, mar csak néhany pillanatra lathatom az elsuhand
piros vagy inkabb voroses arnyala-  Széliési Matyas (1984) Budapest. A Kéroli Gaspar Refor-
ta kabatot, de ekkor ugy érzem, be- mitus Egyetem kredites képzésének magyar szakos hall-
érhetem, ha igazan sietek; van még gatja, Moggs Vilig-nivodijas kolt6, ir6, az Artér folyirat
alapit6-fészerkesztje.
idém, hogy odaérjek a munkéba,
szokasaimhoz tartozik, hogy joval korébban elindulok; ha netan kézbejonne
barmi is, ne érjen varatlanul. K6zben én is elérem a 1épcséfeljarot, gyors 1é-
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pésekkel feljutok a felszinre, ahonnan jobb ralatéas nyilik az engem korulve-
v0 vilagra, és nyomban megpillantom a nét, ahogy éppen az egyik kozeli Gt-
testen halad at, ahol mér villog a lampa. Menet kdzben visszafordul, kérbe-
néz, elkapja a tekintetemet, ami elég hatarozottan raszegezddik, de miel6tt
inthetnék, elkapja a fejét és szemmel lathatéan gyorsitva léptein befordul egy
kozeli utcdba — én megint lemaradtam. Ertetleniil dllok oda az atkeldhoz,
mert abbol, ahogyan reagélt, hiszen nem lehetett nem észrevenni, ahogy el-
kapja a fejét, arra kdvetkeztetek, hogy sejti, akarok valamit téle, s ebbdl az is
kovetkezik, még nem fedezte fel a hianyat a zsebkendének, igy persze nem
adhatom fel a dolgot, egyébként is zavartak mindig is az ilyen félreértések, a
kommunikaci6 csokevényei, amikor egy pillantas, egy gesztus olyan médon
felulir mindent, hogy azutan lehet, a sz0 is kevés, hogy az ember megmagya-
rdzza szdndékait. Nem varom meg, mig zoldre valt a lampa, az éppen feltor-
nyosulé kocsik kozt atvagok a kétsavos Gton, majd befordulok az utcéba,
ahova korabban ¢ is, s ahogy megitélhetem, mintegy 6tven méterre haladhat
eléttem a masik oldalon. Kihizom zsebembdl a zsebkendét, s jobb otlet hi-
jan, mikozben egyre gyorsabba teszem Iépteimet, lobogtatni kezdem. EI6-
szor még az is megfordul a fejemben, hogy netén atkialtok a taloldalra, de
aztan megijedek, hiszen mi is volna az? hogy szélitandm meg? — végil elve-
tem az Otletet. Szinte teljesen megfeledkezem magamrdl, a reggeli faradtsag,
a tudat, hogy a munka fel6rol, az iroda neszeinek elviselhetetlen garmadaja,
a munkatarsak jelenléte, nyaggatdsa, a faradtsagos lgyintézés... ezek most
mind héattérbe szorulnak, szinte teljesen eltiinnek, csak erre, az éppen aktud-
lis feladatra, mert igy tekintek ra, koncentralok. Aztan ismét hatranéz; talal-
kozik a tekintetiink, s mivel kdzben sikeriil jobban megkozelitenem, a sze-
mében felfedezek valami riadalmat, félelmet, amin azonnal érz6dik, hogy
nekem szAl. Nem a vilagnak, nem a reggelnek, ami mindenkinek olyan ne-
héz, nem, errél azonnal latszik, hogy nekem, személy szerint nekem cimez-
ték, s ezt az ismét gyorsuld Iéptek, a mar-mar futasba athajlé sebesség is bi-
zonyitja. Egyre jobban lobogtatom a zsebkendét, atlépek a tuloldalra, de ek-
korra mar ismét eltiinik az utca végén, €s Gjra szem eldl veszitem. Gyorsabb-
ra veszem a lépteimet; méar én is szinte futok, s kdzben az értetlenség, ami
egyre inkabb formalodik bennem, egy afféle daccal vegyil, hogy mégsem
hagyhatom annyiban a dolgot, ha mar idaig kdvettem, ha ennyi id6t raszan-
tam a dologra, s ha mindannak, amit idaig végiggondoltam, csak a fele netan
igaz; én is balra fordulok és ujra megpillantom a nét, ott all egy villanypozna
mellett, szemmel lathatéan ram var. Megtorpanok a sarkon. Probalom meg-
érteni a szitudciot, azt a tekintetet, amit rAm meresztett, mikor kiléptem az
utcafrontra, azt a gyiiloletet és megvetést, mely a szemébdl felém sugarzott, s
egyben azt a varakozast, azt a késziilddést, ami a levegdben uszott kettdnk
kozott. Leengedem a kezem, nem lobogtatom tovabb a zsebkendét, egyéb-
ként is latnia kell, hogy nadlam van, és amint Ujra felemelem, hogy jelezzem,
csak at akarom nyujtani, hogy nem art6 a szandék, én csak odaadom és mar
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megyek is, mert télem nem kell félnie, elélem nem kell menekilni, bennem
meg lehet bizni, hogy én csak adni szeretnék és nem elvenni, abban a pilla-
natban ismét az a félelem, az az Uld6z6tt nyugtalansag Ul ki az arcéra, mely
azt sugarozta felém, hogy barmit, csak ezt ne, hogy hagyjam, hogy menjek...
Rohanni kezd, s ez mar nem csak az a gyorsitott tempd, amit korabban fel-
vett, sz6 szerint fut, ahogy csak bir, és mar nem is a zsebkendd miatt, nem
azért, merthogy kotelesség, s nem is a jo szandék altal vezetve, inkabb a ki-
vancsisag okan, a vagy miatt, hogy megértsem; én is futni kezdek, nem gon-
dolva arra, hogy milyen f4jdalmat, veszddést, félelmet okozhatok ezzel, de
ugy érzem, muszaj megértenem, hogy miért, hogy hova, s valdjaban ki el6l
menekiil. A zsebkend6t még mindig ott szorongatom a kezemben, &thala-
dunk néhany zebrén, befordulunk jé néhany sarkon, és sikerul is majdhogy-
nem beérnem, amikor befordul egy bérhaz kapujan ¢€s eltlinik eldlem a 1ép-
cs6haz sotétjében. Belépek én is a kapun, majd megallok az elsé 1épcsdfor-
duléban, fiillelek, hatha hallok valamit, de néhany perc is el kell, hogy teljen,
mire a masodik emelet gangjan megpillantom a piros ruhat. Most mér az a
vadaszOszton is hajt, ami csak egész ritkdn fogja el az embert, és valami
spontan indulat hevében, nem is tudom, mért pont igy, felkialtok: ,,Allj csak
meg!” — A nd ettdl megtorpan, majd ezt kdovetden lenéz a gangrol. Felteheto-
leg nem lat bel6lem semmit, mert az arkad alatti homalyos részen allok,
zsebre tett kézzel varva, hogy mi fog toérténni. ,, Takarodjon innen...” — (volt
vissza, majd egy kulcscsomot vesz eld, s odalépve egy hozza kozeli ajtohoz,
babralni kezd a z&rral. Nem engedhetem meg — gondolom magamban -,
hogy elveszitsem, mert hiszen meg kell, hogy értsem, mi ez az egész; ho-
gyan jutottam, jutottunk idaig, amikor nekem csak egy zsebkendét allt és tu-
lajdonképpen all is szandékomban visszaadni. Meg akarom érteni, mi kész-
tette a menekdilésre — mert hat menekilt, ez kétségtelen —, s meg akarom azt
is érteni, engem mi késztetett erre a rohanasra; merthogy nemcsak a zseb-
kend6, nem. Szénalmas dolog volna azzal altatnom magam, hogy csak azert
vagyok itt, mert jot akarok cselekedni... Ismét futni kezdek, fel a 1épcson,
hogy még felérjek a gangra, miel6tt eltiinik abban a lakasban, s minek kO-
vetkezményeképpen valoszinlileg nem lathatom tobbé. Szerencsémre nem
sikeriilt kinyitnia az Gsszes zarat, mire felérek. Mar ott allok mogotte, & ab-
bahagyja a babralast, azonban nem fordul meg, egészen 6sszehlizédzkodva a
korlathoz hazodik. Hirtelen engem is eltelit a bizonytalansag, teljesen el-
vesztem a hitem abban, hogy mit is keresek itt, hiszen tulajdonképpen fo-
galmam sincsen; raszoritok a zsebemben nyomorgd zsebkenddre, kozben a
mellkasom tajékan is valami hasonlo érzés ont el beliilrél, zakatolok, €s ér-
zem, hogy ez nem a rohanas miatt van. Egyszeriien csak félek. Kozelebb 1é-
pek a n6hdz, aki pontosan érzi a kettdnk kozti tavolsdgot s nyomban 6 is ar-
rébb hiizodik a korlat mellett. Szinte megcsap a beldle drado izzadsag. Az a
fajta szag ez, ami a félelemmel parosul. Nem tudom, mit mondjak, mar ba-
nom, hogy idejottem, hogy kdvettem, hogy rohantam én is, ahogy csak bir-
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tam, barcsak otthagytam volna a zsebkend6t a metro padlozatan... Ekozben
a nobol feltdér valami nyomorg6, zokogassal vegyiild, nyiiszité hang, ami
megrettent, és hatra is 1épek egy méterrel. Megfordul, ram emeli a tekintetét,
amit barcsak ne tenne. Az arca, ahhoz képest, ahogy eddig lathattam, mikor
ram meredt még kint az utcan, gyiilolkodd, megvetd tekintettel, teljesen el-
torzult; a zokogastol alig lehet latni a formakat, melyek egy arcra jellemzo-
ek, mintha valami iilne ez el6tt a tekintet el6tt. Amikor benyilok a zsebem-
be, hogy elévegyem a zsebkenddt, hogy végre atadhassam és megszabadul-
hassak ettdl az iszonyattol, ¢ is a sajat zsebébe nyul, és kiemel egy pénztar-
cat: az én tdrcdmat. Azonnal belém nyilall a pillanat, amikor hozzdm simult a
metréon, még mieldtt én a zsebkenddvel lettem volna elfoglalva. A kend6t
lassan emelem ki a zsebembdl, de valamiért a mozdulat is, amit elkezdtem,
abbamarad, visszatolom a kezem a zsebem mélyére. A nd lehajtott fejjel
nyujtja felém a tarcat, de valamiért undor fog el az egész szituaciétél, ami —
ugy érzem — a dolog érthetetlenségébol fakad. Kérdéen nézhetek a nére,
mert ismét zokogni kezd, majd lehajtott fejjel motyog, amit elészér nem iga-
zan értek: ,,...vagyok, én... nem akartam, tudja. Beteg vagyok...” ,,Tessek?” —
kérdezek vissza, majd egy cseppet kdzelebb lépek. ,,Nem azért lopok, mert...
hanem mert muszaj, valami erre késztet, és mar nem birom tovabb!” — Ezt
kovetben elejti a tarcat, majd hirtelen atveti magat a korlaton, a ruhaja bele-
akad a kiallé kovacsoltvasba, végighasad, s ez utdn méar csak egy tompa puf-
fanas hallatszik.

Par oréval késobb, mikor a hullat a mentdk elviszik az udvarrél, az egyik

rend6r odalép hozzam, papirral a kezében: A lakoktdl azt az informaciot kap-

tuk, hogy feltehetéleg maga latta utoljara élve. Milyen kapcsolata volt az
elhunyttal, ismerte
egyaltalan?
Nem vélaszolok sem-
mit, hagyom, hogy
bevigyenek a kapi-
tanysagra.




BAILLAZS ZOLTAN

Torténet a Vindortol, aki nem tudott
egy Szivet sem szeretnl

Szivem! Tutajos a szemed.—mondod.

H e G

Beszélhetnék neked a nagyapam mesé€irdl, ki tudja miket miiveltek,
amig untra tatottak az dregekkel a szépidék emlékeit. De micsoda karon val-
las mindiiknek a t6r6d6 szolasa, mikozben nosztalgiaval beszélnek vegyes-
ségeket a multrol. Szivem, beszélhetnék neked az Usztatasrol, hogy ne csak
az evezésre gondolj, amikor érdekl6dsz a faszallitasrol, vagy ilyen szdmomra
fontos dolgok irant, de hat legyen:

A fa utja a f61dbdl az égbe, a f61d hatara majd a vizbe fut, érkezik, dol,
utazik. — Aztan pedig a kézben fejezédik be. Nem az tsztatott tekintet elgor-
nyedése, egy képzelt fellileten, amit sosem lattal... — Nem az a fa. Egy varo-
sinak nincs vize, ha vérosa folyojaban nem Uszott. Az 6regek nem varosiak,
legaldbbis nem a mi varosunk lakoi. Valami méas praesentia tartja 6ket keb-
liinkon, amitdl elég tavol lehet lenni, ami 6regotthonban még néhol latogat-
hat6, néhol meg néha, ha valaki szembesil az 6regedés tisztatalansagaval,
mikdzben atsegiti utolsé napjain a mult szzad tovén sarjadt emberek emle-
keit az utdkornak, a huszonegyedik szazad kdzerkdlcsével, gondolkozasaval,
higiéniajaval, latasaval, fulével, sz6hasznalataval és szeretetével egyutt, talan
eltalalja még tanulni valami mas eszkdzét a szavaknak. Persze eloregedo tar-
sadalmunkban a legnagyobb teher ellatni a populé&cié ezen nagy hényadat,
aki Uszott legalabb varosa folydjaban. — Bar ezt te nem is tudod mért fontos
nekem.

De hét csak nem hasznos a sz0, akar a fa. Kedvesem, amint mondom,
nem az, hisz te még folyot se lattal, vagy legalabb nem vagy varosi, ha va-
rosi is vagy, mivel ezzel a fejeddel sz6lsz bele abba a ladikba, ami mér ar-
vizben Usztatja azt a bizonyos baranykat, ami nem jon vissza, ha nem hiszed
el, barmiben benne lehet. De szazadunkban, bele nem hallgatnak. Hogy a
generéacidok hasznossdga nem célelv, hiszen akkor fat sem lattal... hidba
visszhang, hiszed-e?, veszed-e?, tudod-e?, hallod-e?, sejted-e?, erted-e?, la-
tod-e?, banod-e?.

Bocsi, nem szaporitom. Ugyanigy a faval.

J : kévetkezo-
Ké A fa l{sz_tl?tasa}”a ove de Od Balazs Zoltan (1988) Debrecen, Gyergydszentmiklds. A
eppen to,rtenl_ ,etve_ tudno Debreceni Egyetem BA képzésének magyar szakos hall-
kell, hogy én milyen varosi vagyok, atsa.

mivel hat ismerlek, hogy hitelét kell
élvezned annak, amit tapasztalsz, csak tudom. Kedvesem, hiszen most felem-
legetnéd nekem, hogy nem is tudok Uszni, és a kad vizén kivil nem igen ért
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engem a dolgoknak mélysége. No errdl beszélek én is, csak annyi még, hogy
amig te félhomalybol gyartasz biztos tényeket, tutaj és a csonak kozott, mi-
képpen kezdetben lattuk hogy fabol volt feltalalva a tutaj, aztan a csonak,
miként a ladik, de nem gy, mint a miianyagbol valé kajak feltalilasa. Mert
hat csonak, csonak, de nem dsszeborondlni még ami dssze nem illd, és par-
huzamba &llitani azt gereblyével, hidba egy szantdrol vetemedtek ebben a
nagy kertgazdalkodasban. — Mégse mindegy. Amit én beszélek, nem jut to-
vabb a vizben allo colopoktsl. Mert oda, ahogy Kitették a vizfolyasba a fator-
zseket, egymasnak kellett Sket elébb kotozni, hogy utkozben ne hankodjanak
szerte, és ne akadozzanak fel mindenfelé, me’ osztdn az, aki ddgozik, nem
masnak dolgozik, és aki magaban beszél, csak a maga beszédit hallja, de
nem is torekedik objektivakra.

Itt kovetkezne a nosztalgia, amivel az 6sokrél megemlékeznek szé-
munkra... de hat tudni lehet, hogy azért poétikus az, ami eposzi, hogy ne
csak, hogy legyen terjedelmes, de az ép észnek lehessen azt kdvetni, de nem
éppen a szép eszednek, hanem a hagyomanybdl addédonak. De nincs mit
mondani errdl. En kihagyom neked, latod a korok egymashoz valé ismerteté-
sét, tudja mindenki a maga tudalékossaga szerint, hogy mikor mi volt, a téb-
bi a tanaré, meg a bir6sagé, szivem, én csak a szivedbe merem artani ma-
gam, abba is igen ritkdn merek, a magaméval térni haza.

Azt mondom, hogy az én neveltetésem megengedé elbeszélni. .., mivel
domborzati forma szerint medencében valt sziiletésem alkalmassa, Kinové-
sem helyéil, hogy Ugy beszélhetem el a dolgokat, ahogyan azokat hallottam.
— Neked. Hitelét elotted én magam fogom elmagyarazni, ha meg tudsz felel-
ni, a cselekvo hallgatasnak.

En varosi vagyok, mert kozel vagyok még az idések varosihoz, és a
kezem ha nem is, de ajkam meg tud felelni a mult lecsapddasainak. Minek? —
Kérdezhetnél, hogy mi tortént ndlunk...

Ami maradt, elég néhany kdnyv megszoélaltatni, mert tobb... Meg sem
szOlal. A kdzélet parbeszédessége nalunk nem oly mértékben érinti beszéloit,
hogy a szertedgazdt, ami bonyolult 6sszefliggések lancolata, egyutt kelljen
emlegetni azzal, ami szanaszeét terl, vagyis sok helydtt térténik. Hidba, nem
véltozik meg. En hallgathatok, mintha nem tudnék semmit, mivel nem fontos
az idegenek vélemény-alkotasanak, hogy mi is az, amit én tudok, vagy aki
nalunk varosi, mit tud vagy nem; vagyis azt akarom mondani, hogy a tudosi-
tani valorol hallgatok, arr6l masok beszélnek. Mert nem érdeklédik senki,
még én sem merek mindig magamnak. Az elfogadtatés kivanalma kilon ke-
ril az agyban, ami korbetekintésre szélitja el figyelminket. Pedig valaki
csak ért6 szemmel talal nézni valamire, de mivel idegen narrativakban &lldo-
gél, és barmit talal, csak egy-egy forma bukkan ¢l6, amiket semmivel nem
tudhat Kkitolteni érzései kdzt. — A Nagy Varosokban nem tudom, mert olyan
sok..., csak minden publikus, de semmi sem tudott dolog, ami éppen van.
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Nalunk ugyanaz van, mint tavaly. Az épiiletek nem cserélnek gazdat, a
templomot ugyanugy jarjék, akik eddig-addig, csak az emberek cserélik
egymast, egymas utan, ha érthetd, hogy parokrol van sz6. — Ne maradjanak
egyedll. Mert itt még a haragosok is baratok egy szidra, mint valami kony-
vek lapjai, hogy tudod kinyithatd, mert a taj nem valtozik, csak az aspektus.
Illetve annyi alland6, — Ha szd nem is tettet kovet, a regényekben, parbe-
szédnek, hely €s id6 mindig telik. De nem Wass Albert, talan kevés Tamasi,
de elégnek kevés az is, tehat az sem, foleg ebbdl hianyzik valami, abbol meg
majdnem minden, mondjuk bellem is valami, megmondom, €n is mas tex-
tusokon szivtam be a természet elfekvéseit, meg aztan nem élek mar Otthon,
de héat, amit mondok Ugyis, senkinek se lehet referencialis.

Pont ilyennek lehet itt mindent idealizalni, érted szivem, hogy azt
mondom ,,most azt kérném, hogy legyen szives ideallni halélra fotézni magét
a tajban, na bumm, egy halott vagyok magéanak.”” Jobban elfelejtik a helyet,
mint az emlékét, még a kép se keriil eld, csak azért, s ha elkeriil, csak azért,
hogy megemlékezni sziveskedjink egy parasztbacsi palinkajara.

En magam apam fia vagyok, és az én apam rendesen tandlta az 6 Atyja
leckéit, amiket 6 maga, a diktatira szocidlis életterébdl kovetkezéen nem
tudhatott teljes mertékben atorokiteni szamomra, mivel, a fiatalsdg akkori
falurdl vérosba vald integracioja sorén, a csaladon belul az egyes szigoru
magatartasformak elkiiloniilése, jelent6s mértékben atformalodott. Az asz-
szony szerepe és identitasa a varosban, még inkabb kulénbdzni latszik a fa-
lun dolgozd egyes asszonyokétal...

Ez nem fontos. Nem érdekel téged, és igazad is van, sajndlom. R&m
van sziikséged, ugye és nem kell elhinned, hogy barmiképpen is ebbdl épiil-
nék. — Neked. Pedig tudd meg, hogy a diktatdra soran, ahogy a termékek mi-
ndsége a mennyiséggel egyetemben idordl idore csokkent, ugy a gyermekek
fejlodését is meghatarozoé modon a (szamodra 1ényegtelen) szocialis valtoza-
sok a hatalom érvényesiilé gyakorlataban, igenis hatassal voltak a szilet
generdciokra, igy rdm is, még ha arra is gondolsz, hogy ma més vildgban
éliink. Romlott te-
jek sorakoztak a
futballkapu-szell6s
polcokon, arrafele
ugy is mondjék az
uresnek, hogy gol.
Ez az, ami és aho-
gyan, de nyelvileg
egy egész orszag
népességét  rogzi- =
tette, a sportos lét- K&
fenntartds Gszton- P
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szerlisége, ahol a jaték aranyszabdlyai nem igen okoztak feltétel nélkiili
6romot a mindennapok élettapasztalataiban. ..

Hagyjuk a sportot. Beszélek arr6l, hogy milyen varosi voltam.
Neveltetésem szerint anydm nevelt, neki volt ideje, 6neki egyediil, mit tu-
dom, mire emlékszem, de 6 nem hianyzik. Mivel apdm a rendszervaltas
elott otthon a kisvarosban, gyarban, majd 80-t6l Budapesten, a rendszervaltés
utén hol falun, hol kiilféldon... Nem hibazok, ha elhagyok egy allitméanyt.
En magam 88-ban sziilettem, hisz tudod. Nem hazudok, amikor megelézé
mondataimat cafolni vagyok kénytelen, valamiféle biogréfiai ismeret tikré-
ben, mintha szamon kérhetne barmit is aki élt és evett. Egyitt neveltek és
tanitottak, egyazon helyen és idében, ezt meg nem vonhatod kétségbe, mikor
elszor azt mondom, apam tanitott de nem tudott, aztdn anyamrol beszélek,
hogy 6 nevelt. — Mintha gy éltem volna, ahogy a szavak megkovetelik. En
magam apam fia, €s anydm neveltje vagyok, és az Uj életfeltételek mellett, a
kétezres évekhez kozeledben apam cége jol mikodott. — Anyadm, mint tud-
juk, csak vicc hataran lehetett asszony, ott és akkor, a falak, ablakok, szom-
szédok, kilométerek és foként a keritések elvalasztotta szokasok szazadain
kikonyokols és beorditd fatdmasztékain, ahol rancok remegnek, varosszéli
hazak tornacain, hogy féljen az, aki ha beallit és asszonyért kialt... Mert mi-
nek beszél, aki nem mond Ggyse semmit...

Persze a varos. Es mindjart befejezem ezt az unalmast, és beszélek ar-
rél, ami neked fontos, a fa, ami annyira érdekes neked, az a nagy fakiterme-
Iés, a szallitas. Bar mit tudom én, hogy a faszallitnak, és a tutajos, vagy
csOnakos szemiinek, van-e kdze egymashoz. Bar nem is igen érdekel ez a
magas roptli gondolat, amihez, ha nem lennél mérges, céltalansagomra azt
mondandm, nem tudok megfelelni, hogy odaig menjek...

A Véros, az varos. Ezen nincs mit ragni, meg van irva, olvasd el, ha
akarod, KOLONTE Béla még a 20. szazad els6 felében megirta Gyergyo torté-
netét, persze ami benne lényeges még kedvedet is szegheti, hogy utéana jarj,
de csak az érdekléddé szemnek fontos az, ami érdekes.—Vagy forditva. Mi-
lyen jo lett volna, hogy megtudd, milyen véaroshan éltem, de az En-varosom
téged nem érdekel.

*

Végezetill elmondhatom azt, amire annyira vartal:

Erdélyben a gyergyoremeteiek, alfalviak, csomafalviak voltak hires er-
démunkasok. Gyergyoremetén 1901-ben a kozség lakossaganak 11,47%-a
rendszeresen tavoli vidékek erddiben dolgozott: Piatra Neamt, Busteni,
Ratosnya, Szeben megye, Kovéaszna, Karansebes sth. A favagas, fakozelités
fortélyait a filgyermekek apjuktdl tanultdk. 13-14 éves koruktdl jartak az
erdére, el6szor mint vizhordok és gallyazok. 16-18 évesen mar apjukkal,
id8sebb testvériikkel dolgoztak egy parban. Onélld, megfeleld munkaerének
a 18. évet mar betoltdtt fid szamitott, de példaul Gyergydban a katonasag
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letelte utan tekintették igazi favagonak a fiit. Ime versbe szedve, a fa Kiter-
melése és annak tutajon vald széllitasa, ahogyan arrol OROSZHEGYI MIHALY
Dedk tuddsit 1655-ben, Az fenyoefanak hasznos voltardl és az Sendely
tsinaloknak kellemetes és hasznos munkajardél valé Historia cimen irt, 1656-
ban, Ldcsén kiadott verses munkajaban:

,»De tsak szilkség ehez faragd kés s’ horony,
az mellé az Furész kit sziikség jol meg-vony,
s’ nagy rodallé Fejsze kinek éle vékony,
hogy az Fenyd-faban legyen haladékony.

De melly szornyii bajjal lelik-fel az fajat,
Sendely tsinalasnak kik fel vészik bajat,
meg-kerllik sokszor az Sik-aszo tajat,
mig az Feny6-faknak fel-lelik az jovat.

Midén sok jarassal azokat fel-talallyak,
rodalo fejszével az utén le-véagjak,

az héjat el-hantvan nagy bajjal el-rdjak,
vond marhajokon viz mellé vonattyéak.

Az Eg tsatornaja mikoron meg-indul,
és a fold szinére nagy sok esé le-hull,
az Kiikoll6 akkor eréssen meg-jul,

az Sendely tsinal6 ottan hamar fordul.

Tsudalkozhatnanak kik ezeket latnak,
mikor az sok fakat az ar-vizbe hannyak,
melly veszedelemre 6 magokat adgyak,
kik az Feny6-fakat vizen alad-hozzak.

Az nagy mély Tengeren ha valaha jartal,
tudom, hogy az Galyan ott-is nagy bajt lattal,
de nem sok hogy ott-is hasonl6t nem latnal,
az fak hozésakor ha-red vigyaznal.”

Nem tudom, figyeled-e Szivem, de nehéz megitélni, hogy itt csupan
vizen, a fa szallitasardl sz6lnak-e a sorok, vagy a nagy életveszély emlegeté-
sérél. A gélyahasonlat alapjan tutajozésra is gondolhatunk. E gyanu megala-
pozottsaga mellett sz6l, hogy a Maros volgyében fekvd, de Zetelakaval hata-
ros Gyergyoban eme utobbi foglalkozast a kérdéses idében, a 17. szdzadban,
mar bizonyithatéan tizték. Ezt kdvetden j6 ideig nem leljikk a forrdsokban a
Nagy-Kiikiillé vizén tutajoz6 székelyek nyomat, sét, amikor a XVIII. szazad
végén ismét felbukkannak, ugy tlinik, mintha egy addig nem gyakorlott, 0j
mesterségbe akarnanak belevagni. A magyarazat minden bizonnyal a gazda-
ségi-tarsadalmi viszonyok véaltozasaban, a megvaltozott feltételek szabalyo-
zasaban keresendd.
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GARDA Dezsd6, szocioldgus és torténész, a gyergyoi tutajozas torténetét
korszakolva megallapitja, hogy 1688-ig tart a szabad tutajozés, ezt kdvetden,
1688 és 1714 kozott épiil ki az a hiibéri viszonyok elvén miikodé malomgat-
rendszer, melynek keretében 1820-ig ,,a foldesurak 6nkényeskedése a ma-
lomgéataknal szinte altalanos, és akadalyozza a vizi kereskedelmet.”

A fanak vizen valo széllitasa vagy Usztatas, vagy tutajozas Utjan torté-
nik. A mi esetiinkben a vizen valé széllitds a megvalaszolésra var6 téma. EI-
s6 esetben a termelt fat egyenkint, utébbiban pedig tébb darabot egybekdtve,
olyan erds folydvizre bocsatjak, amely ezen fat, sot a tutajokat a feltett teher-
rel egyditt, amit félgyartmany, flvészaru satobbi képezhet, minden egyéb Kkii-
16n er6 alkalmazasa nélkiil tovabb viheti. Erdélyben a hegyi lakosok a tuta-
jozast emlékezet eltti idé ota gyakoroljak. Es bar nem mindenki emlékeze-
tére, ez képezte a fofoglalkozast és a fokeresetet Topanfalva vidékén, Csik-
ban, Gyergyoban, satobbi. A magyar allami erdékben a vizi szallitas ez id6
szerint oly nagyfoku tokéletességet ért el, egyszer volt, hol nem volt, hogy e
tekintetben barmely kilfoldi allammal kiéllja a versenyt.(...)

*

Latod, még sok mondanivaldm. Lenne, de unalomma tettem érdeklé-
désedet. Talan egy mas férfiharang kell flleidnek. Lapulj csak, kitudja mi
hang. Mert ha néma, nem hallani, de hallgatsz, mit tudod te azt. Ha hangos,
siiket filleidnek a. En néma vagyok, hiaba hallgatsz. Szeretnél érdekeskedni.
De nem tudok én olyat ebben. Menj, keress mast fiileidnek, nem tudlak igy
Szivemnek szeretni.




Matrac

Egyutt ébredtunk, tél volt mar,

a kezeddel jatszottam,

mikor reggeli alatt elmondtad,

hogy fél éve van baratndd is,

és hetente az a harom nap,

mig Miskolcon beteg anyadnél vagy,
rola is szol.

Lekvart kentem a kenyérre,

és ettem tovabb. Nem leptél meg,

és taldn orlltem is, ha neked jo.

De te engem szeretsz, mondtad,
illetve engem jobban, mert azért

Ot is, persze, ez igy van helyén.
Huszonketto voltal, de volt mar
feleséged, gyereked, mikor

éppen nem drogoztad at az éjjeleket,
vagy talan pont akkor.

Azobta elhagyott, eltlintek nyomtalanul.
Szilveszterre felhoztad a lanyt,

nem volt valasztasom,

nalam aludt, atadtam az 4gyamat,

és a foldon egy matracra hevertem,
de a szobamban mér az idegen
savanykas szag is zavart.

Bebujtal mellé, atkaroltad,
megvartad, hogy elaludjon,

majd atmasztal mellém éjszaka.
Ahogy atdleltél és megcsokoltal,
téged is végleg megutaltalak.

+++
Utdirat:

Mar nem tudom, mi van veled.

GEREVICH ANDRAS

S i E

Szakitottunk. & sziilt neked. Gerevich Andras (1976) Budapest. Kolt6, miforditd, for-

Most megint valami férfivel élsz. i
CSZtO]e.

gatokonyvird, a Jozsef Attila Kor elndke, a Kalligram szer-
Harmadik kotete megjelenés alatt:  Bardtok,

Kalligram, Pozsony, 2009.
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GEREVICH ANDRASSAL, a JAK elndkével beszélget KORPA TAMAS

» Vagy talin pont akkor”

— Kolt6, forgatokonyvird, miiforditd, szerkesztd és nem utolsdésorban JAK-
elndk vagy. Két verskotet utdn — Atadom a pérazt (1997); Férfiak (2005) —
szamithat-e a kritika téled prozara (akar idegen nyelven?), regényre? Hiszen
mar az életed is maga — igymond — regényes, regenybe kivankozo.

H=N=~<~<QpZ

— Amikor a 90-es évek elején elkezdtem publikalni, egy kolté még nem
emailben kiildte el a verseit egy folyoirat szerkeszt6jének, hanem személye-
sen bement a fogaddordjara és a kezébe adta. Masodszor jelenhettem meg
nyomtatasban, amikor a versrovat szerkesztd iroddjabol kilépve behivott
magahoz a prozarovat szerkesztdje, és arrol probalt meggydzni, irjak prozat.
Ez tobb, mint 15 éve volt, és az6ta sokan kérdeznek ra, miért nem irok no-
vellakat. Legutébb a verseskotetem szerkesztdje utalt rd, hogy lassan egy
prozakotet is beérhetne. Természetesen nem azért, mert annak nagyobb piaca
van, vagy mert manapsag minden kolt6 prozat is ir, (panaszoljak sokan, akik
ebben a koltészet haldltusajat latjak, ami persze hilyeség), hanem mert a
verseimben sokszor olyan nyelven vagy hangon szélalok meg, ami kdzel all
a prozahoz. Az igazsag az, hogy nem tudom, miért nem irok toébb prozat.
Gyerekkoromban végtelen hosszu regényeket irtam rengeteg fuzetet tdltve
meg az aradd mondatokkal. Angolul is irtam novellakat, magyarul is, de ke-
veset. Mindennek eljon a maga ideje. Lesz regény vagy novellaskotet. Ah-
hoz eldbb kicsit le kell nyugodnom, tulzottan pordg az élet, tul sok tervem
van. A ,regényes” életemet, azaz a visszaemlékezéseimet meg majd meg-
irom, ha mar latom a végét, a neonfényektdl vakito alagat végén a sotétet, a
kijaratot az éjszaka nyugalmaba.

— Ko6zben késziil harmadik verskoteted. Jo szerkeszt6 vagy, puhitod, forma-
zod, paskolod, stirited az anyagot. Folyoiratokban (Alféld, ES, Jelenkor, Uj
Hegyvidék) a kozelmiltban megjelent verseid arra engednek kdvetkeztetni,
hogy a leend6 0j kotet (filologiailag nagyon argumentéalhaté médon) dialo-
gusba lép, tovabbirja a Férfiak jo néhany textusat. Hogyan haladsz a munka-
latokkal?

— Tegnap ¢jjel adtam le a kotet kész kéziratat. Amikor elészor elolvastam
egyben az anyagot, persze ez hetekkel ezel6tt volt, magam is meglepddtem,

Korpa Tamas (1987) Debrecen. Kolt6, kritikus, az Uy heg- mennyivel keserlibb, mint a Férfi-
vidék és a Szkholion szerkesztGje. A Debreceni Egyetem BA gk, Mészaros Sandor, a kotet szer-

képzésének magyar szakos hallgatéja. kesztéje, allapitotta meg nagyon
pontosan, hogy abban meghatarozé volt az a jo értelembe vett természetes
biiszkeség, ami ebbdl hianyzik. Igen, a mostani kotetem a Férfiak folytatasa:
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abban nyiltan irtam a férfiszerelemrél, most az érem masik oldalarol, az ez-
zel jar6 fajdalomrol irok: egy meleg parnak biologiailag nem lehet gyereke.
A csaladrol valo lemondas traumatikus folyamat. Nem terveztem meg elére
a kotetet, nem szoktam, esténként irtam a verseket, és amikor 0sszeallt egy
kotetnyi anyag, azt utdlag rendeztem ciklusokba. Mivel sok versemben ha-
sonlo kérdéseket vagy érzéseket dolgozok fel mas-mas szempontbdl, logiku-
san a ciklusok tematikusak. igy a korabbi kotetemmel a dialogizalas is egy
termeszetes folyamat eredménye és nem tudatos valasztés.

— Wedres Sandor 1964-es Tiizkut cimii kotetének mottojaul Ungvarnémeti
Téth LaszI6 Narcissius dramajanak Teiresias-monologjat emeli: ,,J61 tudom,
mert voltam asszony / lattam és mar langolék”. Borbély Szilard kodtetedhez
irt ES-kritikajaban értekezik a Teiresias-kod mély (egzisztencialis és ontikus)
traumajarol. Férfiak cimi kotetedben két szoveg evokalja az antik jos azon
léttapasztalatat és vilagérzékelését, miszerint hét évre (a ndiség egyik legra-
dikélisabb megnyilvanulasava) hetérdva valt. J6 néhany szbveged ebbdl a
pozicidbol magyarazhato. Kicsoda Teiresias?

—Teiresidsz a verseimben kevésbé a mitoszbeli jés, sokkal jobban foglalkoz-
tat az, hogy olyan szexualis tapasztalatban volt része, ami keveseknek adatik
meg, bar manapsdg mar az orvostudomany sok mindenre képes. Persze a
gyerekeknek példaként felmutatott szexualis normaktol sokan eltérnek, de
kevesen beszélnek réla. Es nem csak a homo- vagy transzszexualitasra gon-
dolok, hanem a végtelenféle szexuélis magatartdsformakrol és szok&sokrol.
Engem az izgat, ha valaki mas, és hogy miben mas, miért mas, és ez a tébb-
let tudas mit ad az életéhez, miben valtoztatja meg az identitasa vagy az arti-
kulélatlan viselkedése a gondolkodasmaodjat. Persze ez igy Kicsit filozofikus,
a verseimben a hus-vér emberek érzelmi tapasztalatai foglalkoztatnak. Az (j
kotetemben mar nem is jelennek meg a gorog hosok, a mai Budapest és
London kiilsére hétkdznapi alakjai kapjak a foszerepet.

— Nemzet, haza, magyarsag, gyiilolet, liberalizmus, tolerancia. A kdzbeszéd-
ben rendszeresen felbukkand, sokszor étirt, atsatirozott palimpszeszt-szavak.
A Kalligram ,,Gyiilolet” szamaban irod: ,,Amerikaban, ha magyarul hetekig
nem beszéltem, / séta kdzben néha eldiudoltam a Himnuszt / ... / Ma atkap-
csolom a tévét, ha felcseng / mert véres fejekrdl szol, félholt emberekrol”.
Mit jel6Inek szamodra ezek a kifejezések?

— Sokféleképpen hasznalt sszetett fogalmakat hozol fel, nehéz egyszertien
valaszolni a kérdésedre. Mikor felndttem, az volt a legtermészetesebb, hogy
magyarul beszélek és Budapest az otthonom. Még a Dublinban t6ltétt gyer-
mekkor sem alakitott ki bennem egy tudatos magyar identitast. Id6sebb fej-
jel, Amerik&ban értettem meg, mit jelent eurdpainak lenni. A folyamatos
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konfrontacidk soran kialakul az emberben egy reflex, hogy bizonyos esetek-
ben azért nem értjuk meg a mésikat, mert mashol, mashogy és méas nyelven
szocializalédtunk. Persze ez nem igaz, példaul a Szomalidban sziiletett lon-
doni muszlim bardtommal sok mindenben kdzelebb allunk egyméshoz, mint
Pesten a szomszédommal. Londonban mégis azt éltem meg, hasonldan le-
egyszertisitve a helyzetet, hogy mennyire mas vagyok kdzép-kelet eurdpai-
ként, mint 6k, az angolok. Az embernek sziiksége van ezekre a foldrajzra
egyszerlsitd szimplifikdcidkra, amely alapjan kialakul benne a nemzeti iden-
titds tudata, ami persze fontos, mert dntudatot ad és kozdsséget teremt. Bu-
dapesttel ellentétben az olyan etnikailag és vallsilag nagyon kevert varos-
okban, mint London vagy New York, az embernek nagy sziiksége van a sajat
identitdsanak minden szintjére, hogy megtalalja a helyét. Eddig 6t orszégban
éltem, és egyfeldl az a tapasztalatom, hogy a legjobb és legkdzelebbi barata-
im nagyon sok kultarkorbdl keriiltek ki, mélyen beliil mégis egyforméak va-
gyunk, masfell ezekben a baratsagokban végtelenul fontos, hogy tudom,
hogy a masiknak mas az identitasa. Visszatérve a koradbbi példamra, elére
tudnom kell, hogy egy muszlim, haborts dvezetben felndtt ember mashogy
fog bizonyos kérdésekre reagalni, mint én, és ezt elfogadom. Ameriké&ban és
Londonban azok az emberek, akik a legtobbet segitettek rajtam, a leginkabb
kialltak mellettem, nem voltak sem magyarok, sem melegek, elfogadték,
hogy én az vagyok, én meg azt, hogy 6k nem, innent6l ezek a kiilonbségek
mar fel se meriiltek. Kdzben persze nagyon fontosak voltak a magyar ba-
rataim is, mert hasonld tapasztalataikra épitve konnyebben és gyorsabban
megértettek, mint masok. Magyarorszagon az a baj, hogy mindenre rdhtiznak
olyan kategdriakat, amelyeknek semmi kdze az egészhez. Sokat beszélnek
manapsag példaul cigdnyblindzésroél, ha mondjuk zsebtolvajlasra gondolnak.
Amikor felnéttem, Olaszorszag a zsebtolvajairdl volt hirhedt, mindenki arrdl
regélt, hogy mindent ellopnak, ami mozdithatd, és nem a ciganyok, hanem
az olaszok. Napolyi ismerdseimet sajat varosukban az utcan napolyi olaszok
raboljak ki a mai napig rendszeresen. Semmi koze ennek az etnikai hova-
tartozashoz, illetve csak a politika miatt van. Sajnos a magyarsagtudatnak is
olyan dimenzi6i vannak, elsdsorban politikai, amivel az ember nehezen azo-
nosul. Ne probaljak az én magyar identitdsomat erre meg arra felhasznalni,
ne hivatkozzanak ra olyan kérdésekben, amelyekhez semmi kéze. Ahogy azt
se szeretem, ha meleg aktivistak hivatkoznak Ggy altaldban a melegekre,
mert ez gyakran csak politikai eszkdz, amellyel magukat és a sajat erveiket
akarjak igazolni egy feltételezett egységes kozdsséggel, pedig a kdzdsség a
valdsagban nagyon sokféle emberb6l all. Magyar az anyanyelvem, de biiszke
vagyok ré, hogy a felmendim kozott ugyaniigy vannak németek és szlavok,
mint magyarok, és eurépainak érzem magamat, Londonban kénnyebben tala-
lom meg a helyemet, mint Miskolcon vagy Szegeden. De mindenhol megta-
laltam eddig a helyemet, és mindenféle emberben a potencialis baratot. Az-
tan, persze, mégis itthon élek, Budapesten, ez a varos az otthonom.
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—2001. szeptember 11. sokkja, trauméja mennyire Kisért? Hiszen éppen azon
a napon New Yorkban, a ,,néhai” World Trade Center kdzelében tartézkod-
tal. Van is egy képed, amelyen dnkéntesként, a mentésben segitve, fehér
maszkban allsz, mégotted a robband-omlé ikertornyok, kavargd fist, sziré-
naz6 mentdk. Miben all szdmodra szeptember 11. traumaja?

— Eletemben elszor 2001. szeptember 5-én léptem amerikai foldre, New
Yorkban, ahol el akartam tolteni két hetet az egyetem megkezdése elott.
Természetesen hatalmas sokk volt a tdmadas, hiszen teljesen varatlan volt.
Szeptember 11-én és az azt kdveté néhany napon onkéntesként dolgoztam a
WTC helyén és kornyékén. A kérdésedre nehéz valaszolni, hiszen itt nem
egy naprol van szo, mert nagyon szorosan 0sszefiigg vele az afganisztani és
iraki haboru, Bush és Obama, a muszlim vildg ezer gondja, ram elsésorban
olyan hatassal volt az a nap, hogy jobban kezdtem latni a kontextust, sok
mindenen kellett elgondolkodnom, ami korabban nem foglalkoztatott. Ha
csak magat azt az egy napot nézem, az volt hihetetlen, hogy milyen rendezet-
ten zajlott a mentés, mennyire nem séporte el a munkat a panik és a kaosz,
mennyi ember fogott 6ssze, szarmazastol, bérszintdl, mindentdl fligge tleniil,
és mindent megtettek, hogy segitsenek. Az az emberi ¢sszefogas és kitartas
hihetetlen volt. A harmadik napra mar olyan sok énkéntes volt, hogy nem-
csak helyben forditottak mindenkit vissza, hanem mar a radidban és tévében
is azt sugaroztak, hogy kérik, ne menjen senki se dnkéntesként segiteni, mert
annyi ember allt mar be, hogy nem tudnak velik mit kezdeni. Azon a napon
mindenki amerikainak érezte magat, kdzos volt a megrazkddtatas és a gyasz,
eddigi életemben az volt az egyetlen hét, amikor én is amerikai voltam, se
el6tte, se azota. Bar, azt is be kell vallanom, Obama valasztasi kampanyat
egy féléven keresztll napi szinten kdvettem és a beszédeit és tévés szereplé-
seit rendre meghallgattam.

— Mostandban sokat gondolkodom azon, hogy révid idére elhagyom Ma-
gyarorszagot. EIébe megyek az idegenségtapasztalat indukalta szabadsag ne-
héz mamoranak? Mit gondolsz err6l? Te megujultal? Visky Andrés irja:
»-Mehetek, mondjék, végeztiunk, minden rendben, / Egy kalitka elindult ma-
darat keresni, / mondjak mogottem...”; Te pedig Menekiilés New Englandba
cimii versedben fogalmazol ekképpen: ,,A menekilés: futds. Reggelenként
kocogok, / nézem a madarakat és utana jokat eszem. / Nem rossz idegennek
lenni idegenben.”

— Az ember rengeteget tanul egy 0j kdrnyezetben, sokat fejlodik, csiszolodik
a személyisége, megért dolgokat, amelyeket korabban csak egy szemszogbol
latott, és az 0j szemszdg mindent teljesebben mutat. Persze érzelmeiben az
ember erdsen kotddik a csaladjahoz, a régi barataihoz, a régi szokdsaihoz és
kérnyezetéhez, és mig attérhetsz més vallasra, lehetsz méasik allam polgara,
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de az anyanyelved mindig a magyar lesz, és ez meg fogja hatarozni sok eset-
ben az életedet. A legegyszeriibb példaval élve mondjuk nincs sok esélyed
ra, hogy a hireket te olvasd fel egy londoni radidban. De szerkeszteni te is
szerkesztheted. El kell fogadni a korlatokat az 0j lehetéségekkel egylitt. Volt
egy 1d6, amikor abban a tévhitben éltem, hogy egy parkapcsolat csak akkor
milkddhet, ha a két félnek ugyanaz az anyanyelve. Aztan belattam, hogy a
kommunikacionak igen kis része nyelvfiiggd, és ha nagyon meg akarom ma-
gam értetni és a masik fél szintén meg akar engem érteni, akkor masik nyel-
ven is menni fog. A szdndék a fontos, ez érzelmek folyasa, és nem a nyelv.
Persze sokat szamit, hogy egy homogén kornyezetbe keriilsz, ahol csak te
vagy, mondjuk Ugy, bevandorld, vagy egy nyitott kozdsségben keresed a he-
lyedet, ahol az emberek mar megtanultak, hogy att6l, mert mashogy szocia-
lizalodtal és akcentussal beszélsz, még kozejuk tartozol. Nemcsak te alkal-
mazkodsz és prébalod a méasikat megérteni, ez egy kdlcsonds folyamat. De
alkalmazkodni mind a két félnek kell, ami nem jelenti azt, hogy barmit is fel
kell adni, maximum az el6itéleteket. Nyitottabbnak kell lenni, megértdbb-
nek, ennyi az egész.

— Jojjenek a rovid kérdések:

— kedvenc szin: z6ld, de csak azért, mert szeretem a természetet, rosz-
szul érzem magamat, ha nem latok egy z6ld lombkoronat.

— film: Satyajit Ray Apu-trildgiaja, Tarkovszkij filmjei

— konyv: Jozsef Attila 0sszes versei

— évszak: a pesti késd tavasz, kora nydr, mdjus-junius




HERCZEG AKOS

Krasznahorkai jart odalent
Krasznahorkai Laszl6: Seiobo jirt odalent cimii kotetérsl

A szerz6 2008 6szén megjelent legUjabb, tébb mint 400 oldalas kdnyve ép-
pen annyira komoly, mint amilyen (népszeriiségi és ezzel szorosan dsszeflig-
g6 piaci szempontbol) kockazatos vallalkozas, amely bizonyos, hogy még az
elfogultabb Krasznahorkai-rajongdkat is prébara teszi majd, mikézben nem-
egyszer kindl jol tdmadhaté pontokat kritikusok tucatjai szamara. S6t, ugy
tiinhet, utobbiak (vérmérséklet szerinti) haragjat, elutasitdsat mintha prog-
ramszertien hivna ki helyenként maga ellen a szerzé. Tizenhét elbeszelés,
legtobbszor végelathatatlanul hosszii mondatokban szol arr6l, hogy a miive-
szi vagy természeti szép transzcendens élménye menthetetlenul Kiveszett
életvilagunkbol, altalaban véve létink a totélis Kilresedés felé tart, vagy mar
ott is van évek, évszazadok Ota, anélkil, hogy ez barkinek feltiint volna. Pon-
tosabban feltiinik, az alkotok, a miivészet misztériumat kdzvetleniil megta-
pasztald kivalasztottak, valamint egy-egy Kitlintetett pillanatban néhény ,,lai-
kus’ szeme eldtt, csakhogy sem egyik, sem masik érintett nem tud errdl az
¢lményrél szamot adni. A Seiobo...-ban mi és alkotd spiritualis viszonya all
szemben miivész és a ,kiviilalld” befogadé kommunikacioképtelenségével,
gyakran hangsulyozottan hierarchizalt kapcsolatrendszerével. Mindez a szer-
z6 ideoldgiai hovatartozasat leplezetlenil feltaro, mondhatnank: magat a
transzcendenciat szinre vinni hivatott, retorizalt nyelven. Vitathatatlan, hogy
ez az a pont, ahol a kritikusi interpretaci6 elébb-utdbb szilkségképp megfor-
dul és gondolkododba esik, hogy mi is mondhato egy konyvrél, ami az eszte-
tika (nem minden anakronizmustol mentes) szakralis felfogasat beszéli el
letaglozo erével, mikdzben rendre arra futnak ki a torténetek, hogy a miivé-
szet maga elbeszélhetetlen. Masképp fogalmazva: a kotet sikeriltsége, eszté-
tikai tapasztalatdnak ereje gyanithatéan azon kérdésen dél el, hogy képes-e
felmutatni a szerzd a szépség elementdris hatasat, amelyet az egyes torténe-
tek szerepl6i rendre atélnek; kozel visz-e vajon minket konyvenek nyelvi
megalkotottsdga révén (mely innen nézve tehat egyszerre tlinhet csodalatos-
nak és bantoan patetikusnak) a mialkotas (valljuk meg, taldn csak
idealitasaban létezd) tokéletes atéléséhez, vagy onmaganal fogva dagalyos-
sagha fullad. Mindekdzben a ker- Herczeg Akos (1983) Debrecen. A Debreceni Egyetem
dés Iegkényesebb SZEgMENSE A kredites képzésének magyar-filozéfia szakos hallgatdja.
konyv sugallta vilagnézet mar em- 2005-2008-ig a Hatvani Istvin Szakkollégium tagja. A 2007-
litett ,elitista” perspektivaja, ami s fzékesfe/hérjféri OTDK Kortdrs lira és drama tagozataban
f816, még a kevésbé ontudatos of- ©1s0 helyezésteértel

vasokat is bizony azonnali (és talan éppen ezért nem kelléképp reflektalt)
ellenéllasra fogja késztetni.

H=N=<~<Q»Z
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A felvetett megfontoldsok tisztdzésa annal is ink&bb problematikus,
minthogy a Seiobo... miifaji ,hibriditasdnal” fogva egyszerre lattatja lehet-
ségesnek az elbeszélések egyenkénti (kvazi elbeszéléskotetként) és regény-
ként torténd egylittolvasasat is. A konyv a kritika altal hol magasztalt, hol
pedig elmarasztalt jellegzetes szerkesztési elve (a fejezetek szamozésa az
aranymetszés szabalyat koveti) valoban kissé talan tulexponalt szerzdi inten-
ci6. Az értetlenség jol érzékelhetd az interneten talalhato kritikak® alapjan is,
nevezetesen egyes olvasok e jelzés alapjan sem fedeznek fel 6sszetartd erdt,
mig masok — példaul jelen sorok irdja — a sajatos szamozastol fuggetlenil is
érzékeltek a narratopoétikailag egyaltalan nem 6sszefiizhetd, kiilonbozé tor-
ténelmi korok, t4jak sosem ismétlddd szerepldit felvonultatd elbeszélések
kdzott megmagyarazhatatlan metaforikus kapcsolatot. Miként az is bizonyos,
hogy a lathatéan ugyanazon kérdéskort mas-més orszagban (pl. Spa-
nyolorszég, Japén, Olaszorszag, Romania stb.), mas-méas korban (6kor, ko-
zépkor, napjaink), de tobbnyire nagyon hasonlé moédon retorizalt él6beszéd-
szerli narracioban Vvisz szinre a Seiobo jart odalent, amely vagy a szdvegt6l
elidegenité hatasként vagy egyfajta sajatos (és csak ebben az explicit teljes-
ségében 0sszeélld) kellemes olvasmanyélményként jut el befogaddihoz.

Akérhogy is, aligha vitathatd, hogy az egyes torténetek kiilonféle ha-
tasfokon képesek mondanivalojuk ,legitimitasat” biztositani. A transzcen-
dens szépség tetten érhetdségének fokozatos evildgi érvénytelenedését a
kdényv ugyanis helyenként tulontdl didaktikus narrativ megalkotottsaggal
problematizalja; a Tavoli felhatalmazas Alhambra-leirasanal érezhet6 legin-
kabb, hogy a mindendron kdzoIni kivant szerzdi szandék némileg hattérbe
szoritja a megvaldsitas arnyaltabb ir6i lehetdségeit. Innen nézve sikeriiltebb-
nek latszanak azok a novelldk, ahol a mii (vagy akar egy ritualé, eldadés stb.)
rejtett 1ényegisége egy adott (hol alkotoi, hol befogadoi pozicidju szerepld)
tekintetén keresztiil tarul fel, vagy éppen marad homalyban. Az el6bb emli-
tett fejezet kimeritden részletezd leirdsa megteremti ugyan az Alhambra épU-
letegyiittes monumentalitdsanak atmoszférajat, ugyanakkor tényleges szerep-
161 perspektiva hianyaban ez a fajta narraci6 egy idé utan modorossa, pateti-
kussa valik. Példaul a Fenn az Akropoliszon fejezet izgalmassaga pontosan
abban rejlik, hogy (a szerz6 korabbi regénye, a Habor( és haboru legjobb
megoldasait idézve) Krasznahorkai meggy6z6 poétikai erdvel 4llitja szembe
a fohdsnek a hires athéni latvanyossag irant érzett misztikus rajongasat a va-

! Lésd pl. http://novicsjanos.blogspot.com/2008/10/hiszi-vagy-sem.html;
http://konyves.blog.hu/2008/10/03/kraszna;
http://www.barkaonline.hu/index.php?option=com_content&task=view&id=881&Itemid=9;
http://www.revizoronline.hu/hu/cikk/884/krasznahorkai-laszlo-seiobo-jart-
odalent/?label_id=7&first=0;

http://www.es.hu/index.php?view=doc;21248;
http://www.mancs.hu/index.php?gcPage=/public/hirek/hir.php&id=17613;
http://www.es.hu/?view=doc;22337. (2009. mércius 30.)
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ros (bizonyos értelemben bolcs belatason alapuld) k6zonydsségével, a miivé-
szi atéléstél merdben idegen alapvetd szitudltsdgaval. Természetesen ezer
szallal kotddve a novelldkban hol egyfajta rezignalt beletdrédésként, hol
kulturkritikaként megfogalmazott turista-1étmdd és az ,,aisthesis-katharsis”-
elv dsszeegyeztethetetlenségének kérdéséhez. Jelen esetben talan az utobbi
jut erésebben érvényre, minthogy az elbeszélés sugallata szerint egyarant a
szamtalan turista kovetkezménye a taxisok tolakodd viselkedése, az idege-
nek atverése, a draga belépéjegy stb. Azonban mindenképp figyelemremélto,
hogy (a didaktikussagot szerencsésen elkeriilve) a miivészi befogadas kultu-
ralisan lehetetlen természetét a novella Ugy viszi szinre, hogy napjaink tu-
risztikailag tagadhatatlanul viragzé korszakat nem a kénnyen kinalkozé mii-
vészeteket felté ismerds szlogenekkel veszi célba (minthogy a két, dsvany-
vizzel és napszemiiveggel felszerelt német turista valamit mégiscsak lat az
Akropoliszbol, ellentétben a fohdssel, akit teljesen elvakit a mészkorol visz-
szaver6dd napfény), hanem amellett érvel, hogy a miialkotas idObeliségénél,
egyenesen lényegénél fogva (a mialkotas eszményitett idétlensége és az em-
ber iddbeliségébdl adodo distinkcid okan) megvonja magét a hozza akar az
Oszinte atlényegiilés vagyaval kozeledd befogadotol is. ,.&s belegondolt,
hogy amikor ezt itt mind megépitettek, a templom még a hit terilete volt, a
Panathénaia helyszine €s célja, és megfeszitette liiktetd agyat, hogy képzelo-
erejével egybefogja, egyben lassa, s igy Orizze meg dnmaganak, bucsuzéul, a
nyugati vilag legszebb épuletét — meg még arra gondolt, hogy tulajdonkép-
pen sirnia kellene, hogy itt van, és még sincsen itt, sirnia, hogy amiré1 4lmo-
dott, azt elérte, és mégsem érte el” (137).

Ez az elvalasztottsag tobbféle modon is tematizaldédik az egyes elbe-
szélésekben (ezért is gondolom Kissé elhamarkodottnak a kritika részér6l a
Seiobo... esetén az onismétlés vadjat). A miialkotas idébeliségével €s ennél
fogva az interpretacié bizonyos tekintetben nagyfoku esetlegességnek kitett
tapasztalatdval szembesit az Egy szdamiizott kiralynd (az elbeszélésben
Krasznahorkai a tudomanyos igazsag rendkivil sérllékenynek tekintett ter-
mészetét helyezi ironikus tavlatba, a kényvben nem utoljara). A novellaban
egy perzsa uralkodond, a szépséges Vasthi szamiizetését dbrazold Boticelli
munkajanak tartott tablakép interpretativ viszonyardl olvashatunk. A fikcio
szerint a képet val6jaban a mester segédje, Filippino festette meg sajat érzé-
seit (vagyis a torténetrdl alkotott értelmezését) kovetve. Az Egy szamiizott
kiralyno arra hivhatja fel a figyelmet, hogy a miivel valé tényleges, érto ta-
lalkozas tehat nemcsak idObeli tavolsdg miatt vet fel kérdéseket, hanem mert
a feltevéseket gyakran tényként kezeld miivészettorténészi tevékenység ma-
ga implikal szamos esetlegességet, amelytdl a befogadd értelmezése sem
valhat fiiggetlenné.

A mii és befogadd nyelvi-kulturdlis distinkcidja szintén véltozatos ér-
telmezési tavlatokat nyit meg a Seiobo... lapjain. Ennek egyik szembetiin
esete maga a Krasznahorkai-féle szamtalan idegen kifejezést felhalmozé
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nyelvezethez kotddik, melynek idegenség-érzését a tobbnyire eurdpai
olvasok szdmara kevéssé informativ tavol-keleti kultarkor szokésainak né-
lunk egyaltalan nem Iétez6 (igy nem is fordithatd) dsszetevdinek aprélékos
leirasai tovabb mélyithetik. Mégis, amennyire eltavolithat benntinket a sz6-
veg talterhelt jellege, ugyanugy érzékelhetd ennek a (szoveg)vilagnak a von-
zereje; kulonds mdédon a részeseivé valunk valami rajtunk kivali (transzcen-
dens), éppen ezért elbeszélhetetlen 1étmodnak, melyet val6jaban nem is kell
verbalizalnunk. Ugy tiinhet, a Seiobo jart odalent tébbszords 6sszetett mon-
datokbodl épitkezé nyelvi-retorikai megalkotottsaga azokban a torténetekben
érvényesul a legjobban, ahol a szépség elmondhatatlansagat anélkil mutatja
fel az aktudlis elbesz¢ld, hogy megkisérelné ezt az élményt kozvetlentil sza-
vakba foglalni. Eppen azért, mert a milalkotasnak kétségteleniil létezik egy
logikai megértésen tuli tapasztalata — és idejétmult ir6i alapallas vagy nem,
de Krasznahorkai kényve lathatdéan ezt kivanja visszatikrdzni, helyenként
érzésem szerint igen meggy6zéen. Legegyenletesebb szinvonalon példaul a
Hajnalban kel cimii, szinte csak a munkamddszer Iépéseinek leirasara vallal-
kozo elbeszélés abrdzolja koriltekint6 érzékletességgel a nohmaszk-készités
aprolékossagaban rejlé, megfogalmazhatatlan tartalmat. Az Inoue Kazuyuki
mester élete és miivészete, valamint a Csak szaraz paszma a kékben cimii tor-
ténetek esetében a
mivészet ¢letidegen-
ségének Kissé elitista
attitidjét nagyszeriien
formalja szinte érzé-
kelhetetlenné a parat-
lan finomséaggal han-
golt miivészfoszerepld
perspektivaja. Mashol
viszont épp a jellem-
rajz  kidolgozatlanséa-
gabol, valamint a mi-
vészet atformalo ere-
jének talzott ideologi-
kussagabol  adddhat
zavar6 motivélatlan-
sag. Példaul a Gyilkos

A Howani Tewin Spakkolléod @ 2009, mifus 5. szllletik hangsulyozot-
um 341 volt . MmMaju n " %
Ktaszz:avha(r)urlmsivéasl;lé,;é(k?ali)glilalt), alaivel d. Sz(i)rékPéter, irodulomsti. tan nem mikedvelo,
ténész (jobb oldal) beszélgetett. kiallitason még sosem
jaro csavargova zillott

fohosét egy orosz ikon

tapasztalata oly erdvel hatja at, hogy a torténet végén vélhetden gyilkossa

valik (ugyanigy indokolatlannak, mar-mar dagalyosnak tiinhet az athéni no-
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vella vége — a mialkotas 1ényegiségének megpillanthatatlan természetét fel-
ismerve a féhdst az utcan eliiti egy auto).

A Seiobo jart odalent bator, szokatlan miivészi igényességgel, hittel,
ma mar (paradox modon) kissé visszatetszést keltd ambiciokkal megirt
kényv. Holott az ir6 ,,minddssze” komolyan kivan széIni komoly dolgokrol,
az ironiatél nem teljesen mentesen, de nem is (az oly sokszor latott ko-
molytalansagba hajlo) nyelvi tavolsagtartas iroi lehetésége mogeé bujva. Eb-
bdl kdvetkezden hibai a vallalkozas stilyanak megfeleléen néhol talan szem-
betiinébbek, mint j6 néhany csekélyebb kockézatot vallaldé kényv esetén Iat-
hattuk. Krasznahorkai persze az olvasod elnézd gesztusa nélkiil is érdemes
lehet az elismerésre.

(KRASZNAHORKAI L&sz10, Seiobo jart odalent, Budapest, Magvet6, 2008.)




RETI ZSOFIA
Karnevili pompa

. .,Mi a testnek, ha mar halott?”"*

A Borbély Szilard azonos cimii kdtetébdl Vidnyanszky Attila altal ren-
dezett el6adas zarasa utan a kozonség alig bir tapsolni. A hirtelen felkapcsolt
fényben mindenki védtelenebbnek érzi magat, és sokakon latszik, sirtak,
vagy kozel alltak hozza. Tul hangossa valnak a kiilonboz6 zajok, a taps, a
labdobogés, a sohajok, de a nézdk egyszerre meg is konnyebbiilnek, hogy
valami visszarantja 6ket a valosagba.

Nem csupan annak az eredménye ez, hogy a debreceni k6zonség jo ré-
sze tisztaban van az eredeti szOveg dnéletrajzi ihletettségével. Ebben az eset-
ben az a narrativa, ami a megtortént események lancolatabdl all ossze,
ugyanolyan hatassal birna, mint a Halotti pompa el6éadas a Csokonai Vitéz
Mihély Szinhézban. A Halotti pompa eléadasan azonban a katarzis nem Ki-
zardlag a szerzd iranti részvétben gyokerezik, hanem a szinhaz eszkozei te-
remtik meg a megtisztulas pillanatét.

Szintén nem azonos az irott versek és az eldadas befogadora gyakorolt
hatdsa — mar a szovegek elrendezésébdl is kitiinik ez; a kotet ciklusai darab-
jaikra hullnak az eléadas sordn, ami azt bizonyitja, hogy az el6adas nem csu-
pan Borbély Szilard szévegeinek szinpadra alkalmazasa, hanem 6nmagaban
is jelentéssel telitett miivészeti alkotas.

H=N=~<~<QpZ

1. ,,J6 Halalnak boldogsaga / légy veliink ma éjjel’”?

A Dbefogado tehat képtelen kivonni magat az eldadas hatasa alol, ami
részben a kdzonség elhelyezésével magyardzhatd. A hagyoméanyos szinhazi
elrendezés helyett, melyben a nézék egy bizonyos tavolsagbol és részben
alulrél szemlélik az eléadast, a Halotti pompa befogaddi a szinpadon (lnek,
s igy sokkal kozelebbrdl és azonos magassagbol vagy magasabbrol figyelhe-
tik az eldadast. A valds tavolsag kozrejatszik a lelki tavolsag létrejottében is,
¢s mivel a nézék sokkal kdzelebb helyezkednek el, képtelenek magukat ki-
vonni az eléadas hatasa alol.

Réti Zsofia (1986) Debrecen. A Debreceni Egyetem kredi- Szintén meghatarozé a ko-

tes képzésének magyar-angol szakos hallgatéja. 2007-t6l a z6nség naavsaoa is. A hagyvoma-
Palffy Istvan Szinhazi Szakkollégium tagja. A 2009-es bu- g gysad ' gy

dapesti OTDK Filmtudomanyi tagozataban harmadik helye- nyosan 3 tojbb szaz fot befqgado
zést ért el Nagyszinhaz helyett minddssze

nyolcvan féréhelyes a Halotti pompa nézotere. Ez a Iétszam lehetetlenné te-
szi a néz6 ,lathatatlanna” valasat, ismeretlenségben maradasat. Az el6adas

! BorBELY Szilard, Halotti pompa. Pozsony, Kalligram, 2006, 21.
2
Uo., 65.
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végére a nyolcvanfos kozonség az élmények altal strukturalt k6zosséggé va-
lik.

A formabont6 elrendezésnek koszonhet6 a szinpad mélységének, sza-
mos rétegének feltarhatosaga is. Egyszeriien fiziologiai okokbdl a nézd job-
ban ralat ebbdl a néz6pontbol a szinpadra, ami sziikséges is az eléadas befo-
gadasdhoz, hiszen az események szdmos sikon jatszddnak. A tér rétegei itt
nem csupan kiilonboz6é helyszineket, hanem eltéré idosikokat és beszédmo-
dokat is jeleznek; elolr6] hatrafelé haladva a konkréttol egyre inkabb halad a
tér a mitikus felé. A szinpad el6terében zajlik a valds cselekményszal, az
Oreg sziilok karacsony estéje, kicsivel hatrébb a birdsagi jegyzokonyvek, val-
loméasok sikja, mig leghatul jelennek meg azok az elemek, melyek rokonitjak
a tematikat a keresztény kulturkor alapvetd elbeszéléseivel és folvetik az élet
és halal, test és Iélek, 1élek nélkili test, szenvedés filozofiai kérdéseit.

A szinpadi tér és id6 sikjai azonban nem kiiloniilnek el egymastol éle-
sen, atjarhatdsagot biztosit koztik egyrészt a tematikai 6sszefliggés, a halal
ismétl6dé motivuma, masrészt pedig egy-egy szerepld megjelenése az elo-
adas tobb sikjan is. Az ilyen ismétlédések, 0sszekapcsolodasok nem tekint-
hetdk jelentés nélkiilinek, hiszen a szinész teste, aki kiilonbdzd sikokon tobb
szerepet formal meg, a nézd szamdara az azonos karakter kontextusfliggd at-
alakulasara utal. Igy valtozik példaul az Ujhelyi Kinga altal megformalt alak
Méaria Magdolnédbol az egyedil maradt édesapa lelki tAmaszava.

I11. ,,A halal kdzeledtével/ ellazulnak az izmok. Majd ezt / kovetden ki
tagul a pupilla.””®

Részben tehat a térbeli elhelyezkedés és a szinpadi tér 0sszetettsége
magyarazza, hogy a néz6k mas emberként tavoznak a szinhazbdl, tobben el-
némulnak egy idére. Megrendiiltségiik azonban nem csupén ezekkel a ténye-
z6kkel indokolhato. A haldl témakore olyan tabunak szdmit nemcsak a koz-
napi tarsalgadsban, hanem a gondolkodasban is, hogy egy meglehetdsen szii-
kos és jol bejaratott, biztonsagosnak bizonyult gondolat- és frazissoron kivil
nem szokas, nem illik réla szélIni. Ezeknek az elvarasoknak mond ellent
mind a szoveg, mind pedig az eldadas. A befogadok megddbbenése, elnému-
l&sa részben ezzel is magyarazhato.

A legszembe6tlobb ilyen tabu az, hogy ha a halal bekdvetkezett, on-
nantdl az elhunytrol kizardlag mint 1élekrdl illend6 beszélni. Logikus ez, hi-
szen a keresztény hagyomany szerint ekkor a lélek mar nem tartézkodik a
testben, az utobbival tehat nem is kell foglalkozni. Borbély Szilard szdvegei
ezzel szemben igen nagy hangsulyt fektetnek a (Iélek nélkdili) testre, a halal
testi vetuleteit szdmos helyen megjelenitik.

% Uo. 85.
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A Halotti pompa eldadas is illeszkedik ehhez az elgondolashoz. Mar a
kezdetétdl fogva lathatd a szinpad leghatso rétegében egy hatalmas, fémha-
I6bAl készilt forma. Pontosabban, az el6adas elején még puszta forma, aztan
kiderul, hogy ez egy androgiin emberi test alakja, s legvégul lathatova valik,
hogy a fémhalo-forma tenyere, talpa lyukas, s igy részben Krisztus testére
utal. Elettelen alak ez, a léleknek csupan nyomat viseli magan, hiszen antro-
pomorf. Ez a szinpadi fémtest azonban tiszta anatémia, idegsejtek és izmok
Osszessége; ezt az érzetet erdsiti meg a boncmester alakja is, illetve az a
mozzanat, amikor a szerepldk felgyujtjak a fémalakon beliil az agy helyét.

A szinpadon megjelend6 ember formaju drotalak, az élettelen emberi
testhez hasonloan freudi értelemben véve kisértetiesnek tekinthets.* Ez a ha-
tas nem kizarolag azt implikalja, hogy eldonthetetlen, ¢16-, vagy élettelen,
hiszen az antropomorf alak mindig ezt a zavarba ejtd kettdsséget idézi eld.
Emellett ez a szinpadi kellék azért is kisérteties, mert valami elnyomott, el-
hallgatott valosagdarab ,,visszatérését”, felszinre téréset mutatja meg. Az el-
hallgatott valésagdarab jelen esetben pedig a méar emlitett tabu, azaz annak
tagadésa, hogy a halott embernek teste is volt, s6t, ez a test még mindig 1éte-
zik.

Egy masik, hasonldan a halalhoz kapcsolodo tiltas a nevetésre, szora-
kozésra vonatkozik, azaz hogy kozvetleniil egy halaleset, egy ilyen mértéki
értékvesztés utan nem lehet tancolni, kacagni. Ez az elgondolas a kdzdnség
elvarasi horizontjan is megjelenik, a befogadd ehhez illeszkedd befejezést
igényelne, hogy képes legyen lezéarni a darab altal benne kivaltott részvétet
és gyaszérzetet. A darab karnevalisztikus zérlata azonban nem adja meg a
nézonek a befejezettség érzetét, s igy a ra gyakorolt hatds nem korlatozodik
az eldadas id6tartamara.

Bahtyin elmélete szerint a karneval a félelem nevetéssé forditasa, egy
olyan iddszak, mely soran megfordul a fent és a lent, Ur és a szolga viszonya;
s emellett a tabuk figyelmen kiviil hagyasanak is a szintere. Eppen ez torté-
nik a Halotti pompa eléadasban is. A halal — id6tlenségig kimerevitett — pil-
lanatat zene és tanc koveti, a ndi szereplok a halalt jelképez6 kaszaval a 14-
buk kdzott mozognak. A vilag megy tovabb, Ggy tiinik, semmit nem befolya-
solt a sziilok tragédidja. A karneval meghatarozasat figyelembe véve azon-
ban éppen a tragédia adott értelmet a mulatsdgnak, a haldl tette lehetévé az
Ujjasziletést.

Bahtyin a karneval lényegét igy fogalmazza meg: ,,a karnevalon maga
az élet jatszik — szinpad, rivalda, szinészek, néz0k, vagyis minden sajatosan
miivészi eszkoz nélkiil —, s amit eljatszik, az Gnmaganak egy masik, szabad
(kotetlen) megvaldsulasa, sajat Gjjasziletése és jobb elvek szerinti megujula-

* FREUD, Siegmund, A kisérteties = Pszichoanalizis és irodalomtudomany, szerk. BOKAY
Antal és EROs Ferenc, Budapest, Filum, 1998. 68.
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sa. Az élet val6sagos, egyszersmind megujult, eszményi formaja is”.> A kar-
nevali mulatsag tehat megujulas, a trauma gydgyitasanak eszkoze.

Szintén értelmezhetd a karneval elgondolésa fel6l a mar emlitett drot-
alak jelenléte is. A karneval, mint a ,ttdgas” iinnepe, az idobeli megfordi-
tast is jelezheti. Ebben a kontextusban a dréttest, ami eldszor pusztan egy
targy, azutan élettelentiil fekvo test, majd fliggbleges pozicioba keriil, végiil
pedig anyaméhként tlinik fel, az id6 visszafelé haladasat jelezheti: a halaltol
a szuletésig. Utalhat azonban a létezés korkords természetére is, azaz hogy a
halalbol Gjra élet sarjad.

IV. ,,a keresztre pici kezét/ felszogezték csupan ezért’®

A feltdmadas motivuma egyértelmiien kothetd a krisztusi szenvedés-
torténethez, mely mind a szoveg, mind az eléadas szamos pontjan analdgia-
ként jelenik meg. Az eldadas €s a bibliai narrativa kozti megfelelés azonban
nem egyértelmii. Mar a Halotti pompa koétet szdvegeiben is sszemosodik a
gyaszold anya és a keresztre feszitett fil szerepkdre, amit az eléadas még
erdteljesebben visz szinre.

A két egymas mellé helyezett kép — az anya haldla, illetve az anya,
amint halott fia testét mossa — a szenvedés motivumat mindkét szerepkdrre
kiterjeszti. Egyarant szenved, meghal és gyaszol mindkettd. Szintén ez az
Osszemosddas figyelhetd meg a drdtalakban: egyszerre utal a halott anyéara,
és a keresztre feszitett filra — ezzel magyarazhat6 az alak androglin termé-
szete is.

Ehhez a témakorhoz kapcsolédik a szinpadon megjelend, Oleg
Zsukovszkij altal alakitott Jézus-figura is. Az alak mozgasa nélkulozi azt az
emelkedettséget, melyet a nézdi elvarasok a Megvaltohoz tarsitananak, s ek-
képp részben szintén a karnevalhoz kdthetd.

Mind a kotet szovegei, mind pedig a Krisztus-alak szinpadi megjelené-
se kapcsolatba hozza az egyéni szenvedést és pusztulast a zsido nép hanyat-
tatasaival. Ezt erdsiti meg az el6adas zarasa is, ahol a Megvalto tésztabol ké-
szult David-csillagokat ragaszt a szereplok homlokara. Mindez azt sugallja,
hogy a megvaltés, a nyugalom a szenvedésen keresztiil érhet6 el, a fajdalom
megtisztuldshoz vezet, ami &sszhangban van Arisztotelész katarzis-
elméletével. Arisztotelész szerint a néz6t a katarzis megtisztitja a félelemtol

¢s részvéttdl, azonban mindezt éppen a félelem és részvét felkeltése altal éri
7
el.

5 BAHTYIN, Mihail, Francois Rabelais miivészete, a reneszdnsz népi kulturdja. Bp., Eurdpa,
1982, 13.

® BORBELY i. m. 37.

" Arisztotelész, Poétika. V1. http://mek.oszk.hu/00300/00315/00315.htm#d806 (2009. majus 1.)
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A Krisztus-alak kilonds jegye, hogy egyetlen alkalommal szolal meg
az eldadas soran, akkor is oroszul. Mindez megkérddjelezi a transzcendencia
lehetdségét, hiszen a feltdimadas emblematikus alakjanak némasaga az imak
vélasz nélkil hagyaséra utal. Hasonloképpen, az orosz nyelvii szoveg, amit
egy magyar nyelvii eldadas néz6i nem értenek meg, azt jelzi, hogy a transz-
cendenssel valé kommunikécié nem lehetséges.

V. ,,hiszen8 az maga / a befejezetlenség. Egy gyilkossag / sosincs le
zarva”

Ha azonban a transzcendens hatalmakkal nem lehet kapcsolatot Iétesi-
teni, Orfeusz hidba meriil az alvilagba, hogy visszahozza Eurudikét. Nem az
elhunytak ujraidézése az eldadas, hanem a trauma megjelenitése a halal pil-
lanatdnak kimerevitésével és folyamatos ismétlésével, hiszen az el6adasban
a haldl az eldrevetités és visszautalds eszkdzeinek allando hasznédlata miatt
tobbszor torténik meg. Masrészt azonban a trauma gyogyitasat, lezarsat is
jelenti a mii: mivel a tényleges értékvesztés az eldadas kozepén kovetkezik
be, marad tér és lehetdség a folytatasra, Gjrakezdésre és ujjasziiletésre is.

* |

8 BORBELY i. m. 179.
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GUNDA CINTIA ESZTER
Binky Vilma, a ,,Magyar Rapszodia™

Banky Vilma neve ma mar csak a filmtorténészeknek, a mindenre elszant
némafilm-rajongéknak és talan Mandy Ivan olvaséinak® cseng ismerdsen,
pedig a némafilm héskoraban sokak szamara 6 testesitette meg az ,,amerikai
almot”. Balvanyozott, vilaghirli szinésznd volt, egyszerli irodai alkalmazott-
bol lett dusgazdag filmesillagga, akiért rajongott a kozonség, s akit irigyelt a
szakma, &m akinek személyet és karrierjét ellentmondasok jellemezték. Pie-
desztalra emelték, mint isteni tehetséget, elkonyvelték mint tucatszinészn6t,
akit csupan szépsége emel ki a hasonld kvalitasu szinésznék ezrei koziil, kri-
tizaltak akcentusat és dicsérték bajos magyaros kiejtését. Palyafutasa néhany
éve alatt nemcsak mindent elért, amit elérhetett, de a maganéleti boldogsag
is ratalalt, visszavonulasa utan mégis hermetikusan elzarkézott a kilvilagtol,
sajtotél, régi rajongoktol egyarant. A ,,Magyar Rapszddia”, ahogy az Egye-
siilt Allamokban reklamoztak, mindent elkovetett azért, hogy vilagsztarra
valjon, majd mindent megtett azért, hogy elfelejtsék; életrajzanak publikala-
s&hoz nem jarult hozza, s mivel filmjeinek nagy része megsemmistilt, az éle-
térdl rendelkezésiinkre all6 dokumentumok igen hianyosak és ellentmondé-
sosak.

Gyermekkorarol nem sokat tudunk, s amit tudunk, az is bizonytalan.
1898 (vagy 1901/1902/1903) januar 9-én sziletett Koncsics (vagy
Konsics/Lonchit/Longit) Banky Vilma néven Nagydorogon. Apja, Koncsics
(?) Banky Janos, az Osztrak-Magyar Monarchia tisztvisel6je és irodavezetd-
je, 1906 korul Budapestre koltdztette a csaladot, s a Prater utca egy csendes
hazéban telepedtek le. A kiilonb6z6 életrajzi forrasok meglehetésen eltérd
képet festenek Banky Vilma korai életér6l. A hatalmas birtok, a fény(iz6 ud-
varhdz és a gazdag nemesi kérd bizonyara csupan a sajté talalmanya, vagy
még valdsziniibb, hogy Samuel Goldwyn marketing-fogdsa. Vilma grofi
szarmazasa is feltehetéen Goldwyn fejébdl pattant ki, hiszen a szinésznd
maga hangsulyozta egyik els¢ amerikai interjujaban, hogy 6 nem gréfnd,
....csak Banky Vilma Budapestrs!”.2
Gyermekkora Val(')szinﬁleg teljesen Gunda Cintia Eszter (1983) Debrecen. A Debreceni

atlagos maodon te!t- Az E,gI'?SS)/_l;Iti Egyetem kredites képzésében végzett 2007-ben, angol és
Polgéri Iskola leanyosztalyaba jart finn szakon.

négy esztendén keresztul, ahol az
iskolai 6nképz6ékorben keriilt el6szOr kapcsolatba a szinjatszassal. A polgari
iskola utan a kereskedelmibe iratkozott be, majd tisztviseléként dolgozott, de

H=N=<~<Q»Z

' MANDY IVan, Régi idék mozija, Budapest, Magvetd Kiado, 1986.

% Magyar szinhdzmiivészeti lexikon, foszerk. SZEKELY Gyorgy, Budapest, Akadémiai Kiado,
1994 és Szinészkonyvtar, http://lwww.szineszkonyvtar.hu/contents/a-e/bankyelet.htm_(2009.
04.26.)
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mindvégig szinészndi karrierrdl almodozott. Elvégezte a VI. keruleti Star
Filmiskolat is, ahol Bolvary Gézanal, a kés6bb vilaghiriivé valt, Németor-
szagban mikddd filmoperett-rendezonél tanult. Egyik elsé filmszerepe is
egy statisztaszerep volt Bolvary Tavaszi szerelem cimii filmjében Uray Ti-
vadar oldalan. A film sajnos— néhany rovi d jelenettdl eltekintve— elveszett,
am bemutatdjakor igen méltanyolt mii volt, s rovid megjelenésével Banky
akkora érdeklddést keltett, hogy felajanlottak neki egy szerepet Az utolso pil-
lanatban (Im letzten Augenblick) cimii német produkciéban.®

Minden bizonnyal még a Tavaszi Szerelem el6tt forgatta Banky a szin-
tén elveszett Vita novat, melyet Magyarorszagon a Tanacskodztarsasag buka-
sa utdn ,,erds bolsevista tartalma” miatt betiltottak. A filmet ezutan kiilfoldén
probaltak népszerisiteni, olyan hatékonyan, hogy a Moziljsag 1922. szept-
ember 16-i szaméaban hatalmas berlini sikerr6l szamolt be.* Hasonlé hirek
jelentek meg az 1921-es Veszélyben a pokol cimii filmrél is; a Filmajsag
1921. december 9-i szdméban nem kevesebbet olvashatunk, mint hogy New
Yorkban ,,a fels6bb ezrek kedvenc filmje”, és ,,a 2000 személyt befogadd
Capitol moziban mér hénapok 6ta megy.”> Az ilyen és ehhez hasonl6 hir-
adasokat persze kritikaval kell fogadnunk; a korszak szaksajtojara jellemz6
volt a barokkos tulzés a honi nyomorusagos filmes allapotok ellensulyozésa-
képpen.

A magyar filmgyartas az els6 vilaghabort utdn nagyon nehéz helyzet-
be keriilt, s néhany évvel késébb mar csak vegetalt. A magyar filmgyarak
tengddtek, a filmszinészek a létminimum alatt éltek. (Osszehasonlitaskép-
pen: a magyar mozgoképszinhazakban 65%-ban amerikai filmeket vetitettek,
mely az amerikai filmgyartasnak azonban csupan 0,75%-at tette ki!) Nem
csoda hat, hogy kdzvetleniil a Tanacskoztarsasag bukasa utan erds kivandor-
lasi 14z vett erét az egész orszagon, s ez mindennél jellemzobb volt a film-
szakmara. A szakma krémje Putty Liatél Korda Sandorig el6szor Bécshe,
majd onnan Berlinbe vandorolt, ahol valésdgos magyar filmkolonia alakult
Ki. Banky is kovette az altalanos tendenciat; rovid bécsi intermezzo utéan at-
menetileg hazatért, leszerz6dott a Belvarosi Szinhazhoz, majd Németorszag-
ban telepedett meg. 1921-22-ben Miinchenben szerepelt harom filmben, de a
Filmmiivészeti Evkonyv 1924-es évfolyaméanak szakmai cimtaraban mar ber-
lini cim szerepel a neve mellett.® Bécsben a Vita-gyarnak dolgozott, Berlin-
ben a Gloria-filmmel szerz6dott le, de 1923-ban egy belga filmben is feltiint
(L’Image).’

¥ MAGYAR Bélint, A magyar némafilm torténete 1918-1931, Budapest, Magyar Filmtudo-
manyi Intézet és Filmarchivum, 1967, 196.

*Uo., 218.

®Uo., 148.

®Uo., 222.

" Internet Movie Database, http://www.imdb.com/name/nm0126566/ (2009. 04. 26.)
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1924. nyaran a filmmogul Samual Goldwyn azzal a nem titkolt céllal
érkezett Eurdpaba, hogy Uj tehetségeket kutasson fel és importaljon Ameri-
kaba. Egy fénykép felkeltette érdeklodését a csinos magyar szinészné irant
¢és eldontotte, hogy sztart farag beldle. Megprobalt Osszekottetésbe 1épni
Banky Vilmaval, de zart ajtdkkal talalta szembe magat. A Gloria nem szan-
dékozott megvalni arany tojast tojo tyukjatol, ehelyett mindent elkvetett
azért, hogy megakadalyozza Banky Vilma és Goldwyn talalkozasat. Ejjel-
nappal dolgoztattak a fiatal szinésznét, nehogy alkalma legyen Osszefutni a
producerrel. Mar eldkészitették Banky kovetkezd szerzédését s minden
igyekezetukkel probaltak 6t rabirni annak alairasara. Banky kés6bb csodal-
kozott azon, hogy miféle sugallatra hallgatva 6dzkodott alairni a szerzédést.
Szerencsére az utolsoé pillanatban megneszelte, hogy Goldwyn, feladva a
probalkozast, tavozni késziil Budapestrdl, s filmes kosztiimben, 6riilt temp0-
ban rohant az allomésra, ahol még éppen kabatszarnyon kapta a producert.
Goldwyn és Banky ezutan egyltt vacsordztak, s még ugyanazon este Banky
elfogadta a filmcézar szerz6dés-ajanlatét és az amerikai meghivast.®

Goldwyn semmit nem bizott a véletlenre. 500 ezer dollarra biztositotta
Bénkyt, aki nem széllhatott repiilére, s ha kedvenc id6toltésének, a lovaglas-
nak hodolt, nem ugrathatott. A producer személyes beleegyezése nélkil tilos
volt a szinészn6t barmilyen képrogzitd eszkozzel megdrokiteni. Sam
Goldwyn kivalé marketingszakember volt: mesterien értett ahhoz, hogyan
csapjon hiithot ifju felfedezettjei kordl, s feltett szandéka volt, hogy a keleti
parttol a nyugatiig mindenki Banky Vilmarol beszéljen. Még Banky Ameri-
kaba érkezése elott megkezdte az 6t népszerisité kampanyt, ,,Magyar Rap-
sz6dia”-ként reklamozva 6t. Miutan 1925. marciusdban megérkezett az Ujvi-
lagba, Amerikat teljesen levette a labarol a titokzatos magyar szepség. Egy
hénappal érkezése utan a Movie Weekly az egekig magasztalta a szinészn6t:

Vilma igazan bajos jelenség. Egy életre kelt mesebeli hercegnd. Magasabb és 0sszes-
ségében testesebb, mint a mi Marynk (Mary Pickford — G.C.), lagy, mézszinii haja egysze-
rlien el van valasztva kozépen és tarkojan felttizve. Tejfehér bore és nagy, kifejez6 kék sze-
mei, tokéletes fogai és bajos, nem tdl nagy szaja van. [...] Kordbbi szinpadi és mozgéfilmes
tapasztalatai nem hagytak rajta nyomot. Friss, mint a majus, foldéntali, mint Mab, és raada-
sul kicsattan az egészségtol, akar egy rozsa. Elbtivolden egyszerii és nélkiilloz minden pozt,
tettetést. Szelid, kellemes hangja van, igazan kar, hogy nem hallhatjuk. Még ha nem is értet-
tem amit mondott, igazan élvezettel hallgattam. A mondanivalé nem is szémitott.°

A kiralyndi fogadtatas ellenére Banky elsé amerikai honapjai boldog-
talanul teltek. Ebben az iddben Hollywoodban mind nagyobb szamban kép-
viseltették magukat kulfoldiek, s sikereik kivivtak egyesek rosszalldsat.
Goldwyn fogydkurara fogta Bankyt, am az egészséges étvagyu fiatal lanynak

8 Szinészkonyvtar, i.m.
® SERVICE, Faith, Miss Banky from Budapest, Movie Weekly, 1925. &prilis 18., ill. Vilma
Banky: Hungarian Rhapsody, http://mww.vilma-banky.com/documentation.html (2009. 04. 26.)
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igencsak nehezére esett betartani a diétat.'® Fizetése sem volt éppen kiraly-
ndi ekkoriban. Bar tobb pénzt keresett, mint kordbban Németorszagban, pén-
zének vasarloereje kisebb volt, s igy nélkuldzte az Eur6paban megismert lu-
xust. Bankyt sokkoltak a hollywoodi arak és a szemérmetlen koltekezés. Egy
interjiban megjegyezte: ,,Amit itt egy vacsoraért fizetek, egy hétig elég len-
ne egy csalddnak Magyarorszagon! Ha magamban atvaltom az itteni arakat
koronaba, elszornyedek. Biinnek tiinik ilyen sokat fizetni ilyen kevésért.”*
Ezen kiviil Vilmanak ekkoriban egyetlen baratndje Norma Talmadge volt; a
fiatal lanyt magany és honvagy gyotorte, s ahhoz sem volt hozzaszokva,
hogy a sajté beleiisse az orrat a magéanéletébe.*?

A kezdeti kellemetlen élmények ellenére azonban Bankyt hamarosan
meghoditotta az amerikai életforma. Megkedvelte a ,,rohano, liktetd, kimé-
letlen amerikai élet”-et. ,Erdekes. lzgalmas. Szeretem. Mint egy hatalmas
jatékasztal mellett, ugy Ul az ember Amerikdban. S egyetlen téten sokszor
mindent megnyer, vagy — mindent elveszit” — nyilatkozta egy interjuban.*®
Nem sokkal Hollywoodba érkezése utan aztan elkezdte forgatni A fekete an-
gyalt (The Dark Angel), s a munka is j6 hatassal volt kedélyére. A szenti-
mentalis dramaban partnere a kés6bb Oscar-dijjal kituntetett Ronald Colman
volt, akivel a bulvarsajté rogton dssze is boronélta.** Ennél is jobban érde-
kelt azonban mindenkit az, hogy vajon tényleg olyan kitlind szinészné-e,
mint ahogy Goldwyn allitotta. A fekete angyal premierjét 1925. oktober 11-
én tartottak, és szenzacios sikert aratott. A kritikusokat lenyligozte Vilma
tehetsége és szépsége. ,,Ilyen szépséget ritkan lat az ember. A jatéka hiteles
és meggy6z0, és a konnyei valodinak tlinnek” aradozott a New York Times
filmkritikusa a bemutatd masnapjan. ,,Olyan magabiztos a filmvasznon,
mintha évek 6ta amerikai studiokban forgatna.”*®> A film fogadtatasa Samuel
Goldwyn legmerészebb almait is tulszarnyalta és bebizonyitotta, hogy van
szeme a tehetség felismeréséhez.

A fekete angyal egy csapasra sztart csinalt Vilmabol, megnyitotta elotte
a lehetéségek végtelen tarhazat. Kovetkezo filmjében, A sas (The Eagle) ci-
mil Puskin-adaptacioban egy orosz arisztokrata ndt alakitott, a szivét rabul
ejtd, igazsagosztd Robin Hood-i kozdk pedig nem volt més, mint Rodolfo

19 parsons, O. Louella, Movie Fame is Bought Dearly,
http://hollywoodheyday.blogspot.com/2008/10/movie-fame-is-bought-dearly.html (2009.
04. 26.)

1 Vilma BANKY: Hungarian Rhapsody, i. m.

12 Szinészkonyvtar, i. m.

3 VARG Andor, Banky Vilma megcsalja a férjét — a férjével Anita Loos »Paprika« cimii
darabjaban, Szinhazi Elet, 1930/35, 4-7, 7.

VARG Andor, En csak odahaza akarok férhez menni, Szinhazi Elet, 1926/29, 54.

% HALL, Mordaunt, Everlasting Whisper (1925), The New York Times Film Reviews, 1925.
oktober. 12. , ill.

http://movies.nytimes.com/movie/review? r=1&res=9500E2DE1231EE3ABC4A52DFB66
7838E639EDE (2009. 04. 26.)
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Alfonzo Raffaelo Pierre Filibert Guglielmi di Valentina d'Antonguolla, kdz-
ismertebb nevén: Rudolph Valentino. Banky és Valentino kapcsolata sok ta-
lalgatasnak adott tapot filmes kdrokben; 6k voltak koruk hollywoodi alom-
parja. A szenvedélyes latin szeretd, a botranyair6l (is) hires iigyeletes play-
boy és az egzotikus kelet-eurépai szépség romancardl sok szébeszéd jarta,
am sajat bevallasuk szerint csupan szinte baratsag fiizte 6ket 6ssze. Termé-
szetesen A sas is hatalmas siker lett. Olyannyira, hogy a parost ismét 6ssze-
hozték A sejk fia (The Son of the Sheik) cimii, rendkiviil népszerii produkcio-
ban, amely az 1920-as évek egyik legnagyobb amerikai kasszasikere lett.
Béanky Yasmint, az arab tdncosnét alakitotta, aki (barmily meglepd) belesze-
retett a sejk joképl és bator fiaba, Ahmedbe (Valentino). Intrika, bosszu, fél-
reértés, nemi erdszak (természetesen nem a filmvasznon), valamint
Valentino és Banky Vilma neve garancia volt a hangos sikerre. A sejk fia az
egész vilagon meghoditotta a moziba jarok szivét, s a tény, hogy az istenitett
Valentino egy hdnappal a bemutat6 el6tt tragikus hirtelenséggel elhunyt, to-
vabb borzolta a kedélyeket.

Banky Vilma viszont A sejk fidval egyszer s mindenkorra bevonult a
filmtorténetbe; hamisitatlan, vilaghiri filmsztar valt bel6le. Mikor arrdl kér-
dezték, megvaldsultak-e az almai, révid gondolkodés utén igy felelt:

Nem csalodtam Amerikéban. Ez az orszag az érvényesiilés hazéja, de aki boldogulni
akar, annak keményen dolgozni kell, szinte éjjel és nappal, megallas nélkil. Mikor még Eu-
répaban jatszottam, arra vagytam, hogy egyszer az én nevemet is vakito fényl transparensek
ragyogjak be a fekete éjszakaba. Elértem! Higyje el, megszenvedtem érte. Nem is gondoljak
az emberek, hogy ahhoz a sikerhez, vilaghirnévhez, mennyi lelki szenvedés fiizddik és ki
tudja azt, hogy mit jelent a szinésznek naponat 14-16 6rat dolgozni a reflektorok perzselé
fényében. Amerika megfizet, de megdolgoztat.*®

Filmes karrierje egyre ivelt felfelé. Valentino haldla utan Ronald
Colman lett Banky régi-uj partnere, s a dudé olyan sikeres volt, hogy négy
filmben szerepeltették ket egyiitt 1926 és 1928 kozott. A szerelem éjszakaja
(The Night of Love), ez a pazar kiallitasi kozépkori drama, melyben Banky
egy hercegndét alakitott, vegyes fogadtatésra talalt, &m a kritikusok is elisme-
réssel szoltak Banky szépségérol és szinészi képességeirdl. ,,Banky kisasz-
szony most is ugyanolyan igézé, mint A fekete angyalban volt”*" irta a New
York Times filmkritikusa a bemutatd utén, 4 biivos lang (The Magic Flame)
cimi film kapcsan pedig megjegyezte: ,.Banky kisasszony igen hitelesen

' VVARO, En csak odahaza..., i.m., 54.

" Mordaunt HALL, The Night of Love (1927): The Princess and the Gypsy, The New York
Times Film Reviews,1927.januar 25., ill.
http://movies.nytimes.com/movie/review?res=9BODEFD71F3DEE32A25756C2A9679C94
6695D6CF&scp=5&sq=the%20night%200f%20love&st=cse (2009. 04. 26.)
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jatszik”.*® 4 biivés lang egyébként egy Oscar-dij jeldlést is bezsebelt, csak-
gy, mint az 1928-as Ebredés (The Awakening), melyet az Elftjta a szél ké-
s6bb vilaghiriivé valt rendezbje, Victor Fleming jegyzett. A Barbara Worth
meghdditasa (The Winning of Barbara Worth) és a Két szereté (Two Lovers)
szintén egészen j6 kritikakat kapott,'® am ekkor Vilma méar egy masik, sza-
mara sokkal kedvesebb szereppel volt elfoglalva — a feleségével.

1926-ban, mikor a lapok elébb Colmannal, majd Valentindéval boronal-
tak dssze, Béanky kijelentette, ,,csak odahaza akarok férjhezmenni.”?® Egy
évvel késdbb Sandor Pal képviseld vilagkoriili Gtjarol hazatérve mar arrol
tuddsitott, hogy Hollywoodban ,,mindenki természetesnek tartja Rod La
Rocque-al vald hazassagat.”?* A hirek igaznak bizonyultak, s még ugyanab-
ban az évben, 1927. junius 26-an a két filmesillag 6rok hiiséget eskiidott
egymasnak. Banky és La Rocque eskiivdjét Hollywood egyik legextravagan-
sabb partijaként tartottak szamon a maga idejében. , Banky Vilma eskiiv6jé-
hez hasonl6t még filmen is ritkan lehetett latni. Cecil de Mille rendezte, Sa-
muel Goldwyn menedzselte, a fdszereplok, Banky Vilma és Rod la Rocque,
Amerika kedvenc filmstarja” szélt a tuddsitas.?? Eredetileg csupan egy sze-
rény ceremoniat terveztek a csalad és a legkdzelebbi baratok részvételével,
am Samuel Goldwyn gy dontott, médiaeseményt csinal a menyegzobol.
Akkora felhajtast csapott Vilma és Rod koriil, hogy eskiivéjiiket csak ,,1927
tarsadalmi eseménye”-ként emlegette a sajtd. ,,12 motorbiciklis rend6r a
menyasszonyi kocsi mellett”, ,,Valentino temetése 6ta nem volt ilyen tomeg
a hollywoodi J6 Pasztor templomban”, ,,a vilag leghiresebb mozisztarjai a
nyoszoly6lanyok”?, adtak hiriil a szalagcimek. A pazar szertartést tobb szaz
vendég részvételével rendezték meg a Beverly Hills-i J6 Pasztor templom-
ban, s a vendéglistdn olyan nevek szerepeltek, mint Greta Garbo, Douglas
Fairbanks, Buster Keaton vagy Norma Shearer. A cereméniat kdvetéen az
ifj0 hdzasok ,legszlikebb kornyezetiikkel egydtt uj otthonukba hajtottak. Itt
is csak a motorbiciklis renddroknek sikerult a tomegen keresztil utat nyitni.
Egy kulon autd hozta utdnuk a gratulacios levelek és surgdnyok témegét a

'8 Mordaunt HALL, The Magic Flame (1927): The Clown as King, The New York Times
Film Reviews, 1927. szeptember 19., ill.
http://movies.nytimes.com/movie/review?res=9D03E3D6173DEE3ABC4152DFBF66838C
639EDE&scp=1&sq=the%20magic%20flame&st=cse (2009. 04. 26.)

19 http://movies.nytimes.com/movie/117227/The-Winning-of-Barbara-
Worth/overview?scp=1&sgq=the%20winning%200f%20barbara%20worth&st=cse (2009.
04.26.)

20 \VARO, En csak odahaza... i.m., 54.

2! |stenem, egy MAV vagon Hollywoodban! Szinhézi Elet, 1927/29, 68.

22 Pontos és részletes beszamolé Banky Vilma és Rod la Rocque eskiivéjérdl, Szinhazi Elet,
1927/31, 4-10, 6.

% Uo. 4.
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vilag minden részébb1.”%* Végiil az ifji par a kanadai Sziklashegységben pi-
hente ki az eskiivo faradalmait két honapos naszutjan.

Vilma és Rod hazassaga nagyon boldog volt. 1930-as magyarorszagi
latogatasa soran Vilma egészen Gszintén vallott férje irant érzett szerelmérol:
,, Vissza kell utaznom Amerikaba... var Rod, akit6] nem akarok hosszabb ide-
ig tavol maradni. Mar most is nagyon hianyzik. llyenkor, ha nincs mellettem,
szazszorosan érzem, hogy mennyire egymashoz néttiink, hogy mennyire sze-
retjilk egymast...”% Hazassaguk 42 éve alatt La Rocque-ék végig visszah-
z6dva, csendesen éltek, keriilték a feltlinést és a felhajtast. Eletiik meseszerti,
mégis egyszerl volt: 7-kor keltek, egyutt reggeliztek, s ha valamelyikiik for-
gatott aznap, a masik elvitte 6t a stididba. Ebben az idében négy kocsijuk
volt: két Rolls Royce, egy Lincoln Limousine és egy Ford. Kertilték a rival-
dafényt és a hangos partikat, inkabb egymassal toltotték az id6t.?

Magyarorszagon Bankynak valdsidgos kultusza sziletett. A lapok a
szinésznd tavollétében idds sziileitdl probaltak hireket szerezni, akiknek
Banky minden héten kiildott levelet és fényképet.”” Amikor 1928-ban a szi-
nésznd személyesen is Magyarorszagra latogatott, a filmsztart maga Horthy
korményz6 fogadta magankihallgatason, s autogramosztasakor tomegek
szalltdk meg a Szinhazi Elet boltjanak kornyékét. Vacsorat rendeztek tiszte-
letére, fogadasokra jart, a kor neves magyar politikusai, elékel6ségek és szi-
nészkollégék jelentek meg egy-egy tiszteletére rendezett esten.”® Martos Fe-
renc még operettet is komponalt a tiszteletére.” A lapok minden 1épésérsl
beszamoltak, leszoritva a cimlaprél a politikai-gazdaségi hireket. Csak a ma-
gyar kritika nem volt téle elragadtatva; Hevesy Ivan A sejk fia kapcsan igy
irt Banky Vilma szinészi képességeir6l a Nyugat hasabjain: ,,.. kittinden be-
leillik 6 az amerikai sztarok szaz és szaznyi seregébe. Exteriérben és jaték-
ban is ér annyit, talan tobbet, mint a Doris Kenyonok és Corinne Griffithek
stlytalan és jelentéktelen tarsasaga...”*® A kozvéleményre azonban ilyen
jelentéktelen aprésdgok nem voltak hatassal. A nagykdzonség a ,,kozilik
val6” vilagsztart latta Banky Vilmaban, akinek neve nem kisebb helyen allt
nyomtatasban, mint a United Avrtists sztar-névsoraban.>!

Ebben az iddben azonban Banky karrierje mar megindult lefelé a lej-
ton. A hangosfilm 1927-es megjelenésével palydja el6szor megakadt, majd
hanyatlani kezdett. A hangosfilm egészen masfajta szinészi jatékot kovetelt:
a drédmai, eltulzott gesztusokat természetesebb szinjatszas véltotta fel.

> Uo.,10.

% \VARO, Banky Vilma megcsalja a férjét...,i.m., 6.

%6 Szinészkonyvtar, i.m.

2 MANDY, i.m., 428.

%8 MAGYAR, i.m., 242.

2 Martos Ferenc operettet ir Banky Vilmarol, Szinhazi Elet, 1928/31, 8-9, 8.

% Hevesy Ivan, Mérciusi filmbemutatok, Nyugat, 1927/6, ill. MAGYAR, i.m., 240.
*! Filmmiivészeti Evkonyv, 1930., 162., idézi MAGYAR, i.m., 236.
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Bénkynak hangja sem valt eldnyére: erés magyar akcentusa alkalmatlanna
tette 6t a hangos szinjatszasra. Els6 ,talkie”-jat, az Ez a mennyorszag (This
is Heaven) cimii filmet 1929. majus 26-an mutattdk be Amerikaban. ,,Akar
néma, akar beszél, Banky kisasszony elragado [...] B&jos akcentussal beszél,
s tobbnyire meg lehet érteni” kommentalta a filmet a New York Times.*?
Voltak azonban kritikusok, akik érthetetlennek mindsitették Banky beszédét.
A Screenland még ki is figurdzta Vilma angolsagat: ,,vot’s the matter vit this
vun?”*® A kozonség is csalddott volt. Banky még egyetlen mésik hangos-
filmben jatszott Amerikaban, az Egy szeretnivald hélgyben (A Lady to Love),
amely 0riasi bukés volt a filmszinhdzakban, és két Ujabb németorszagi han-
gosfilm utdn ugy dontoétt, feladja karrierjét, inkabb férje palyafutasat tamo-
gatva a hattérb8l.>* Azonban mieldtt végleg visszavonult volna a szinjatszas-
tol, megprobalkozott a szinhazzal. ,,Banky szakitott a filmmel és ¢sszel mint
szinpadi szinésznd mutatkozik be a Broadwayn Anita Loos »Paprika« cimi
darabjaban” tuddsitott a Szinhazi Elet 1930-ban. Maga Vilma pedig igy
kommentélta dontesét:

Nem szerettem a beszé16 filmet s elsd és egyetlen talkiem eljatszasa utdn elhatarozott
szandékom volt, hogy ujabb besz¢l6film helyett inkabb a szinpaddal probalkozom. A talkie-
szinészkedés faraszto és 1élekold: a mike-ba (a mikrofon népszer(i amerikai neve) beszélni
vagy énekelni anélkil, hogy az ember halland és érezné a hatést, vérbeli szinészn6 szamara
is olyan feladat, ami erésen probara teszi idegrendszerét és képességeit. [...] Valasztanom
kellett: szinpad vagy beszél6film. Szinte gondolkodas nélkiil az elbbit véalasztottam. *®

A férfi foszerepet Rod La Rocque-ra osztottak, azonban a darab nem
aratott osztatlan sikert s a hazaspar hamarosan visszatért Beverly Hills-i vil-
lajaba.

La Rocque tovabbra is szinészkedett, Banky pedig ett6] kezdve a férjé-
ért él6 feleség szerepében tiindokolt. Befektetéseiknek koszonhetden ké-
nyelmes életet éltek: horgasztak, golfoztak, utazgattak. Magyarorszaggal a
politikai valtozasokig tartottdk a kapcsolatot, jobbara levelezés Gtjan. Bankyt
barati viszony flizte a hollywoodi magyarok tobbségéhez, Sunset
Boulevardon 1évé hdza mindig nyitva allt az otthonr6l érkezok eldtt. Befo-
lyasat, ismeretségétfelhasznalva segitette Lukacs Pal, Lengyel Menyhért,
Molnér Ferenc és a tobbi kinti magyar palyajanak amerikai alakulaséat. Mie-
16tt a Sunset Boulevard 1950-ben a mozikba kertilt, a stidié kapcsolatba 1é-
pett La Rocque-ékkal és engedélyt kért nevilk felhasznalasara. A filmben va-

%2 HaLL, Mordaunt, Where East is East, The New York Times Film Reviews, 1929. méjus 27., ill.
http://movies.nytimes.com/movie/review?res=9806 E4AD81330E33ABC4F51DFB366838263
9EDE&scp=2&sg=where%?20east%20is%20east&st=cse (2009. 04. 26.)

% Including the Hon-garian! — Vilma Banky — or Athlethics with an Accent, Screenland,
1929. janius. 19., 41.

% Banky Vilma homepage, www.vilmabanky.freehomepage.com (2009. 04. 26.)

% VARG, Béanky Vilma megcsalja a férjét...,i.m., 4.
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I6ban elhangzik egy mondat, amely emliti a medencében Uszkalé Bankyt és
La Rocque-ot. Banky allitdlag nevetésben tort ki, mikor megnézte a filmet,
hiszen nem is tudott Gszni. Szintén az 1950-es évek elején szép sikereket ért
el a nbi golfbajnoksagokon. Egészen az 1980-as évekig aktivan golfozott,
amikor azonban egészségi allapota stlyosan leromlott.*

Férje 1969-es halala utan Banky nem mutatkozott a nyilvanossag elott.
Nem adott interjat, nem fogadott vendégeket, nem engedte publikalni élet-
rajzat, s még rajongoit és a sajtot is tavol tartotta magatol. Csendesen élt Be-
verly Hills-i otthonaban, tébbnyire a golfnak szentelve idejét. Senki nem
kapta fel a fejét, mikor a ’80-as évek masodik felében stlyos beteg lett. A
valaha iinnepelt és irigyelt szinésznd mindenkitdl elfeledve, 1991. marcius
18-4n hunyt el szivelégtelensegben egy Los Angeles-i klinikan. VVégrendele-
te értelmében raszorulo, tehetséges gyermekek szamara tanulasukat tdmoga-
to alapitvanyt hoztak létre ,,Banky-La Rocque Foundation” néven, 1 millié
dollaros alapité vagyonnal, amely mind a mai napig aktivan miikodik.*’

Szomoru vég ez egy tindérmesének? Lehetséges. S a szomoru véghez
az is hozzatartozik, hogy Banky Vilma filmjeinek nagy részét mar soha nem
lathatjuk. A magyar némafilmeknek csupén toredéeke élte tal a 20. sz&zadot, s
Amerikaban sem maradtak fenn hianytalanul. Ami mégis megmaradt, film-
torténeti ritkasag, torténelmi relikvia egy olyan korbdl, amikor az ,,amerikai
alom” még nem vesztette el hitelét, amikor egy Monarchia-beli, k6zéppolga-
ri szarmazasu irnokkisasszonybdl Hollywood szépasszonya, filmtorténeti
szerepld lehetett. Ma Ugy tlinik, Banky Vilma volt minden iddk leghiresebb
magyar szinésznéje, bar az utokor érdemtelentil elfeledte. (Olyannyira, hogy
1991. marcius 18-an bekovetkezett halalanak hire majdnem két évvel ké-
s6bb, 1992. decemberében jutott el a nyilvanossiaghoz.) Am az a néhany film
is, amely életmiivébdl megmaradt, elegendé ahhoz, hogy helyet biztositson
neki a némafilmek legnagyobb sztérjai kozott, és nevét Rudolph Valentino,
Mary Pickford, Asta Nielsen vagy Pola Negri nevével egy lapon emlitse az
utokor.

% Banky Vilma homepage, i.m.
%7 Vilma Banky, Hollywood Star with a Short but Influential Career, The New York Times
OBITUARIES, 1992. december 12., 13.
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SzUcCS ERIKA KIERSTEN

Szivdobogis szinekben, avagy a ,,bouncy balls”

Az egyre novekvé un. ,reklam-zajnak” koszonhetéen mara mar nem
hatékonyak a racionalis elvekkel meggy6zni kivano, tajékoztatd tipusu rek-
lamok. Egyre inkabb eldtérbe keriilnek az érzelmekre, motivacidkra, benyo-
masokra épitd médiaszovegek. Kiemelt jelentdséglivé valnak a potencialis
fogyasztok érzésvilaganak motivumai, szimb6lumai, melyekkel az adott cél-
csoport figyelme megfoghatd. A reklamkommunikécié célja az emocionalis
kapcsolat kialakitdsa a befogadd — késdbb fogyasztdo — és a termék kdzott,
igy mar nem a termékjellemzék hatarozzak meg az adott aru sikerességét,
hanem a fogyasztoban a termékkel kapcsolatosan észlelt értékek. Eppen ezért
jelen tanulmény kozponti témajat egy ilyen stratégiat alkalmazo rekldmkam-
pany adja, méghozzé a Sony Bravia egyik legsikeresebb és véleményem sze-
rint legmiivészibb reklamspotja a ,,bouncy balls”. A kovetkezo fejezetek
megprobalnak ravilagitani arra, hogy a reklam, a vizualitds lehetdségeinek
kihasznalasaval, valamint univerzalis fogalmak — itt pl. a szépség — Kisajati-
tasaval miként probal a tudatalattira hatni, és vasarlasra késztetni.

Vilagszinvonall markak esetében a reklamkommunikaci6 alapvet6 el-
jardsa a markaépités és a mdarkahiiség megalapozésa, mélyitése a célcsoport-
ban. Megfelelé szakemberek a bevalt markak koré jol beazonosithato, egyér-
telmtien és egyediilallo modon érzékelhetd vilagot épitenek, melynek ko-
szonhetden a befogadd ehhez a konnyed, viddm vagy nyugodt hangulati
életstilushoz a markat kapcsolja. Ez Gripsrud terminusa szerint az un. életsti-
lus jegy, ami jelzi a potencialis vasarlék szamara a marka szinvonalat, a ter-
mékjellemzoket.*

A markaépitést szolgald reklamok esetében fontos a koltseghatékony
kommunikacié, vagyis az informal6 és befolyasol6 tartalmak maximalis ki-
hasznalasa adott reklamid@ alatt. > Lehet az (izenet pontos, vilagos, egyértel-
mil a befogadd szamara, de az is elképzelhetd, hogy maga a néz0 tarsit olyan
érzéseket, gondolatokat, képzeteket a mediaszéveghez, amelyek fontossa
valnak az Uzenet megértésében. Ebben az esetben hangsulyos szerephez jut-
nak a szimbolumok, univerzalis jelek, kddok. A méarkak, termékek olyan igé-

He>HN®POZOW

retek koré szervezik jol megkonst-

Sziics Erika Kiersten (1988) Debrecen. A Debreceni Egye- , cq e o it
(1583 9 rualt, idealisnak tind vildgukat,

tem BA képzésének kommunikacié szakos hallgatéja.

melyek révén a ,hétkdznapi em-
ber” latszolag legydzheti olyan Gsi félelmeit, mint az elmulds, a fajdalom,
vagy a halél. A fogyasztd6 nem imékban keresi a megoldéast, hanem hisz a

! GRrIPSRUD, Jostein, Médiakultira, médiatarsadalom, Bp., Uj Mandatum, 2007, 87.

2 reklaMérték (Kommunikécioelméleti szaklap) 2006. majus IV. évf. 32. szam
www.mrsz.hu/download.php?0id=T118520d92950a0c5b831e63ff7613bc;aid=T5145b00989
b010f5d8f5693e813a254- (2009. 04. 03.)
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termekigéreteknek, vagy a markakrol szerzett tapasztalataival Ujra és Ujra
atértékeli a hozza fiizott értékitéleteit. A reklamok mindehhez tokéletességet,
szépséget, egészséget kinalnak a potencialis vasarloknak, s a vilagban elér-
hetd idealis 1ét képzetét sugalljak szamukra. Ezek az értékek, mint a szépseg,
fiatalsdg, egészség minden ember szdmara univerzélisak, igy az ideakkal va-
16 befolyésolast® tekinthetjiik ma a leghatékonyabb, ugyanakkor burkolt, rek-
lAamkommunikacios eszkdznek.

A szépség fogalmaval szamos médiaszoveg operél, amibdl jelen eset-
ben egy reklam-sorozatot emelek ki, mégpedig a Sony Bravia ,,Colour like
no other” kampéanyainak rekldmjait. Ezek a rekldmok annak ellenére, hogy
profitorientalt céllal késziiltek, van benniik valami miivészi, valami esztéti-
kailag szép. A jol megtervezett, mérndkien kidolgozott kommunik&cios stra-
tégia szamos univerzalis kodot és szimbolumot mikddtet hirdetéseikben.

DEVALVALODO SZEPSEG...

Az ember alapvet6 sziikségleteinek kielégitésére az értékek szolgalnak.
A sziikséglet-piramis cslcsan a szabadsag vagya mellett az esztétikai szik-
séglet* &ll, melynek kielégitése nem pusztan aktivan, hanem atvitt értelem-
ben, szimbolikusan is torténhet. Napjainkat mediatizalt idedk szovik at, ezek
meghatarozott tulajdonsagu értékeket kozvetitenek felénk, amelyek erételje-
sen alakitjak sziikségleteinket. A reklamnak ebben kultiraalkotd szerepe
van, hiszen olyan normakat tart napirenden, amelyek iranyitjak az ember
gondolkodasat. Kulturaalkoto, és egyben hatalmi kdzeg, mert altala tulaj-
donképpen az Uzlet sajatitja ki az ember fogyasztasat, értékeit, vagyait.

Az értékelés folyamataban a benniik 1évé mintakat, ideakat, eszme-
nyeket hasonlitjuk a megfigyelt targyhoz, melynek eredményeként megkap-
juk az értékelendo targy és sajat ideank viszonyanak mindségstruktirajat. Az
esztétikai mintak — akér a tarsadalmak univerzélis kdédjai — az emberi-
tarsadalmi Iét elemi kategdriai, még akkor is, ha ezek a sajatos motivumok
nincsenek meghatarozva. Mégis elmondhato, hogy esztétikai erzékeléseink
fokuszpontja a szépség. Immanuel Kant szerint ahhoz, hogy egy targyat
szépnek tudjunk nevezni, nem a targy létezésével kapcsolatos eldzetes isme-
ret szamit, hanem az a fontos, hogy a targy megjelenitése milyen érzéseket
képes kivaltani beléliink.®> A kanti elmélet szerint az 6rémérzés szempontjé-
bdl az érzet fogalma — vagyis ilyenkor a megjelenités- a szubjektumra v o-
natkozik, s egyaltalan nem a megismerésre szolgal. llyenkor izlésitéletet al-
kotunk. A szépség-fogalom Kant értelmezésében minden érdek nélkiili tet-

¥ Husz Maéria, 4 fenséges, mint vjjaéledt esztétika mindségkategéria az elit- és tomegkultd-
réban feek.pte.hu/feek/feek/index.php?ulink=582 — 71k (2009. 04. 06.)
4
Uo.
® KaNT, Immanuel Prekritikai irasok, ford. CzEGLEDI Andrés, Osiris, Bp. 2003, 285-308.
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szést jelent, vagyis a targy megjelenitéseben 1évé minden 6nos célt nélkiilo-
70, szubjektiv célszerliséget. A tetszés szemlélédd viszony, amely még a
targy léte irant is kozombos. ,,Szép az, amit fogalmak nélkil, altalanos gyo-
nyor objektumaként képzeliink el.”® A szép hatarolt, esztétikai minéség, az
élet elomozditasanak érzése, pozitiv érzest valt ki. A szépségre vonatkozo
értékitéletinkben feltételeziink egyfajta tarsadalmi egyetértést, ugyanis ami-
kor egy targyat szepként hatarozunk meg, egyfajta romérzést kapcsolunk
itéletiinkhdz, és ezt mindenkire nézve univerzalisnak tekintjik.” De felmeriil
a kérdes, hogy a mai mediatizalt vilagban relevans-e efféle szépseg-fogalmat
alkalmazni, hiszen mar Bourdieu szerint is csak a legritkabb esetekben tet-
szik a szép érdek nélkul.

Az egyre novekvd vizualis impulzusoknak koszonhetéen a XXI. sza-
zad fogyasztoja nem a kanti értelemben vett szépséget fogja keresni a rekla-
mokban, ugyanis mar csak a tulzo, paradox, esetenként tragar, szexista mi-
nositések 1épik at taguld ingerkiiszobiinket. A média az amulatba-ejtés, a
magaval-ragadas eszkozeivel él, a szép eszmeje pedig fokozatosan devalva-
lodik/ujraértelmezddik.

A SZEP ONMAGAERT TETSZIK (?)®

A Bravia rek-
lamok esetében
a szépség fontos
szerephez  jut,
igaz, nem ér-
deknélkili szép-
ségrol van szo,
azonban be kell
latnunk, hogy a
kampéany rend-
kivul oOtletes, és
egyik  (forma)
alkoto eleme az
esztétizalo jel-
leg. ,,A design a
célszeriiseg és a
szépség egyen-
Képkocka a Sony Bravia ,, bouncy balls” reklamspotjabal. sulya. Ha az

® HARSING L&szl6, A filozéfiai gondolkodds Thalésztél Gadamerig, Bibor Kiadd, Miskolc,
1999, 185.

7 KANT, i. m. 285-308.

8 HARSING, i. m. 187.

52



boncasztal

_RRSSSS——

egyensUly a célszeriiség felé tolodik el, akkor beszélink az Uzleti designrol.
Ha azonban az egyensuly a szépség iranyaba tolddik, akkor miiremeket ka-
punk, valamit, amely mentes a célszeriiségtol, mint maga a miivészet. A mii-
vészet ereje abban rejlik, hogy fuggetlen az énmagan kivil all6 feladatoktdl.
Az iizleti céllal készitett alkotas egy alacsonyabb szintii miivészetet, iizleti
propagandat képvisel. Ahhoz, hogy megtaldljuk az egyensilyt célszeriiség és
szépség kozott, erdsen el kell koteleznink magunkat a mingség mellett, mert
a mindség ott kezdddik, ahol ez a két erd egyensiilyba keriil.”® A Sony esté-
ben elmondhat6, hogy az Uzleti érdek és a szépség egyensulya fennall, hi-
szen ,,Colour like no other” szlogen jegyeben szuletett reklamok rendkiviil
nagy népszeriiségre tettek szert hazdnkban és kilfoldon egyarant. A legna-
gyobb sikert arat6 ,,bouncy balls, itthon csak ,,pattogé labdas” reklamként
ismert spot szinesztétikaja és formai megalkotottsaga magaért beszél.

A ,,bouncy balls” készitésénél kb. 250 ezer szines, pattogés gumilab-
dat engedtek szabadon San Francisco lejtés utcain, melynek kdvetkeztében
egy dinamikus szivarvanyaradatot, rendkiviil izgalmas mozgas-kavalkadot
hoztak létre. A latvanyt 23 kamera rogzitette, 10 driasagyut alkottak kifeje-
zetten a pattogas maximalizalaséra és 12 utcat zartak le a 3 napos munkaido-
re. A reklamkoltség egy ,,normal” reklam kb. 4-szerese, és a végeredmény
egy kevesebb, mint 30 mp-es spot. A felvétel igazi érdekessége az, hogy a
képsorokat lassitott felvételeken latjuk, a labddk szuper és premier planban
koszonnek vissza a képernyérél, kozben pedig José Gonsales Heartbets™
(Szivdobogas) cimili melankolikus zenéjét hallhatjuk. A reklam célja — mint
minden efféle médiaterméknek — a marka, illetve a termék népszeriisitése,
melynek eszkdze ebben a kampanyban a szinek dominanciaja és pszicholé-
giai kihasznélhatosaga.

A Bravia a Sony Uj-generdcios LCD televizidjanak maérkajelzése,
amely allitdlag semmihez sem foghatd szinmegjelenitést és képtisztasagot
kinal. Ezt az igéretet vizualizaljak a ,,bouncy balls” képsorai, melyben a
rendkivul kozeli, tiszta, elénk és figyelemfelkeltd szinek Gsszjatéka alkotja a
potencialis vasarlok szamara az lizenetet. Mivel az agyunk képes olyan mo-
delleket alkotni, amelyekbe az érzékelt tapasztalatok beleillenek, és az érzé-
kelés folyamata soran latorendszeriink kiegésziti a gyljtott informaciokat,
képzeteket tudunk tarsitani a latottakhoz, esetiinkben a szinekhez, formak-
hoz. Esztétikai szempontbol ugyanis itt a fo hangsuly a formakra kerul —
forman itt a vizualis elemek (tér, fény, szinek, textdra, mozgas) 0sszességét
értem. Ezen bellll is azt az aspektust érdemes megvizsgalni, amely felkelti a
nézbében a holisztikus, érdeknelkili figyelmet. Ebben a reklamban ezt legin-
kabb a szinvilag valositja meg.

° www.absreklam.hu
9V/1sky Vanda, *Color like no other’ — hatalmas Sony kampdny!
www.terminal.hu/cikk.php?article_id=26812 - 25k — (2005. 10. 30.)
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A ,,Colour like no other”” marketingjében a Bravia rekldmokra jellem-
z0, alapvetd érzelmi kornyezetet a sz€pség sajatos megalkotasa mellett a
szinkombinaciok teremtik meg. A ,pattogo labdas” reklamban a szinek a
latvanyalakitas alapvet6 eszkozei, televizios reklamrol l1évén szo, ez talan
sziikségszerii is. A Sony szakembereinek egyik legjobb reklamkommuniké-
cids fogasa, hogy olyan szinekkel operalnak reklamjaikban, amelyek beindit-
szubjektiv élményeikkel valo kiegészitésnek. A spot nézésekor nem igazéan
tudjuk leirni, hogy miért tetszik, csak egyszeriien érezziik, hogy megragadja
figyelmilinket. Ez azzal magyardzhato, hogy bizonyos szinek lélektani hatasa
a tudatalattiban 1¢ép miikddésbe™. A hatast egyfelél a miltbeli eseményekhez
kapcsolhato rejtett asszociaciok, masfeldl a képek szervezetre gyakorolt
kdzvetlen fizioldgiai befolyasa hatadrozza meg. A vizualis impressziok hat-
hatnak az idegrendszerre, a vérnyomasra, a pulzusszamra és a kdzérzetre is
(példaul
a piros noveli a vérnyomast, a percenkénti pulzusszamot, az izomzat fe-
sziiltségét, gyakoribb lesz tole a 1égzés). A reklamok alapvetd céljukat tobb-
nyire a szinekkel érik el, ugyanis a meleg és vilagos, valamint a telitett, élénk
szinek alkalmazasa rendkiviil figyelemfelkeltd hatasu.

A szineknek emocionalis, szimbolikus és asszociécios hatédsa is van,
ezaltal képesek erds érzelmi ingert kivaltani, emlékeket felidézni, befolya-
solni a hangulatot, kdzérzetet. Kétféle asszociativ hatasuk van: kénnyen tu-
datosithat6 &ltalanos, és nehezen tudatosithatd személyes.> Az élmények
felidézése révén bizonyos szinek atveszik a hozzajuk fiz6dd érzelmi toltetet,
igy a szin az élmény nélkil is Ujra meg Gjra kivaltja az érzelmi hatést. A szi-
nek szimbolikus erejét egyfajta tarsadalmi megegyezésen alapuld jelenség-
nek tekinthetjlk, hiszen bizonyos szinek jelentéséhez torténelmi, vallasi,
nemzeti, tarsadalmi értékek, jelentések kapcsolodnak. Ebbdl kifolyolag ezek
a szimbolikus képzettarsitasok kultirankét és koronként eltéréek. A szin
megjelenése a tarsadalmilag kialakult érzelmeket valtja ki beldliink tudat
alatt. Egyenkent, de kombinaciokban is Kifejtik hatasukat, bizonyos szin-
kombin&cidk pozitivan, masok negativan hatnak.

A ,,bouncy balls” reklamban alapvetéen élénk, kellemes szinek kaptak
helyet. A piros, a rdzsaszin, a sarga, a kék, a zold, és a narancs liiktet6 moz-
gasukkal konnyedséget, vidamsagot sugallnak a nézdnek. Ezek azok a szi-
nek, amelyek Onalldan is pozitivan hatnak, de igy csoportban meg erdtelje-
sebb Osszhangot teremtenek, hiszen az intenziv szineket kdnnyebben és
gyorsabban érzékeljuk, mint a formakat, és igy emocionalis erejik is na-
gyobb. A reklamban pattogd szines gumilabdak egy olyan vilagba

1 MicHELBERGER Mikl6s, Szinek és fonakok
www.marketingpirula.hu/page.asp?artid=684 — 49k- (2009. 04. 06.)
12
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imaginaljak a befogaddt, amelyben a tokéletesség, a harmonia, a nyugalom
alapkategoériak. Szamomra ez a reklam megidéz egyfajta gyerekkori jatékos-
sdgot is, hiszen a labdak nem pusztan a rekldm kellékei, hanem hétkdznapi
jatékszerek, ezaltal képesek a befogaddban gyerekkori emlékeket felidézni,
amelyek tdbbnyire konformités érzéssel tarsulhatnak.

A Sony vildgszerte ismert, s6t mondhatni elismert, miiszaki cikkek
markaja. Igy teljeséggel érthetd, hogy meglévé és leendd fogyasztdinak egy-
arant konstrualt egy olyan ,,Sony-vilagot”, amely felkinalja a stresszes vilag-
bol valo kilépés lehetdségét. Ha az elemzett spot csak 30 masodpercre is, de
a gyerekkor ujraélését, a felhGtlen 16t megtapasztalasat teszi lehetové. A rek-
lamkampéanyban szamité modon olyan eszkdzoket alkalmaztak a cég reklam-
ipar szakemberei, amelyek a hétkdznapi ember vagyait, értékeit, idedit nagy
dozisban megidézve, mégis burkoltan késztetnek vasarlasra. Az értékek plu-
ralizalodasaval a szépség fogalma eltdvolodott eredeti jelentésétél, ma egyre
inkabb jellemz6, hogy a manipulativ erk altal szabalyozott latszatvilag kul-
turélis metafordi a hataskeltésnek semmilyen eszkdzét sem utasitjak vissza, a
szépség pedig feloldddik a kdznapi torténésekben. ™

S~

» 2l
o

Képkocka a Sony Bravia ,, bouncy balls” reklamspotjabol.

¥ Husz, i. m.
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ROHRIG ESZTER

Ecce «Hommais» *

Flaubert hasonl6 indulatokat taplalt a polgér és a butasdg irant. A Bovaryné
Homais-janak megalkotasaval nem mer(lt ki e téma iranti szenvedélyes ér-
deklSdése, annyira nem, hogy gyerekkoratdl kezdve® élete végéig gytilolettel
vegyes ¢élvezettel gylijtotte, jegyzetelte a ,,butasagokat”. A francia ,,béte”,
sz0 ostobat és allatot is jelent, ami nem véletlen, hiszen a latin ,,bestia”, allat
sz6bol ered?. Az utolsé regényhez, a Bouvard és Pecuchet-hez a szerkesztk
fuggelékil illesztették a Flaubert életében kiadatlan és befejezetlen, harom
kiilonbdzd kéziratban fennmaradt szocikk-gylijteményt, a Le dictionnaire
des idées recues-t, a Kézhelysz6tart.> Sem e mii elemzése, sem a réla irtak
felidézése nem szorithatok irdsunk keretei kozé. Pusztan utalni kivanunk ar-
ra, hogy Homais szelleme végig kisérti az ir6t és mas miiveiben is els-
elétiinik. Homais-val ellentétben Emma Bovary életével fizet a butasagaért,
meghal, és 6rokre eltiinik a flaubert-i szerepléarzenalbol.

frasunk cimében elére megfontolt szandékkal kettéztik meg az
Réhrig Eszter (1954) Budapest. Szakfordit6. Magyar-orosz- HOmais nevében 1ev6 ,,m” betiit.
francia szakon végzett az ELTE-n. A Debreceni Egyetemen 2z Az Homalis széban a szakirodalom

IDI Francia Alprogramjanak PhD hallgatéja. Legut6bbi fordi-  mar régen felismerte az ,,homme”
taskotete: Patrick Modiano, Dora Bruder, Vince Kiado, Bp., 2006. _ember” jelentést4. Mi inkabb az

»M”, a szdmunkra magikus erejii

He>HN®POZOW

* Tanulményunk cimét egyfeldl Michel Crouzet irasa ihlette. In: CROUZET, Michel, «Ecce»
Homais Revue d’histoire littéraire de la France, 1989. vol. 89, n°6, 980-1014. mésrészt Hen-
ri Durantoné, aki a Bovaryné tulajdonneveir6l irt tanulmanyaban, zarojelben hdrom értelmes
széra bontja Homais nevét: homo ,Oh, mais, de magyardzatot nem fiiz hozzajuk. In:
DURANTON, Henri, ,,Je I’appellerai Emma Bovary” La fatalité du nom propre selon Flau-
bert, Studia Romanica, KLTE, Debrecen, 1986. 14. Az aldbbiakban még visszatériink a
regény beszél6 neveire.

! Az ostobasag, a «bétise » mér kilenc évesen felkeltette az érdeklédését” — irja Bernard
BRrAY a Le dictionnaire des idées recues entre tradition et modernité cimii tanulmanyaban =
Modernité de Flaubert, Varsovie 1994. 10.

2 Biasl, Pierre — Marc de, «Flaubert, sus & I’ennemi», Le Magazine Littéraire, N° 456, 2007.
48-51.

¥ Magyarul is megjelent belSle b6 valogatas LORINSzKY Ildiké forditasaban. Nagyvilag,
2001/10. 1549-1559.

* A szakirodalom Homais nevében a Flaubert &ltal pejorativan értelmezett homme ,,ember”
szOt is felfedezte. De a regény szinte minden szerepl6jének beszél6 neve van Bovary: boeuf
(6kor), Léon Dupuis leendd feleségét Leboeufnek hivjak, Rodolphe név szerint emlitett sze-
ret6jét Virginie-nek, a papot Bournisien-nek (talan a ,,buta szamar” sz6 rejlik benne), a sek-
restyést Lestiboudois (bouder ,,zsort616dni” szo lehet benne) és Hippolyte az istallészolga
nevében ott a ,,16” sz6, a polgarmester Tuvache a ,,tu es vache”, a ,,tehén vagy” jelentést
hordozza. A ,,besz¢lé nevek” szimbolikus jelentésérdl az elso jegyzetben emlitetteken kiviil
kozétt Don Louis DEMOREST irt a L’Expression figurée et symbolique dans I’oeuvre de
Flaubert cimii miive 471-472. oldalain, Genéve Slatkine Reprints, [1931], 1977.
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ajakkerekitéses hang irdnt voltunk fogékonyak. Ez a hang az ember elsd
eszmélkedése, a masik, az Anya megnevezése, a vilaghoz valo kotédés, az
érzelmi viszony kifejezése. Ugy érezziik, hogy e betiiben, e szotagkezde-
ményben a 1ét teljessége slirtisodik Ossze. Masfeldl az ,,m” megkettdzésével
az Homais név masodik felére szeretnénk iranyitani a figyelmet, nekink in-
kabb errdl lenne mondanivalonk. A ,,mais”, magyarra forditva ,,de” szocska
a gondolkod6 ember 0rok kétkedését, a bizonyossagok megkérddjelezését
fejezi ki. A gondolkodo, inventiv, kreativ ember ellentéte a regény triumfalé
alakja, s az utobbi idok ,.korunk hésé”-t fedezhetjik fel benne. Minden va-
16szinliség szerint Flaubert az Esz szizadinak méltatlan utodjat latta
Homais-ban: nem csak a szokincse, de a gondolkodasa is ,.elére gyartott”
elemekbdl épitkezik, 6 maga is valosagos kdzhelyszotar. Az enciklopédia, a
Felvildgosodas nagy népszertiségnek orvendett, bestsellerré valt talalmanya
sem Flaubert Kdzhelyszétaraban sem a patikus alakjaban nem dicséri tobbé
az észt. A Kozhelyszotar betiirendbe szedett lakonikus definicioi formailag
hagyomanyos szocikkek, valdjaban ez a forma elditéleteket, a leegyszeriisi-
tésre torekvo gondolkodast, a felszines miiveltséget, tehat a Felvilagosodas
szellemével ellenkezé tartalmakat takar.

A Bovaryné higgadt, targyilagossagra torekvo és kommentaroktol tar-
tozkodo elbeszél6je Homais-t a tulajdon beszédével jellemzi és a narrator
ironikus tavolsagtartasanak legfontosabb eszkdze a kdzvetlen idézés. A tobbi
szerepld szinte néma 6hozza képest (a parbeszéd sem gyakori a regényben),
igy az olvas6— miként a tobbi szereplé is — kénytelen a patikus beszédét
»hallgatni”. Mikroelemzésiinkben egy ,,atipikus” részletet valasztottam ki a
regénybol, amelyben az elbeszéld szerepe hangsulyosabb, Homais szavai
csak koOzvetetten, a narrator 0sszefoglaldsdban jutnak el az olvaséhoz. A
részlet masik érdekessége az, hogy rendhagyé mddon belelathatunk Homais,
az ember (,,homme”) elnyomott érzéki énjébe. Az elbeszélé egy kdrmonfont
eljarasa, a néz6pontvaltas, illetve a kiillonbdz6 nézépontok egyidejii érvénye-
sitése folytdn hangsulyozza a maga kivilallasat, s ugyanakkor Homais érzé-
seit-gondolatait a targyi vilagra kivetitve kdzvetiti az olvasdnak. A nézo-
pontok ¢és a ,,visszafogott” elbesz¢ldi hang értékeld megnyilvanulasait leirva
reméljik, hogy eljutunk a széveg egy, de korantsem egyetlen lehetséges ér-
telmezéséhez.

»lIs étaient encore a deux heures attablés I’un devant I’autre. La grande salle se
vidait ; le tuyau du poéle, en forme de palmier, arrondissait au plafond blanc sa gerbe dorée ;
et prés d’eux, derriére le vitrage, en plein soleil, un petit jet d’eau gargouillait dans un bassin
de marbre ou, parmi du cresson et des asperges, trois homards engourdis s’allongeaient
jusqu’a des cailles, toutes couchées en pile, sur le flanc.

Homais se délectait. Quoiqu’il se grisat de luxe encore plus que de bonne chere, le
vin de Pomard, cependant, lui excitait un peu les facultés, et, lorsque apparut I’omelette au
rhum, il exposa sur les femmes des théories immorales. Ce qui le séduisait par-dessus tout,
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c’était le chic. Il adorait une toilette élégante dans un appartement bien meublé, et, quant
aux qualités corporelles, ne détestait pas le morceau”.

A férfiak még két drakor is az asztalnal (ltek, egymassal szemben. Lassan kilirilt a
nagyterem; a palmafa alaku kalyhacsd a fehér mennyezetre teritette aranyozott legyezdjét;
és a kozellikben, az tvegen tal, a napon egy kis vizsugar folydogélt marvanymedencébe,
ahol borsikafii és sparga kozt harom kaba homar nyult el az oldalukra dontott €s egymasra
halmozott furjekig.

Homais elemében volt. Habar a fényiizés jobban a fejébe szallt, mint a j6 eszem-
iszom, azért a pomard-i bor is szitotta a tiizét, s mire behoztak a rumos felfajtat, mar a n6k-
16l sz616 erkolestelen nézeteit fejtegette. Ord a sikk hat a legjobban, kozolte. Imadja a vé-
lasztékos 6ltozéket a szépen berendezett lak&sban, ami pedig a testi tulajdonségait illeti, hat
nem veti meg a cubakokat.”®

A két bekezdésbol allo szoveg kétféle beallitast foglal magaban. Az el-
sOben az elbesz¢lo az altalanosra, a kiilsé képre fokuszal, s a helyszint, a sze-
replket ,.allitja be”, mig a masodikban Homais ker(l a figyelem kdzéppont-
jaba.

Az elbesz¢l6 kiilsé nézOpontbdl és targyilagos hangon mesél. Azonban
felvetddik a kérdés, vajon az elbesz¢ldo¢ mellett nem érvényesiil-e Homais
nézopontja is? A patikus egy masik szerepld, Léon ebédvendége egy rouen-i
étteremben: az elsé bekezdés szemlélodo, tiizetes enteriOr leirasa akar az 0
szemszOgebdl is torténhetett. A 1atoszog lehet az 6vé az elsd bekezdésben, a
szavakba Ontés, a lattatds mar nem, még akkor sem, ha a szovegben koltdi
atdolgozas komoly nyomait nem taléljuk.

Egy eldkeld étteremben, megszokott kornyezetébdl, tevékenységébdl
kiszakitva Homais az olvasé szamara eddig ismeretlen énjét mutatja meg. Az
elbeszél értékelései ezt a ,,massagot” irjak le tobbé-kevésbe kozvetett mo-
dokon. A mindig, minden korulmények kozott verbalisan megnyilatkozni
igyekvé Homais ezattal csak kézvetve kap szot, az elbeszélé az egész regény
soran egyszer, most, az élethez nem gyakorlati, nem is tudomanyos, hanem
érzeki modon viszonyuld emberként mutatja meg 6t.

Az els6 bekezdésben, mint mar jeleztiik, problematikus a nézdépont
meghatarozasa. Az alaphelyzet elbeszél6i, amire az ,.encore” kapcsoléelem
utal. Mar az elsé mondatnal eldtiinik a narratori ironikus értékeld mozzanat:
délutan kett6kor meghivo és meghivott ,,még mindig” asztalndl Ultek, pedig
mar Kiuralt a terem. (,,La grande salle se vidait”). Valoszinii, hogy Homais
bébeszédiisége miatt nytlik el ilyen hosszan az ebéd. Az elézményekbdl
tudhato, Léon siet, menne mar, hiszen szeretdje, Emma varja a kozelben.
Homais az, aki igyekszik kihasznalni a szamara rendkivili helyzet minden
pillanatat. A bevezeté mondat utan harom, egyre hosszabb kapcsolatos mon-

® FLAUBERT, Gustave Madame Bovary, Préface, notes et dossier par Jacques Neefs, Librairie
Générale, Francaise, Paris, 1999. 415.

® FLAUBERT, Gustave, Bovaryné, ford. Pér Judit, Eurépa Diakkonyvtar, Eurépa Konyvki-
ado, Budapest, 2007. 264
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datfiizés kovetkezik. A mondatokat pontosvessz6 tori meg és az et kot6szo
tordeli tovabb, ugyanakkor formalisan 6sszekapcsolja a mindenfelé elbaran-
golo tekintet révén kozvetitett enteridrképeket. A mondatok formalis tortsége
hiven fejezi ki a latvany mogott rejld, elfojtott, de most mégis felszinre tord
erotikus jelzéseket. Ezek az erotikus utalasok val6jaban a masodik bekezdés
szavakban is kimondott szexualis tartalmat vezetik be ,,szavakon tali” eszko-
zokkel. A narrator és a szerepld (jelen esetben a patikus) tekintetének ,,05z-
szemosO0dasdt” Anne Herschberg-Pierrot a genetikai elemzést a
poliféniaclmélettel 6tvozé tanulmanyaban gy irja le, mint valami egyideji
kiillonbozdséget:

,,double effet polyphonique, qui superpose la voix du narrateur et celle
des personnages et fait succéder les points de vue... et les voix”.” Alain
Rabatel szétvalasztja egymast6l a latas (polyscopie) és a hang (polyphonie)
sokszolamusagénak fogalméat. Jelen esetben a poliszkdpiarél van sz6.® A
pontosvesszdvel bevezetett kapcsolatos mondatok a latvanyt rogzitik, amely-
re az ismétlodo erotikus jelek és a fényjelenségek egyarant jellemzdek.

Homais figyelmét az étterem elegancidjanak néhany részlete ragadja
meg, s ezekben vizualisan félreérthetetleniil felismerhetdk a ndi és férfi prin-
cipium lényegi jegyei. A palmafas kalyhacsé fiiggdlegesen felfelé tord tor-
zsébol szétnyild lombozat kerek kévecsovat vet a mennyezetre, és a kirakat-
ban kiilonleges ételalapanyagok lathatok vizet spricceld marvanymedence-
ben. A péalmafadiszes kalyhacsd és az étterem kirakatdban csorgedezd mar-
vany kutacska annak az arisztokracianak az enteridrjét idézi, amelyet a ,,tu-
dos” és ontudatos Homais-k valtottak fel.

A marvanymedencében homar és flirj, zsazsa és sparga szemlélteti az
étlap kinalatat. Amellett hogy nem tartoznak sem a napi, sem az olcso tapla-
Iékok kozé, afrodiziakumok, vagyfokozok is, s e tekintetben kapcsolodnak
az el6z6 utalasokhoz. Am ezen tl érdemes megvizsgéalni, hogyan jelennek
meg e kiallitott ,targyak™ az olvaso el6tt: a kozvetett utalasokat rejtd, eroti-
kaval telitett latvany ironikus eléaddsmédddal parosul, s ez utdobbi miatt a
hosszi mondat utolso tagja a narrator jelenlétérol és értékelésérdl arulkodik:
»,homards engourdis s’allongaient... cailles, toutes couchées, en pile, sur le
flanc”. A homér és a firj valamiféle koztes Iétallapotban talalhatd. Nemcsak
megnevezett, hanem gondosan részletezett testhelyzetiik a tartalmi ismétlés
miatt nyomatékositott: ,,s’allongaient, couchées”. Az elbeszél6i nyomatéko-
sitds révén parhuzamot vonhatunk a kiilonb6zd értelemben vett testi jolla-
kottsagbol szarmazo €s a sorsukra vald varakozasba belefaradt él61ények pil-

" HERSCHBERG-PIERROT, Anne, «Effets de voix dans Madame Bovary», Modern Language
Notes,Vol. 122, N° 4, 2007. 718.

8 RABATEL, Alain, La construction textuelle du point de vue, Paris, Delachaux et Niestl¢,
1998. 152.
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ledtsége kozott. Akusztikailag az ,,homard” és az ,,Homais” szavak szinte
azonos hangzasa szintén ezt a parhuzamot tdmasztjak alé.

A masodik bekezdésben az elbeszéld nézdpontja és beszéde
egyértelmiibb, mint az eldz6 egységben. Homais-ra fokuszal, és az el6z6 kép
¢s a szerepld kozott meglatjuk a kapcsolodast: a ,,se délectait” és a ,,se
grisat” szavak a lelki és fizikai értelemben is megmamorosodott patikusra
vonatkoznak. A finomkod6 subjonctif imparfait és a valasztékos ,,se griser”
elbesz€l6i ironikus tavolsagtartast teremtenek. Valosaggal egymasra torlod-
nak azok a véalasztékos szokincsbe tartozo igék, amelyek Homais zsigeri-
fizikai és lelkidllapotat festik le: ,,excitait, séduisait, adorait™; az élvezet és
a vagy targyai ellenben joval alacsonyabb nyelvi regiszterbdl szarmaznak:
,.bonne chere”, ,,morceau”, amelyek metonimikusan utalnak a testiségre.
Az evés ¢s a szexualitas kozott e két (rokon értelmil) szo és az azonos nyelvi
regiszter teremti meg a kapcsolatot. Homais szavai a szerepld nyelvét is be-
vono elbeszEl6i eldadasban, igynevezett szabad fiiggd beszédben vagy elbe-
szélt monolégban (narrated monologue)® tarulnak az olvasé elé. Az elbeszé-
16 értékelései kiilonbozoképpen ironikusak. A klasszikus, a ,tettetés” ironia-
jat lathatjuk a ,,théories immorales™ szokapcsolatban, mivel a mesél6 az al-
talanos (és alszent) erkdlcsi normak nevében mindsiti a kovetkezokben el-
hangz6 homais-i gondolatokat. Egyuttal formailag hiperbolaval él: az elme-
let tobbes szdmban szerepel, de értelme igy lefokozo, kicsinyitd. Az irdnia
masik eszk6ze a szerepld egy-egy szavanak beemelése a szovegbe, amit sza-
bad fliggd beszédnek, de a dolt betiis tipografiai jelolés révén (a ,,chic” és
,,morceau” szavakrol van szo6) idézojelbe tett idézetnek is érzékelhetiink. A
két sz6 két kilon vilag: a ,,chic” a szublimalt, megzabolazott, fegyelmezett
vagy hozzéértéssel elkenddzott erotikat idézi, a ,,morceau” *° ennek az el-
lenkezdje: a civilizalatlan, atavisztikus szexudlis vagyrol arulkodik. Homais
szamara e kett egyenrangiian és természetesen kapcsolodik Ossze, s e kon-
textusban a két sz6 sajatos viszonyba kerlil egymassal. A ,,chic”” finoman, de
félreérthetetlentil bordélyhazi enteridrt idéz, ahol a sikket pénzért aruljak.

,,Toilette élégante dans un appartement bien meublé”. Ugyan hol lathatta
ez az ember e telt ddmét az elegdnsnak mondott batorzatd lakasban? Nem is
véletlen, hogy a ,testi kvalitasok” igen, de a ,,n8” sz6 el sem hagyja a szajat.
A vagy targya, a hus helyettesiti a nét. Es innen nézve nem a teéria lehet az
immoralis, hanem a ndrdl alkotott képe, amely feltételezhetéen pénzen vett
ifjukori élménybdl taplalkozik.

® a character’s mental discours in the guise of the narrator’s discourse.” = COHN, Dorrit,
Transparent Minds, Princeton, Princeton University Press, 13-14 A francia szakirodalomban
«style indirect libre» magyarul: szabad fligg6 beszéd = MURVAI Olga, Szdveg és jelentés,
Bukarest, Kriterion, 1980. 12.

1% A cubédkok magyar forditas kissé¢ ,rusztikusnak”, tul izesnek tinik a legtSbbszor tudoma-
nyos bikkfanyelven beszél6 patikus szajabol.
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A regény két foszerepldjét, Emma Bovaryt és Homais-t a nevilk hason-
16 hangzésa rokonitja egyméashoz (Emma-Homais). Emma annyira megveti a
patikust, hogy egyszer sem elegyedik szoba vele, ami nem lehetett konnyti,
hiszen szomszédok egy kisvaroshan. Kettejik szamos kiilonbozésége talan
az érzékiség terén a legszembedtlobb. Homais barmennyire is ,,htizza az
id6t”, rouen-i kiruccandsa hamarosan véget ér, és kedvenc édességével, a
turban formaja*t vésarfiaval: iztelen, szaraz bojti keksszel tér haza a felesé-
géhez.™?

F‘

I A, cheminot”-val kapcsolatos kultdrtorténeti magyarazattal talan az egyetlen példat talal-
juk a mindentudod elbeszEld ,,ismeretterjesztd” tevékenységére. Mielbtt azonban az ember
megoriilne, hogy hasznos ismerettel gyarapodott, ra kell jonnie, hogy a magyarazat érthetet-
len: az elbeszélé a ,,cheminot™t ,petit pain”-nek, zsdémlének nevezi. A péksiteményre a
puha, ropogés textira jellemzd, ez a cheminot azonban a kétszersiilt, és a keksz tulajdonsa-
gaival van felruhdzva: ,lourd”: kemény, nehéz elragni. FLAUBERT, i.m.. 439.

12 ...toutes les fois que M. Homais faisait un voyage a la ville, il ne manquait de lui en
rapporter...” Uo.
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A doblingi remete uralkodoképe a
Ferenc Jozsef tukorében
(Forriselemzés)

Grof Széchenyi Istvannak az 1857-et megel6zé kozéleti munkassaga soran
nem volt semmiféle komolyabb, sértd jellegli, nyiltan az uralkod6 személye
ellen irdnyuld kritikai vagy birald tevékenysége. Az emlitett esztenddig
gyakran érezhetd volt részérdl egy a sajat stratégiai szempontjabol fontos és
ezaltal megnyilvanuld megbecsiilé magatartas az aktualis uralkodoval szem-
ben, 1évén, hogy azoktdl reformelképzeléseinek tdmogatéasat és segitséglikkel
terveinek megvaldsitasat remélte. Sajnos csalodnia kellett.

Széchenyi a Vadiratban tulajdonképpen nem tett egyebet, mint a poli-
tika kedvezdtlen alakulasdnak hatasara kiirta magabdl az idokdzben felgyii-
lemlett fesziiltséget, mi sem bizonyitja ezt jobban, mint hogy tobb évi hall-
gatas utan, csupan néhany hénap leforgasa alatt készitette el egész életének
eddigi legterjedelmesebb alkotasat az Onismeretet, benne a Vadirattal.' Az
Onismeret cimii Széchenyi alkotas igen kalandos utat jart be, mire ma ismert
formajéban az olvasok elé kertilhetett. Tudni kell, hogy a XIX. szdzad maso-
dik felében elsésorban, mint pedagdgiai, neveléstani tartalmu alkotés volt
ismert a nyilvanossag eldtt, s nem mint politikai, biralo jellegli, erésen kriti-
kai szinezeti mii. Ezek az utobb emlitett biralo részek— melyeket a korabeli
felsé vezetés politikailag veszélyesnek itélt- egyszeriien ki lettek emelve az
irashdl s ezutan csak a pedagdgiai, politikai szempontbol teljesen veszélyte-
lennek tartott részek maradtak benne, igy a cenzura hatasara sokaig a grof
irdsanak csak meghagyott része volt ismeretes. Ezt tdmasztja ala az is, hogy
Zichy Antal 1897-ben kiadott Széchenyi életrajzaban a kdvetkezoket irja az
altala akkoriban ismert miirdl: ,,az Onismeret (...) czimének megfeleldleg, a
boleselmi, illetleg tartalma nagyobb részénél fogva, a neveléstani irodalom
korébe tartozik.”?

Hogyan is tortént a kézirat sorsanak ilyen madu alakulasa? 1860. mar-
cius 3-an a rendérség hazkutatast tartott Bécsben Kiss Martonnal, Széchenyi
titkaranal, akihez a grof a feszilt légkorben a teljes kéziratot eljuttatta.’ A
Egri Laszl6 (1988) Nyirbator. A Debreceni Egyetem BA nyomozé hat6sag altal megtalalt
képzésének torténelem-magyar szakos hallgatéja. kézirat elsé kétszaz lap jé.t, mely po-
litikailag kevésbé volt érdekes, a Széchenyi csalad visszakapta, majd azt a
grof vegrendeletének megfelelden Tasner Antalnak adtak at. Az 6 fia, Tasner

He>HN®POZOW

1 1857. februar 16-an kezdte az irast és november 6-én fejezte be végleg.

2 ZIcHY Antal, Gréf Széchenyi Istvan életrajza, 1791-1860, 11, Bp., Magyar Torténelmi Tar-
sulat, 1897. 106.

¥ KosARY Domokos, Széchenyi Déblingben, Bp., Magvets, 1991. 70.
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Géza kozremitkodésével keriilt kiadatasra a csaladnak visszajutatott, veszély-
telennek itélt bevezetd rész az utolso, elkobzott lapok nélkiil 1875-ben. A
lefoglalt iratokat pedig uralkoddi utasitasra a csaszéri tikos leveltarban he-
lyezték el. Ez a szatirikus jellegli masodik kéziratrész csak a Monarchia fel-
bomlasat kévetéen, 1920-ban keriilt eld, és csak 1925-ben adtak ki Magyar-
orszagnak.® A teljes széveg csak 1991-ben Sashegyi Oszkar munkajanak ko-
szdnhetéen jelent meg.”

Vajon mi motivalhatta Széchenyit a Ferenc Jozsef tilkore cimt fejezet
megirasa soran? A tettvagy, a cselekedni akaras, a nemzet irant érzett szere-
tete, elveihez vald gorcsds ragaszkodasa nem hagyta, nem hagyhatta nyu-
godni barlangjaban a doblingi oroszlant. Az 1857-ben irt Vadirat altalam
vizsgalni kivant fejezetében az uralkod6é kormanyzasi modszereinek és egész
személyiségének ¢les biralatat kapjuk Széchenyitdl gunyos, helyenként iro-
nikus hangnemben, ami a politikai szatira jellemz6 hangja. Mar maga a cim
IS sokat sejtetd lehet a benne szerepld ,,tikor” sz6 miatt. A tiikor mindig
szembesit, a valdsdgot, az igazat mutatja, mely el6l még egy Ferenc Jozsef
kaliber(i alak sem rejtdzhet el, a tiikrot még 6 sem csaphatja be, nem téveszt-
heti meg, kénytelen vele szembenézni. E tikor szerepét véleményem szerint
irasan, gondolatai kifejtésén keresztiil most Széchenyi igyekszik betélteni, de
egyelére nem az uralkodo, csakis egy sziikebb rétegnek, sajat olvasoinak
szamara. Arra azonban, hogy valaki személyesen a csaszarnak tudjon meg-
ismerési tikrot allitani, Széchenyi szerint az uralkodd arrogans viselkedése
miatt is igencsak keves esély lehet.

A Ferenc Jozsef tikore cimi fejezet els6 mondata ahhoz képest, hogy
egy csaszarrol van sz6 igen kozonséges hangon teszi fel a kérdést: ,, De Fe-
renc Jozsef valjon micsoda?”® A feltett kérdésre adott perspektivak, melye-
ket Széchenyi valasznak szan nem tul hizelgdek a csaszarra nézve. A vala-
szok kozott olyan, minden bizonnyal a korabeli magyar kbzvéleményt is fog-
lalkoztat6 témakat boncolgat Széchenyi, mint hogy Ferenc Jozsef milyen jo-
gon tartja magat a magyarok kiralyanak, ha nincs is megkoronazva, a ma-
gyar torvényekre fel sem eskiidott, s miért fordulhat az eld, hogy magyar ta-
nacsosokat nem is alkalmaz ,,...legaldbb kihallgatasra” — teszi hozza csip-
kelédve. Széchenyi azért sem tartja Ferenc Jozsefet torvényes uralkoddnak,
mert a torténelemben évszazadokon at gyakorolt utédlas sem a megszokott
mddon tortént esetében, hiszen V. Ferdinand lemondasa utan foglalta el a
tront. Széchenyi mindezek miatt meg is allapitja, hogy ,,nem volt rajta a
sor”’, az utédlas jogat (jure successionis) megsértette, mar legelsé tette sem
mas, mint torvénysértés, mit lehet varni hat téle ezutan? Ugyanakkor a hisz

* GERGELY Andrés, Széchenyi Istvén, Bp., Kalligram, 2006. 156.
5
Uo.,157.
® Széchenyi Istvan vdlogatott miivei, 111, szerk. SPIRA Gyérgy, Bp., Szépirodalmi Konyvki-
ado, 1991. 284.
" Uo., 284.
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évesen tronra 1ép6 uralkodo a grof véleménye szerint tUlsadgosan is fiatal, ta-
pasztalatlan, kdnnyen befolyasolhat6 és éretlen volt ahhoz, hogy sikeresen
birkdzhasson meg a forradalommal jard €s az azt kovetd kihivasokkal.

Ezek utdn a csaszar brutalis, megtorld intézkedéseit allitja pellengérre
a grof, mely tobbek kdzott annak is betudhatd, hogy Ferenc Jozsef isteni sze-
repet jatszva, gyakorlatilag ugy képzeli, feladata ugyanugy bintetni ,,miképp
aztan a masvilagon az Uristen.”® Az uralkodé megtorlasi eszkdzeit Széche-
nyi nem éppen hizelgd modon tobb esetben hasonlitja az 1789-es francia for-
radalom modszereihez, s6t sok esetben kemény biralat gyanant még a véres
jakobinus diktatarat is lekicsinyli Ferenc Jozsefhez képest. ,,Mily joggal hur-
coltatott annyi aldozatot veszt6helyre, (...) e tekintetben tdn még Robespi-
erre-t is legy6zi?”® vagy egy masik ponton: ,,annyi nemes élet, még az 1791-
diki francia forradalom alatt sem veszett el.”'° A Vadiratra helyenként jel-
lemz6 naploszerii leirasokban pedig egy mar szinte kovetendé példava emelt,
a szintén nem éppen humanussagukrél hires torokok modszerét jellemzi a
grof, amikor szerbiai utjarol tesz emlitést. Eqy torok-ellenes lazadas leveré-
sét kovetd véres megtorlds torténete ez, de mégis tanulsdgos, a megtorlas
ugyanis hamar véget ért, tovabbi tUldozésekre, kinzasokra nem kerilt sor, a
felek képesek voltak a torténteken tovabb lépni, ,,6s mindenki h&borgatas
nélkiil élvezte életét.” ' A két nép kozotti egyiittmiikodés pedig nem lenne
Kivitelezhetetlen. Széchenyi vilagosan le is irja, hogy a magyaroknak nem all
szandekaban a jovében semmiféle elszakadasi kisérlet, vagy koztarsasag be-
vezetése, ,,ilyesféle bolondgomba senkinek esze agaba sincsen”*? — ahogy
Széchenyi fogalmazott a kérdésben. ,,A magyar mindig kitlinéen monarchi-
kus nép volt”*® — allitja a grof, és ezt megerdsitésként eddigi torténelmiink
tényeivel igyekszik alatdmasztani. Sulyos problémaként kerll az olvaso elé
az amnesztia teljes hidnya, Széchenyi allaspontja szerint ennek rendezésére
mar rég megérett a helyzet, indoklasa szerint ,,ily vérontas utan, kivalt ha
megtort a feltAmadas, tiistént be kell kévetkezni altaljanos amnesztianak.”**

Az uralkod6 jellemét tekintve makacs, kevély, dnfejli és igencsak ha-
latlan, Széchenyi példaként emliti a csaszart szorult helyzetében kisegitd
orosz car ¢és JelaSi¢ meg nem becsiilését, akik megfogalmazésa szerint ,,mint
kinyomott citromhéjak ganéjra hajitattak.”*® Ha a birodalom megmentéivel
igy bannak, akkor vajon mire szamithat a magyarsag? A kérdés jogossaga

8 Uo., 284.

® Uo., 285.

0 Yo., 284.

Y Széchenyi Istvan vdlogatott miivei, |11, szerk. SPIRA Gydrgy, Bp., Szépirodalmi Konyvki-
ado, 1991. 285.

2 Yo., 289.

13 Uo., 289.

% Uo., 289.

5 Uo., 289.
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nem vitathatd. Széchenyi tobb helyen is eldszeretettel hasonlitja nem éppen
kdzkedvelt torténelmi személyiségekhez az uralkodét, egyik esetben Napd-
leonhoz, kihez hasonloan azt képzelheti magarol, hogy 6 ,,extra emberi ké-
szitmény, kinek parancsolas egyediili misszi6ja”.'® Egy masik esetben Fe-
renc Jozsef kegyetlenségének érzekeltetése gyanant Nérdval allitja parhu-
zamba, bar a romai csaszar védelmére gyorsan hozzd is teszi: ,.egytll egyig
(...) levagni, kiirtani, ily gondolatra legjobb kedviben még Nero sem bu-
kott”.'” Ez igencsak kemény birdlat Széchenyi részérél, hogy véleménye
szerint a torténelem legnagyobb és legkegyetlenebb zsarnokai sem veteked-
hetnek Ferenc Jozseffel.

Széchenyi igen kemény szavakat hasznélva egyenesen szivtelennek bé-
lyegzi a csaszért: ,,nincs szive, mely érezni tud”. Ezen a ponton nem is any-
nyira kormanyzasi modszereit, hanem személyes, emberi mivoltat, komplett
személyiségét vonja birdlat ald, az egész hangulat ezéltal személyeskeddve is
valik. Széchenyi szerint elképzelhetd, hogy az uralkodo attdl tart, gyengének
tartanak, szemeélyiségének negativ alakulasat a ,,rothadt erkdlcsi” kornyezet
is okozhatta. Bar belathatna, hogy képtelenség 8-9 év tavlatabdl még mindig
a 48’-as események miatt biintetni egy egész nemzetet, a fejlédéshez pedig
feltétlendl szlikség lenne a megbocsatasra mindkét oldalr6l (mire a magya-
rok hajlananak is), a tovabblépésre, a felejtésre. A befolyasolhat6é uralkodd
szamara kornyezettel dvezve lépett a tronra— amiért nagyrészt brutalis mo d-
szerei is okolhatok — azonban a kés6bbi kornyezeti valtozas sem volt ra pozi-
tiv hatassal, holott ,,asszonyi angyalt kapcsolt a cséaszar magéhoz”.*® Sokan
ettdl vartak a fesziilt allapotok enyhiilését, a megbékélést, uralkodoi lelkile-
tének megenyhlését, de mindez csak hit abrdnd maradt. Ezen a ponton is
lathato, hogy Széchenyi utélata, ellenszenve nem az egész, Ferenc Jozseffel
barmilyen médon kapcsolatban all6 kérnyezet, hanem szinte kizarélagosan a
csaszéar személye ellen iranyul. Hiszen feleségét asszonyi angyalként, egyik
gyermekét pedig gyonyorli leanymagzatként nevezi meg. A sokadik példa
utan mar kissé felting, hogy gyakorlatilag a mérhetetlenul felhaborodott és
csip6s nyelvii Széchenyi szamara nincs olyan elvetemiilt torténelmi szemé-
lyiség, aki véleménye szerint ne lenne jobb a mostani vezetésnél. Kilondsen
érdekes ez, amikor a korabban szintén kozutalat targyat képez6 Windisch-
gratz kormanyzasat sirja vissza a grof.

A cséaszarral szembeni ellenszenv megnyilvanulasa olyan, szintén so-
kat biralt és sokak altal gytilolt személyeknek példava emelésével, mint az
imént emlitett Windischgritz vagy éppen Jelasi¢ torténik, akiket valoszinii-
leg 1848-ban azért Széchenyi sem tarthatott tal nagyra. Egyenesen a horvat
ban erkolcsi felemelését lathatjuk az irasban: ,becsiiletes, tiszta jellemi

% Uo., 289.
7 Uo., 286.
8 Uo., 290.
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egyéniség, igaz lelkii, hés szellemii”.® A dinasztia megment6jeként allitja az
olvaso elé, aki csak a gonosz rendszer artatlan, kihasznalt jatékszere. A ban
don hitt a Habsburgoknak, ezért ugyanlgy jart, mint Sobieski az egykori
megmentd, majd elfeledett lengyel kiraly. Egy ilyen szavat be nem tarto fél-
lel szemben csak eldleges megallapodas aran lehet magunkat bebiztositani,
mondja Széchenyi Klapka Gyorgy altala okos és kovetendd példanak tartott
komaromi esetét idézve fel és egyben ezen a ponton biralva Gérgey vilagosi
eljarasi madjat is, mely szerinte Klapka modszerével ellentétben mar korant-
sem volt jol megfontolt cselekedet. A tobb alkalommal Ferenc Jozsef jelz6-
jeként megjelend ,,hoditd” terminusrol is vildgosan latszik, hogy Széchenyi
azt inkabb gunyolddd célzattal hasznalja, mintsem elismerésként a magat
nagyra tartd, am mégis szdnalomra méltéan kicsinyes csaszar megjelolésére.

Ferenc Jozsef személyében a tokéletes abszolutisztikus rendszer meg-
testesitoje tarul elénk. Egy olyan uralkoddé, akinek hatalma a hadseregre ta-
maszkodva (,,mig sok j6 katonaja van”), ,elég alacsony, amde furfangos
kornyez6k™? &ltal befolyasolva valésul meg. Az abszolutizmus megdénthe-
tetlenségét és megkérddjelezhetetlenségét azzal is kivaldan érzékelteti Sze-
chenyi, hogy tobbszor emliti irdsdban Machiavellit, aki koztudott A fejede-
lem cimii miivében kifejtette, az ur hatalmanak biztositasa érdekében gyakor-
latilag minden eszkdzt bevethet... A reménytelenséget, kilatastalansagot ki-
valdan tukrozi, hogy Széchenyi egy bibliai fordulattol varja a pozitiv valto-
zasokat, kétségheesésében mar csak ebbe tud kapaszkodni, ,,Szent Péal-fele
fordulas sziikséges”® — irja a grof, ami valéban mar-mar utépisztikusan
hangzik.

Tulajdonképpen, ha sorra vesszik a biralatokat, a csaszar ellen felsora-
koztatott tényeket akkor kdnnyen arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy
Széchenyi egész politikai palyajanak kudarca jelenik meg a Ferenc Jozsef
tikorében. Az olvasottak alapjan konklizionk az lehet, hogy az orszagot egy
a magyar alkotmanyt semmibe vevd, kompromisszumokra nem hajlando,
er0szakos, abszolutista hatalom kormanyozza. Mind-mind csupa olyan té-
nyez6, melyek ellen a grof gyakorlatilag egész politikai ténykedése alatt ke-
ményen kiizdott, &m ugy tlinik hiaba. Nem is csoda tehat, hogy egy ember,
aki mindezt egy szemelyben testesiti meg ilyen kemény kritikat kapott a leg-
nagyobb magyartdl.

Meglatasom szerint a grof egy szdmos problémara kiterjedd, sok eset-
ben remekiil érveld, az aktualpolitikai viszonyokat kivaloan érzékeltetd al-
kotast készitett, és ez azt bizonyitja, hogy kimért tudatossaggal, higgadtan,
korabbi politikai munkainak koriiltekintd igényességével jart el e mii meg-

¥ Uo., 286.
2 Yo., 288.
2 Yo., 293.
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irdsakor is. Viszont az a fajta vakmer6ség, amely mar-mar felel6tlenségbe
csap at, hogy egy ilyen hangvételii és tartalmu alkotast, ilyen fesziilt politikai
légkorben egyaltaldn meg mert irni — noha hazai kiadataséra realisan nem is
gondolhatott — rapszodikus, viharos, lobbanékony lelkiiletre enged kovet-
keztetni.
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