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»~Mindent széra kell birni, azaz minden ismertetéjeqy folitt l1étre kell hozni a kommentdr
[szkholion] mdsodlagos diskurzusdt. A tudds sajdtja nem a ldtds, nem a bizonyitds, hanem
az interpretdcié. Az Irds kommentdrja, a Régiek kommentdrja, az utazék kommentdrjai, a
legenddk és mesék kommentdrja: egyetlenegy ilyen diskurzuson sem kérik szdmon, hogy
interpretdlja egy igazsdg kimonddsdhoz valé jogdt; csupdn azt igénylik, hogy beszélni le-
hessen réla.”

(Michel Foucault)
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ELOHANG ®

A folyodirat-szerkesztés legnehezebb része minden bizonnyal az el6hang megirasa. Mit
nyujthatok, ami tobb egy semmitmondo listdndl, a tartalomjegyzék feldusitott, mondatok-
ba szedett megismétlésénél? Incze Mozes leny(igozé 0sszetettségli, s egyben felkavaréan
érzéki képeihez képest persze semmit. Mivel csindlhatnék kedvet a potencialis olvasdnak
ahhoz, hogy példaul belevesse magat szépirodalmi rovatunk hatborzongat6 és remek szo6-
vegeibe? Talan azzal érem el a legtobbet, hogy egyszertien citdlom mondjuk Fenyvesi Orso-
lya Teremtéstirténetét: ,Amikor a test legfontosabb tulajdonsaga a szenvedély lesz, / a Fold
husa atalakul mindazza, / amit latunk.” Vagy azzal a bejelentéssel, hogy aktudlis szamunk
centrumaba ezuttal Varga Matyas keriilt. Szabé Marcell vele készitett interjdjaban a kérde-
z0t és a valaszadét is érezhet6en ugyanaz és ugyanolyan mélységben foglalkoztatja (mar-
pedig ez meglehetdsen ritka): a koltészetrdl vald egyiittgondolkodasuk soran a vers mint
anyag, mint testtel bir6 entitas kertl el6térbe. Azzal pedig esetleg a lokalpatriotak szivét
(is) sikeriil megdobogtatni, hogy mostani els6kotetesiink Farkas Arnold Levente, A mdsik
Judds cimii kotet pszeudo-apokrif szovegeinek szerzdje, aki egykor maga is a Debreceni
Egyetemre jart. De lehet, hogy valakit els6sorban az a finom értelmezdi gesztus igéz meg,
mellyel Ivancs6 Maria a két n6i név - Justine és Claire, igazsag és vilagossag - jelentésréte-
geit feltarva fejti ki gondolatait Lars von Trier Melankdlidjanak elemzésében. Remélhetdleg
csdberdvel bir az a tény is, hogy - felelevenitve egy korabbi Szkholion-hagyomanyt - ismét
jelentkezilink peregrinuslevelekkel (ezuttal Torokorszagbdl), melyekben a vilag kiilonb6z6
tdjain kutatd egyetemistak szamolnak be kalandjaikrol.

A kortars irodalom beliigyeit figyelemmel kovetd olvasé szamara lehet érdekes az
az iras, melyben Baranyi Gergely a Telep-csoport példajan mutatja be, hogy a web nyujtot-
ta lehet6ségek okos felhasznaldsaval hogyan tagult ki a fiatal lirikusok mozgastere. Szirak
Sara tanulmanyabol viszont az deriil ki, hogy milyen 0sszetett identitasképzd funkcioval
birhat a lassan Zala megye szivcsakrajava avanzsalo Bucsuszentlaszlé a boddcsi eredet-
narrativaban. Anglista szerzdink jovoltabdl pedig a magyar kulturalis kdzegben kevesebb
figyelmet kapd jelenségekre is ralatast nyerhetiink: Fagyal Jézsef William Golding ,ten-
ger-trilogiajarol” ir, Balogh Esztertdl pedig megtudhatjuk, hogy milyen gazdag irodalmi
és képzomiivészeti asszociaciohalé bomlik ki valami teljesen alaktanbdl, mégis igencsak
valdsagosbol - a verduni 16vészarkok sarabol. Végiil pedig - igen, mert persze most sem
sikeriilt meguszni a listazast - kiilon 6rom, hogy ez a lapszam egy kivalé filozofiai targyu
dolgozattal zarul: Isten és ember dialégusanak kierkegaardi értelmezéséhez visz kdzelebb
Balazs Katalin termékeny nyugtalansagot tiikr6z6 kérdésekkel teli szovege.

Balajthy Agnes
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Incze Mdzes (1975) Barot, Isaszeg, festomiivész. A Magyar Képzdmiivészeti Egye-
tem fest6 szakan végzett 2000-ben. Eddigi munkassagat szamos elismeréssel, tobbek
kozt Székely Bertalan-dijjal és Koller-dijjal jutalmaztak. Az Elesdi Miivésztelep egyik
alapito tagja.

Margl Ferenc (1990) Gydr, Budapest. Esztétika mesterszakos hallgat6 az ELTE BTK-n,
alapszakos diplomajat ugyanitt szerezte. Jelenleg Erasmus-o6sztondijasként a berlini
Humboldt Universitat vendéghallgatdja.

Margl Ferenc

B TRANSZFORMACIO ES EROZIO

INCZE MOZES FESTMENYEIROL

Incze Mozes festményei egy Uton jarnak, tehat ha valaki lat egy olyan festményt t6le, ami
ezen a palyan nem jutott til messzire és egy olyat, mely mar egészen az ut lehetéségeinek
a végéhez kozelit, akkor jo esélye van ra, hogy ett6l fogva felismeri Incze Mézes jol bejara-
tott technikajat, eszkozeit és formakészletét. Ez az Ut pedig a figuralis festészet egy allego-
rikus formaja, amely nem torekszik realizmusra, kérdésessé teszi a kép terének dimenziéit
és jelképeket keresve visszanyul az eurdpai kultdra alappilléreihez, mint amilyen a gorog
mondavilag vagy a zsidd-keresztény kultirkor, am emellett korunk technikai eszkdzeit is
igyekszik jelképekként, jelentésaktualizalo, illetve -erdsit6 eszkozokként felhasznalni.

Ennek az irdnynak az egyik kevésbé merész példaja a Dialogus 2009-b4l. Itt még
lank3s tajat latunk a képen, nem egészen realisztikusan, de jelzésszer(ien vannak fak,
dombok, poros foldut, a kép fels6 harmadaban viszont nagyon miivivé, valészintitlen szi-
nii sdvok halmazava alakul az ég, megfosztva ezzel a néz6t attdl, hogy a latvanyt létezo
tajakhoz tarsithassa. Az egyik alak és a hattér kozé pedig betolakodik egy fekete goc, ami
nyomban magdara vonja a figyelmet, ezzel téritve el a tekintetet.

A kép terével kapcsolatos befogadoi bizonytalansag megteremtésének gyakori
eszkoze még Inczénél, hogy egyszer csak megszakad a kép primer vilaga és valamilyen
hasadékon, hasitékon at hirtelen egy masik vildgba nyeriink bepillantast, amely tonu-
sai alapjan kiegyensulyozottabb, igy utépiaként, a kép terével szembehelyezett ideaként
foghat6 fel. Ez a hasadék, amin keresztiil felsejlik a vagy targyava tehet6 odaat, gyakorta
dobozszerti keretként jelenik meg, mint példaul A tulajdonos esetében, ahol az idealiza-



KORTEREM

last - mondhatni szakralizaci6t - tovabb erdsiti, hogy a két egymdasba dgyazott, de mégis
szembehelyezett vildg hatdran - még a dobozon beliil, de mar a lagyabb szineken innen
- a kereszténység egyik alapvetd jelképe, egy fiatal barany lathaté. Az Gjabb festmények
koziil Az autodidaktdn fedezhetd fel Gjra ez a motivum, a megnyildé és megnyugtatd mas-
hol érzete itt azonban humorral parosul, ahogy a képen lathaté alak mintegy sajat kopo-
nyajat csajkaként hasznalva késziil az ott 1athaté harmonikus kékséget magaba kanalaz-
ni, mig felnyitott koponyajaban ugyanez a kékl6é habzas gomolyog.

A biblikus utalasok leggyakoribb eszkozei a képeken az angyalok, angyalszarnyak
vagy angyalszarnyat imitalé technikai eszk6zok, am ezek itt mindig a foldre kényszeritett-
séget vagy a varakozast, nem pedig a szabad szarnyalast szimbolizaljak, ahogy ez lathato
a Vdndorkert triptichonon vagy a Jelre vdrva és a Modern Ikarosz cim(i képeken is. A 2013-
as datalasu képek koziil a Készen-
léten, a Készleten és A te szdrnyai-
don pedig mar nem is tarsul alak a
szarnyakhoz, hanem azok egy a kép
kozegébdl alig kivalé polcon pihen-
nek, vagy fellégatva varjak, hogy
valaki magukra oltse 6ket. Maguk
a szarnyak is szinte egybeolvadnak,
osszefolynak a kép terét ado vagy
éppen megkérddjelezd sziirkeség-
gel, elveszitik konnyedségiiket és
az angyalszarnyaktél megszokott
fényld tisztasagot beszennyezi a ko-
zeg, melyben jelenleg vannak, ellepi
Oket a szlirkeség, mely egy jol lat-
hatoan festett, erételjes faktaraju
feliilet, markans ecsetnyomokkal.

A mar emlitett miivészi
utvonal egyre hosszabb formaban
torténd bejarasara a legmegfele-
16bb példa két azonos cimi kép, az
Angyaltoll, melyet 2008-2010-ben
készitett Incze, illetve a 2013-ban
festett Angyaltoll. A korabbi képen
két megnyult, szikar emberi alakot
latunk egy sziklaormon, testiiket
részben hosszu lepelszerli ruha
fedi, és a fiatalabb alak kezében
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egy aranyszind tollat tart. A hattérben hegyek és volgyek altal szabdalt taj, mely a kép
felso felében porfellegszeri kozeggé sotétiil, mig a legfelsé képmezdben - szokatlan mé-
don - 1athat6va valik egy keskeny savban az ég kékje, amely a festmények tobbségén csak
a masik vildgba torténd betekintés esetén valik lehetségessé.

Ezzel szemben az Gjabb munka, az Angyaltoll tokéletes ellenpélda lehetne azon
allitdsomra, mely szerint Incze Mo6zes képei jol beazonosithat6 Incze-képek. Csupan az-
zal tudom megerdsiteni felvetésemet, hogyha ezt a képet tekintem a képzeletbeli alkotoi
ut legbatrabb és legtavolabbra juté kalandozasanak, mely legszéls6é pontként segithet
meghatarozni az életmiiho6z tartozé képeket. A cimhez kapcsolédva, s6t a kép altal su-
gallva, azonosithat6 egy toll alakja a képen, de itt mar korantsem egy tollrél, mint inkabb
a képen megjelend, reprezentalt dologrol beszélhetiink. Itt a toll inkabb festék, a hasznalt
anyagok megformazasanak és egyedi elrendezésének eszkdze, mely torténetesen ben-
niink egy toll képévé, reprezentacidjava képes 6sszeallni, azaltal, hogy eléri azt a minima-
lis alaki-érzeti hasonldsagot, aminél mar képesek vagyunk latni a festményen a tollat. To-
vabba a tollon kiviil nincs méas beazonosithaté targy a képen. Bar a mii alsé felét egy zold
tolcsérformaju, tekeredo és gylir6do feliilet uralja, de nem jelenthet6 ki réla, hogy mi is
az val6jaban. A szinek, a tonusok, a k6zegek behatolnak egymdsba, az emlitett zold kép-
z6dmény szine behatol a toll alakjaba, a hatteret képzd halvany szin betiiremkedik a zold
alakzatba. Az azonosithaté alakok és formak elhagyasat, foltszer(ivé és feliilethatasuva
roncsolt kompozicids targyakat figyeliink: egy festményt latunk, ahol a festék, a szinek és
a festés aktusa onall6 dgensek a kép létrejottében. Viszont a beazonosithaté targyak és
alakok hattérbeszorulasaval az Angyaltoll esetében elhalvanyul, akar el is tiinik az alleg6-
ridk lehet6sége, melyre Incze oly gyakran tAmaszkodik a képeinél. Tehat lehet, hogy ez a
kép egyfajta el6jele az alkot6 Uj miivészeti iranyanak, mely kevesebb teret enged a direkt
allegorikus képzettarsitdsoknak.

A matériaval szembeni 6nmegadas jellemzi Incze legfrissebb munkait. A korabbi
képeken mindig lathatd volt legalabb egy a rendszerint szikar és nyulank alakokboél, mig
az Ujabb képek némelyikén eljut odaig, hogy elhagyja az alakok adta asszociacids és alle-
gbriaképzo lehet6ségeket. Gyakrabban latunk csak targyakat vagy a kép hatterébdl csak
részben felsejld, megjelend alakokat, testrészeket, leggyakrabban a hattér kozegébdl el6-
tord, megképzddo kezeket, melyek valamilyen targyat tartanak vagy a kép egy bizonyos
tertletére iranyitjak a tekintetiinket - mint a Kijel616, a Mutatd vagy az Analdgia esetében.

Alegutobbi alkotason egészen egyedi példajat lathatjuk egy masik visszatér6 mo-
tivumnak, a technikai eszk6zok és kabelek képen val6 szerepeltetésének. A mii - ahogy
azt a cime el6re jelzi - parhuzamot von az ujjaikat 6sszefono kézfejek és az egymashoz
csatlakozé kabelek kozott. A példaként hozott festmény egyedisége abban rejlik, hogy a
kabelek és technikai eszkdzok rendszerint nem érnek 6ssze ezekben az allegorikus kons-
tellaciékban, hanem minddssze egymads iranydba mutatnak vagy legfeljebb egymas felé
tartanak, ezért az Analdgidval ellentétben nem valamiféle beteljesiiltséget és egyestilést
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jelképeznek, hanem egy iranyultsagot (Hacker), beteljesiiletlenséget vagy beteljesithe-
tetlenséget, mint a Hacker és a Csatlakozds esetében.

A kiillonb6z6 technikai eszkozok szerepeltetése rendszerint valamilyen aktu-
alizalasként és szimbodlumfelkinalasként szolgal, mint a Préféta cimii képen a megafon
vagy az Aktudlia esetében a mobiltelefonokbdl 6sszedllitott diadém, mely egyértelmiien
a technikai eszk6zok statuszszimbolumként torténé azonositasanak képzetét hivja eld.
Viszont ritkdn merészkedik el odaig, hogy sajatos, invenci6ézus technikai eszkdzoket fes-
sen. A Modern Ikarosz esetében lathatunk egyfajta propellerekkel felszerelt gépszarnyat,
am valdjadban ennek is csupan az aranyai sajatsagosak: egyediil az Adatgytijték cim( ké-
pen latunk valami beazonosithatatlan technikai - vagy legalabbis technikainak t{in6 -
eszkozt. Mintha valami desztillalé vagy taroléeszkoz lenne, melynek tarté rekeszében
a korabbi képekrdl ismerds, idealizalt masvilagot pillantjuk meg. A gépezetbdl a talajba
tartd cs6 azt sugallja, hogy valamiképpen onnan kertil ez a vilag - vagy legalabb a vilag
latvanya - a buraba. Ezt pedig allegoriava emeli az a megoldas, hogy a képe eléterében
még jol kivehet6 és egymastdl elkiilonithetd konyvek hatrafelé haladva mintegy eggyé
lesznek a kdzeggel, mintha kényvekbdl dongolt talajja valnanak, melybdl kinyerhet6 az
ahitott vilag vagy annak latvanya; és itt is megjelenik a humor, ugyanis a képen lathaté
harom flirkészo alak kozil csupan kett6 tekintete pasztazza a képen beliili mez6t, a har-
madik a festmény nézdjére veti pillantasat.

Mig a képek dnmaguk anyagisagahoz fiz6d6 viszonya fejlédést mutat, addig
Incze kovetkezetesen kitart az olaj és a vaszon mellett, nem nyit mas technikdk mas anya-
gok iranyaba, melyekkel tovabb lehetne fokozni a festmények el6allitottsaganak hang-
sulyozasat, illetve a képek médiumreflexiv jellegét. A most harmincas évei végén jard
miivész nagyon tudatosan, kovetkezetesen és konzekvensen épitette fel stilusat, tokéle-
tesitette eszkoztarat és hasznalja bevalt médszereit. Oszintén remélem és bizom benne,
hogy hamarosan elrugaszkodik, s ezaltal az alkotéi Gton torténd legtavolabbi elkalando-
zasként emlitett Angyaltoll és a vele rokon Ujabb miivek egy masik izgalmas korszakot
nyitnak meg az alkoté életmiivében.
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Téth Laura (1990) Debrecen. 2012-ben végzett a Debreceni Egyetemen kommunika-
ci6- és médiatudomany mesterképzésen. 2009 6ta a Debreceni Egyetem Irodalmi Koér

tagja, f6szerkeszt6-helyettese és miihelyvezetdje.

Téth Laura
FOKHAGYMA

Rébert elhatarozta, hogy ma odakint fog jatszani. E16szor as az udvar kozepére egy nagy
godrot, aztan feltolti vizzel, és rak bele halakat. A kidsott foldbdl pedig sancot vet, varat
épit, siitit siit, eladja a szomszédnak. Még nem dontott, komolyan morfondirozva latott
tehat neki a foldkitermelés miiveletének. Olyan nagy és nehéz volt az 4s0, és a fold olyan
kemény, kérges, kavicsos, és sziirke is volt a fold, szilirke, mint a kdzony. Robert néha
lehajolt, belemarkolt a megmozgatott talajba és megszagolta azt. Régi paradicsomok és
régi gilisztak szagat érezte a szaraz morzsak kozott. Hosszasan szimatolt, mint aki ara-
nyat keres az orraval, vagy éppen valami régen elasott illatot akar el6keresni, de nem
emlékszik, hova temette, nem emlékszik mar az illatra sem, ezért kivancsian varja, mikor
szippantja végre be.

Rébert asasat egy kérddre vono, kétségbeesett nénihang zavarta meg.

- Robert, az ég szerelmére, mit csinalsz? Csupa kosz a ruhad, pedig nem rég su-
roltam kil Rébert, az isten aldjon meg, miért asol lyukat a kert kozepére? Gyere be szépen
vacsorazni! Robert megilletédve topogott a godre kdzepén, persze nem mondta, hogy ha-
lastavat akart csindlni, meglepetés gyanant, igazi vizzel, meg igazi halakkal, meg minden.
Hagyta, hogy a néni bekisérje a hazba, megmosdassa, tiszta ruhat adjon ra, majd ételt
rakjon elé az asztalra.

- Egyél szépen, fokhagymas piritds.

Rébert igazan szeretett volna enni, eleget tenni a néni kérésének, megenni a pi-
ritést, megnézni a sorozatot és lefekiidni aludni, de... De akkor eszébe jutott a fokhagy-
ma tomény ize, amikor fogadasbdél megevett 6t gerezdet, nem is egymds utan, hanem
szinte egyszerre. A sracokkal volt, és az egész talan ugy kezdddott, hogy megprobaltak
egymas tiisi hajdba dorzsolni a hagymat, mert tudtadk, hogy este kimend, és lanyokkal
talalkoznak, akik finnyasak. Aztan persze jott a vaganykodas, és mindenki meg volt réla
gy6z06dve, hogy Rébert 6t méteres korzetében bizony nem fognak lanyok tart6zkodni,
talan még emberek se nagyon, és talan a legyek is alaja hullnak roptiikben, ha rajuk
fjja a levegét. Es 6 is érezte, hogy hiba volt, a fokhagyma marta a gyomrat, beszivargott
véraramlataba, az ereiben kiiszott egyre mindenfelé, és elkezdett kiparologni beldle, és
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hanyingere lett, zuborgott a csipds pép a hasaban, és inkdbb egy suhintassal lelokte a
tanyért, zuhant a porcelan és a piritos, paff.

- Rébert, az ég szerelmére, mit csindlsz? Robert, az isten dldjon meg, miért lokted
le a vacsoradat? - a néni szuszogva hajolgatott, amig 6sszeszedte a tanyér és a piritds
maradékat. Rébert atiilt a hokedlire a spajz elé. Néhany hangyat bamult eltokélten, ahogy
egy méretes morzsa koril siirognek. Csapjaikat ide-oda mozgattak, tétovanak tlint ez a
mozgatas, de minél tovabb nézte, annal inkdbb tudta, korantsem tétova ez, sokkal inkdbb
ritmikus. Labaikat rakosgattak, ra a morzsara, le a morzsardl, de nagyon nem talaltak fo-
gast ezen a zsdkmanyon. Harman voltak, probalkoztak jobbrdl, prébalkoztak balrél, mig-
nem ugy tlint, mar nem is elhurcolni akarjak, inkdbb kérbetancolni. Talan a padlé szui
percegik a zenét, és taldn a hangyak nem is olyan szorgosak meg dolgosak, sokkal inkdbb
hippik, tAncolni akarnak, razni a csapjukat, riszalni gombostiifejnyi potrohukat, mignem
kifulladva d6élnek le a morzsa mellé, lihegnek és kacagnak, lihegnek és kacagnak.

Rdébert is tancolni akart. Felallt a hokedlirdl, elkezdett nagyokat 1épkedni, kar-
jait kitarta és 1épegetett, kissé korbe, ellipszisbe, krumpliba, iitemre is, meg néha nem
is. De a néni nem érezte az litemet, nem hallotta a sziuk percegését, nagy darab cip6
cipelésére figyelt, vitte a spajz felé, masik kezében felbontott tejfel. Robert csak tancolt,
lépett egy nagyot, néni jajdult, cip6 gu-
rult, tejfol froccsent.

- Robert, az ég szerelmére! Ro6-
bert, az isten aldjon meg! Roébert, Ro-
bert! - A néni a f6ldon fekiidt, 6 is gurult
és froccsent egy kicsit, ahogy foldet ért.
Zokogni kezdett. Keserves, konnytelen
zokogas volt ez, eltorzult arcat a meny-
nyezet felé tekerte, mig kezeivel a rojtos
szOnyeg szélét markolaszta, fejte.

- Rébert, az ég szerelmére! Az ég
szerelmére! - Otthonkaja felgylir6dott,
latszott, ahogyan visszeres combja re-
meg a tehetetlenségtdl. Robert leguggolt.
Egyik kezét a néni karjara tette. A masik-
kal a néni rancos, majfoltos kezét kereste,
hogy a tiz 6reg ujj 6sszekulcsolédhasson.

- Roébert... Régen szeretted a fok-
hagymat. Nem emlékszel? Amikor meg-
ismerkedtiink. Te kimends kiskatona
voltal. En egyszeri lany vidékrél, aki nem
tudta, mi az a viszki, és hogyan kell tan-
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colni. Csak néztem a tobbi mulato6 fiatalt, én csak gondolatban porogtem, forogtam, amig
oda nem jottél hozzam. Nem merted kinyitni a szadat, igy csak iiltiink egymas mellett.
Nem emlékszel? Csak tultiink ott a falnal, a viszki és fokhagymaszagban. De tudod, meg-
nyugodtam. Taldn mert a fokhagyma ismerdsebb volt a viszkinél, talan mert éreztem, te
vagy az, aki leszel. Beszélgetni kezdtiink, elmentiink sétalni. Egy kis halasténal alltunk
meg végiil. Néztliik a meg-megugro békakat, a viz alatt tekerg6 halakat. Stitott a hold, és te
meg akartal tanitani tdncolni, a holdfényben, mert az olyan romantikus, mondtad. Akkor
deriilt ki, hogy te sem tudsz. Es akkor deriilt ki az is, hogy a feleséged leszek. Nem emlék-
szel, Robert? Nem?

Roébert egy pillanatra meglatta a f6ldon azt a gyonyori nét, akit akkor este pillan-
tott meg a padon, 6t gerezd fokhagyma és egy pohar viszki utan. Dds barna haja vallaig
hullamokban, szemei tdgra nyilva, ajkai teltek és ruzstalanok. Es tudta, nem érdemli meg
azt, aki a foldon fekszik. Hirtelen nagyon kevésnek érezte magat. Csak egy apré hangya-
nak, csak egy szagnak, csak egy godornek a kertben.

A valtozas a lapockai tovében kezd6dott. Olyan érzése tamadt, mint a tlinek, ami-
b6l éppen kihtuzzak a cérnat. Valami bel6le is huzodott kifelé, két iranyba. Kis idé multan
érezte, hogy tiszta, sziirke csikos inge megreped, és valami kibuvik, kétfelé. Akkor mar
sejtette, mi torténik, s6t, talan mar tudta is régen. Foldon fekvo kedvese kimeredt iriszé-
ben latta csak tlikroz6dni a hatalmas fehér szarnyakat, ahogy egyre nének, és ahogy egyre
zizegnek rajta a puha, pelyhes tollak. Aztan csak guggolt ott Robert bacsi a hatalmas, fehér
szarnyaival. Felsegitette a nénit, a nagy kupac, remeg6, puha rancot, utoljara még lehelt ra
egy fokhagymaszagut, majd elsétalt a haldszoba ablakahoz, kinyitotta és elrepiilt.

B MARADEK

Az a fajta néni volt, akit Rama és Dr. Oetker reklamokban latunk szivesen, telt orcaval,
felh6hajjal, ahogy dagasztanak, ahogy hagyjak, hogy lenyald a fakanalat, ahogy porcukrot
szoérnak az édes g6zos siiteményre. Gizi néni ez a fajta néni volt, csak a szemét kellett
volna massal helyettesiteni, egy igazi nagymama szemével talan, mert Gizi néni szemei
nem mosolyogtak. Nem is voltak azok mar szemek, csak két opalszin gomb, amik vartak,
hogy elrugaszkodhassanak a koponyabdl, kipattanhassanak tiregiikbdl, az égbe, Robert
bacsi utan. Ezekkel mar nem lehetett nézni, csak a lelket tiikrozték, ami megsziint 1étezni,
midta Robert bacsi elrepiilt.

Gizi néni azel6tt az ablak el6tt allt, ahonnan ura az égbe vetette magat. Talan var-
ta, hogy visszajojjon, taldn utana akart menni. Ott allt mindig, felszegett fejjel, kedves
tokdja red6zve csiingott ala. Olyan régota allt ott, hogy nem lehetett tudni, vajon az ott-
honka liliomos vagy a fiiggony rézsas. Talan ha megtapogattam volna a hatat, talaltam
volna egy fogantytt, egy fiokot Gizi néni lapockai kdzott, mert mar a berendezés részévé
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valt, egy fura targgya, talan komodd4, amit senki sem hasznal, mert csak olyan dolgokkal
van tele, amiket senki sem hasznal.

Mert Gizi nénit sem hasznalta senki, és Gizi néninek sem hasznalt semmi. Hidba
beszéltek hozza, kérdezték, kérlelték, bokdosték vagy mozgattak. Egyszer egy kisgyerek
megrugta, amikor beosontak a hazba budjécskazni néhanyan. A puha bér egy pillanatra
slippedt, majd a gyerekcip6 orra kipattant a testbdl és dacosan koppant a foldén. De nem
tortént semmi. Néha atjartak a szomszédok takaritani. Széles mozdulatokkal felmostak
a padlot, leporoltak Gizike néni vallat, kiraztak a hajabdl is, ami leiilepedett. Olyankor a
naplemente mézszini fényében kering6ztek a porszemek, egyre lassabban, majd hirtelen
otlettdl vezérelve faradtan huppantak Gizi néni szemgolydira, mintha csak vakuum szip-
pantotta volna 6ket oda. Azt mar nem tisztitottdk meg, de hagytak pogacsat az asztalon.

De a pogacsa mindig megkeményedett, Gizi néni mindig beporosodott. Egy id6
utan mar nem is hoztak pogacsat, csak poroltak. Két id6 utan mar a hajahoz is alig nyul-
tak. A harmadik id6 utan pedig elkezdtek kélcsonkérni ezt-azt. Labujjhegyen lopakodtak,
behuzott vallakkal, majd elhadartdk, amit kellett, hogy szervusz Gizike elromlott a mak-
daralénk de jo von’ ha ne aggddj tudom hol van k6szondm draga, meg kiskezit cs6kolom
megtaladltam a Robert biciklipumpajat elrakom csak tonkre menne nalam lesz ha tetszik
majd keresni. Egy makdaralo, egy biciklipumpa, egy kétkara mérleg, egy vajling, egy tef-
lonos serpenyd, az éjjeli lampa izz6ja. Egyre tobben és egyre tobbet kértek kolcson, csak
egy vallfat, csak egy késélezdt, csak egy vagodeszkat, csak egy tiszta vaszonzsebkend6t,
csak azt a gyonyord kristalypohar szettet.

Egyre tobben és egyre tobbet vittek, és meglepddve futottak egymasba a hazban,
még magukat is meglepddve tapasztaltak a tiikorben. Csak keresek valamit, csak sziik-
ségem van valamire, éppen arra ott. Nekem is az kell, egyre hangosabban kerestek, és
egyre gyorsabban is, mar nem lopakodtak és nem volt behtzva a valluk, s6t, felborzoltak
farkukat, kiengedték karmaikat és martak, néhadnyan még haraptak is. A kakukkos 6raért
Krupcsan bacsi az egyik ujjpercével fizetett, de még azt is elrakta valaki, a véres ujjpercet,
amit Bambi néni harapott le vadonattj protézisével, majd kikopte, de repiilt a protkd is,
elvitték azt is, felkaptak mindent és vittek, vitték, kikapartak a sz6nyegbdl a saros labnyo-
mot és elvitték, kiszivtak a parnakbol az illatot és elvitték, tdn még a kadbdl is 6sszeszed-
ték a szOrszalakat, Robert bacsi sz6rszalait, mindenféle szdreit.

Taldn még mindig azt hitték, kolcson kérnek. Csak Gizi nénit nem kérték kolcson,
meg a talan liliommintas fliggdnyt, meg a talan rézsamintas otthonkat, meg az opalgdém-
boket. O csak allt ott, az tires hazban, a felvert por szalling6zdsaban, az ablak el6tt, mint
egy komdd, tele nem hasznalt dolgokkal, mint Rébert bacsi emléke, és a remény, hogy
egyszer visszajon, hogy egyszer utana repilhet.
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Fenyvesi Orsolya (1986) Budapest. Kolt6, miivészettorténész. Els6 verseskote-

te 2013-ban jelent meg a Jozsef Attila Kér és a PRAE.HU gondozasaban, Tiikrok
dllatai cimmel.

Fenyvesi Orsolya
H OSTROM

Ketten vagyunk,
mint erd6ben a vadnyul.

En vagyok, akit a blende elfog.
En vagyok, aki nincs a képen.
En abrazolom az ikertestvéremet.

Menekiilne-e a nytl, ha puskacs6
@ helyett tiikorbe nézne?
Felfedezné hianyat ott,
ahol eltaldlja, vagy eltalalta volna a golyé.

Nem elég kitarté a nyul futasa.
Nincs valdsag a teremtés sodraban.

Ketten vagyunk,

én és a tiikorképem,

aki elképzelhetne engem

a térben, az életben:

varosfalakkal, és a hozzajuk tartoz6 ostromgépekkel.

Ketten vagyunk,

én és a tiikorképed,

aki most engem néz

az ellenséggel korbezarva.
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Csak az jelenhet meg, ami ismétlédik,
és csak az nem létezik.

Atjutottam a tiikron:

el6szor fatyol lettem, aztan para,
Ujra jelenvald, hirtelen elt(ing,

a véletlen hatara.

Teremthetek tiikorrel
erd6t és vadnyulat,
lefényképezhetem benne sajat magamat.

A PAPIRHASADEK

Az arc valakié.

Valaki arca athullott

a Fold keresztmetszetén,

a papir konnytiségével.

A papirokat megperzselte.

Es ami el6tte égett, most hofehéren
arasztotta

az lres eredetet.

Nem volt, aki lasson,
pillantasok nem avattak
tintava az esot.
Freskova froccsent

a foldet éro,

ésa 21.szazad,

mint angyal, amikor
egy vodor kiloccsan,
megszaritkozott.

Ami barlangba zuhant,
odabent kettéhasadt.
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TEREMTESTORTENET

Amikor a test legfontosabb tulajdonsaga a szenvedély lesz,

a Fold huasa atalakul mindazza,
amit latunk.

SELYEMUT

Nincs kijel6lt at, ami az id6hoz hasonléan
feleslegessé tenne,

folyamatosan valtozik az elhelyezkedése.
Kamerat vittem magammal,

hogy rogzitsen helyettem,

elég legyen néznem.

Egyetlen rubinvords pontra figyeltem,

oda 6sszpontosult, ami mellett az auté elhaladt:
névényi rostok, villanasnyi sziinetek a fényben,

kével patkolt lovak, az ujjakat formazd,

ismétl6do horizont. Ez a vérvoros pont
felgombolyitette, amit nem lattam mégsem.
Civilizaciot épitett.

A kamera miikodésjelzdje tiikroz6dott az ablakiivegen.

Selyemut, sehova,
ha nincs mogotte egy kéretlen, elkertilhet6 élet.



Sz6cs Petra (1981) Kolozsvar, Budapest. Kolto, forgatokonyvird. Az ELTE magyar-né-

met, majd a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem forgatékonyviré szakan végzett. Els6
kotete 2013-ban jelent meg, Kétvizkéz cimmel a Magvetd Kiad6 gondozasaban.

Sz6cs Petra
KESES

Azt mondtad magadro],
hogy unalmas vagy,

de talaltam egy filmszalagot
a pupillad koriil.

Csak nagyitéért szaladtam le,
esett az esd,

kikapcsoltak a stoplampakat,
utkozben megallitott egy pap,
koran alkonyodott.

Sotétben is odatalaltam,

de nem engedtek be azonnal a szobaba,

mert hazugsagon kaptak.

Pedig kulcsom is volt a hazhoz,

és tudtam, hol vannak benzinfoltok az udvaron.

Hajnalban értem vissza,

vizes cip6vel.

Nem is akartal felismerni.
Elmélyiilten beszélgettél valakivel,
akinek mérdszalag volt a szemében,
és biztos voltal benne, hogy
kilonlegesebb nalad.
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Toéth Kinga (1983) Hegyfalu, Budapest. Kolt6, képzémiivész, zajzenész. Els6 kotete

2013-ban jelent meg, Zstir cimmel, a PRAE.HU gondozasaban.

Téth Kinga
H ALLMACHINE
FLIPPER

kupak csapddik érzékeldje

neont és félhangot bocsat

a szemben rogzitettnek

felhtizza az ellenpdlus

ellengolyét 16

repeszti a burkoldiiveget

az alap fujt figurain haragot
® a labda zomancrétege szint

engedés koszolja a tajfestést

lendiilete horpaszt

az egyenlitett alsé

részeken és elrontja

a kovetkezd kilovést

egyetlen szett marad a

bénusz megszerzéséhez az

aluminium alaguitba az

ellengoly6 zuhan értékei

levon6dnak a f6golyd

eredményébdl

haladasa repeszti a sinpart

a bonusz barlangba grafittal

vonja be a falakat

a fehéret a biztonsagi zénaba

tereli a harang nocosmos ez

kalitka a szirének sajnalata a

nyomégombon csalassal

billenthetd félre



a cséplékarok az els6

pockolés utan az oldalfalak
kihuz6 vaslapjain befolyasolnak
a fehér ettdl a szinttdl

O6nalléan mozog

pontszerzését I1okddései

és a csapddo feliiletek
hatarozzak oniranyitasa
kinyomja az ellent a barlangbdl
és szétrobbantja az lireget

a felcsapddé miianyag a
réztormelék aramot vezet
bekapcsolja a wurlitzert
dallama digitalis jellé alakul

a flipper iranyitébabuit
egymashoz kapcsolja és mozgasra
kényszeriti csapdajtdn buktatja
le és a barlang romjain

emeli 6ket ingdsuk lecsiszolja

a zuzalékot a mentiettnek

RAZBORA

1400-on

a kazanban a talcak
kinaljak a masszat
pikkelyeit a razbérat

a pancélbol dobjak
vizbe a goly6smalom
kopenye keveri el

az ontéformat
flizfalevelekkel boritjak
arra folyik aztan
megsajtoljak vonalai
benyomoédnak a finom
anyagba pihennek gytraskor
hasa atkristalyosodik
az alagutkemencében




SZKHOLION

matricara égetik

a mosOmedence
porceldnkacsai habot
fajnak az ecsetesek
fényesitik aranycsikjait
a medence falan
narancsmazaba
merevednek pikkelyei

KENYER

a manufaktaratagok

az agyagos rétegig nyomjak
asoikat a kijelolt részbe

elsd tiizelésre készitik

a lyukat a kvarckaolin
foldpatnak a faszivattyufejek
testlikbe engedik a keveréket
hatsé nyilasukon cip6
formajua darabkakat
eresztenek a futdszalagra

a godor ontéformai

a cipokra zarddnak kotés
utdn a duzzadas

szétfeszitik az ontot

a porcelankenyerek a

a cserepek a medencébe
csapo6dnak



Pal Daniel Levente (1982) Budapest. Kolt6, miifordito. A Prae és a Prae.hu szerkesz-

t6je. Legutobbi kotete a FISz gondozasaban jelent meg, 2013-ban, Hogy éltiink, nem
hidba cimmel.

Pal Daniel Levente

(KINN CIGIZTEM, |
FELEM JOTT AZ UTCAN...)

Kinn cigiztem, felém jott az utcan,
nem volt benne semmi kiilonleges,
egy lany volt, barna, mosolya

mintha kérte volna, viszonozz, nevess,
de csak jott felém, kutyaja kedves
botorkalassal utana, ballagott

t6le balra, oreg joszag, néztem,
meztelen melle atlitoétt a nyari ruhan,
szemét leszegte, ahogy mellettem el,
kutyéja felnézett, ahogy mellettem
megallt, meghajlott, mint egy kiflj,
aprokat topogott, helyet keresett,
ahol minden hely ugyanolyan,

nézett ram, mint aki megbocsat,

s megallt a lany, hata mogott a nap,
kis terpeszben visszafordult,

s egyik kezével épp csak eltakarta,
hogy nincs rajta semmi mas...

ram nézett, a kutyara, ram, majd
visszasétalt, s haja, épp csak egy
pillanatra hozzaért a véletleniil

felé lehelt flist meztelencsigaihoz,
hatraléptem, megsimogatta a kutyat,
odébb terelte, par 1épéssel csupan,

a sarokra, ahol talan jobb az ugyanolyan,
és néztem, s egy pillanatra eszembe
jutott, csacskasag, vele vajon jobb




SZKHOLION

lenne-e az ugyanaz, siitné-e mindig
igy a nap, mikor rdm néz vagy
megsimogat vagy odébb terel
vagy ételt rak elém, vagy var
valahol... és 4&tmentem az Ut tulsé
oldalara, és mondtam magamnak,
ne nézz vissza ra, ne nézz vissza,
de ezt harminc f6lott, mert épp ennyi van,
mar nem lehet gy, ha egyaltalan,
és megfordultam, és lattam, hogy
felnéz a kutya, ahogy megall,
meghajlik teste, mint egy kifli,
aprokat topog, j6 helyet keres,
ahol minden hely ugyanolyan,

és a semmibe néz, maga elé,

de gazdaja ram, és szemében
ijesztd félelem, szinte rettenet,
mintha nem lenne megbocsatas,
mintha nem kutyat sétaltatna,
mintha nem csak acsorogtam,
cigiztem volna az utcan,

mintha haja nem csak épp

egy pillanatra ért volna hozza

a véletlen felé lehelt fiist
meztelencsigaihoz.



Farkas Arnold Levente (1979) Nagyvarad. Kolt6, ir6. A Debreceni Egyetemen diploma-
zott magyar-filozoéfia szakon. Els6 kotete A mdsik Jidds cimmel jelent meg 2013-ban, a
JAK-flizetek sorozatban.

Farkas Arnold Levente

KET ANGYAL H

A Iovag megetette feleségével szeretdje szivét. Ez a mondat azt jelenti, hogy a lovag fele-

sége annak az embernek a szivét ette meg, aki a lovag feleségének a szives szeret6je volt.
A lovag megetette feleségével szeretdje szivét. Ez a mondat azt jelenti, hogy a

lovag felesége annak az embernek a szivét ette meg, aki a lovag szives szeretdje volt.

A lovag megetette feleségével szeret6je szivét. Meséljliik masképp. Hol volt, hol
nem volt, volt egyszer egy lovag meg a felesége. A lovag feleségének volt egy szolgaldlea-
nya, a szolgaloleanynak volt egy szeretdje. A lovag nem nézte j6 szemmel, hogy a felesége
szolgaléleanya szeret6t tart, a lovag felesége azonban segitette a szerelmeseket. A lovag
haragudott ezért a feleségére. Tortént egyszer, hogy rajta kapta a felesége szolgalolea-
nyan annak szeretdjét. A lovag haragra gerjedt. A lovag megolte felesége szolgaloleanya-
nak szeret6jét. Aztan azt a parancsot adta a szolgaléleanynak, hogy siisse meg szives sze-
retdje szivét. A vacsoran maga a szolgaléleany szolgalta fel irngjének.

A lovag egyszerre volt férje és szeretdje az 6 feleségének. Tortént pedig egyszer,
hogy a férj féltékeny lett a szeretére. Igy esett, hogy testének szekrényébdl kiemelte az
érzelemékszerekkel telt 1adikot. A lovag megetette feleségével szeretdje szivét. De ez tu-
lajdonképpen az elsé torténet.

Valb6sag és fikcid. Mert példaul Zudor és Tandori val6sag, ahogy egy bank illetve
egy masik bankrablas is valésag. Lengyelorszag, roman nyelv, alom.

Igen, tehat err6l van szo, tulajdonképpen mindig naplot irok, csak nem mindig
irom fel (vésem fel) a teret és az id6t.

Boroszld, 1979. januar 30. Semmi. A Miczkievicz utcdban megsziiletik az els6
Adam nevii fitcska. Sz6ke, kékszem{, lanyok almodnak véle éjjelenként, stb. Matekoran
szerelmes verset i, a gyokjel szdmara nem jelent.

Aprop6 szerelem. Dolgom volt egyszer egy lengyel lannyal Szombathelyen. (Dol-
gom volt? Ugy értem, tancoltunk. O igazabol egy viddm némettel szeretett volna, de csak
én jottem ossze. Ugy hivtak, Slawomira. Van a lengyeleknek ez az athuzott ell betiijiik.)
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Ebbdl is miigaz? Tényleg tancoltam (még a mult szazadban) egy Slawomira (athuzott ell)
nevi lengyel l1annyal Szombathelyen. A német sracok egyébként nagyon kedvesek voltak.
Meg akartak hivni egy pohdr borra, de akkor épp nem fogyasztottam alkoholt. Hannes
végiil fizetett valami sz6l6levet. Azt mondta, ez is olyan, mint a bor, csak fiatalabb. Take
the monney and run.

Zudor egy angyallal sétal a Z6ldfa utcan. Zudor az angyalba karol, az angyal Zudorba,
Orzi. Vegyliink egy konyvet, mondja az angyal, vegyiink egy Bibliat. Nagyon merész.

Az antikvariumban a hadrom kiralyok forditasa. Nem tul draga, kissé poros, nehéz.
Megvessziik, mondja az angyal, Zudor zsebbdl fizet, az utcara keriiltek megint.

Gyeriink a parkba, mondja Zudor, ostromoljunk meg mindent, ami z6ld. Meg-
innék egy kis palinkat. Kiilonos, de a meleg elviselhet6bb palinkaval a szajban, mint
sorrel a garatban.

Nagyapam temetése 6ta elfogyott. [tattak az é16k a holtat, de csak a fold ivott. Kerek
egy esztendeig hordtam aztan Debrecenbe az eskiivor6l maradt palinkat, jutott a ségornak
is. Az eskiivl a feleségemé volt és az enyimé. Nagyapam temetése egyediil nagyapamé.

Tandori elé raknak egy német papirt, hogy irja ala, Tandori. Tandori Dezs6
és a varosbelsd. Aztan majdnem kész a vers. Két angyalbdl egyik elsd, gy hivjak,
hogy Zudor Dezsé.

irhatok errdl is. Illés Zsoltitél és Mihaelatél kaptunk egy naptart. Tekergetni kell,
hogy latsszanak a hetek. A napokat egy kis mlianyag négyzet jeloli (kék, de szogletes), azt
kell odébb tolni. Julius tizennyolcrél jilius tizenkilencre. Példaul igy. Kizokkent az id6. O,
karhozat, hogy én sziilettem helyretolni azt. Széval van egy naptarunk, ami egy olyan test
a térben, aminek én mutatom meg, hogy merre van az id6.

Egyre szelidebb leszek. De ha mar azt irtam, hogy Zudor és Tandori bankot rabol,
akkor csakugyan bankot kell raboljanak. J6zsef Attilanak hivjdk a mozdonyvezet6t. Csak-
ugyan olyan ez, mint valami rabsag.

Be kell mutatni a varost, el kell helyezni a bankot (II. Janos Pal és Néchusztan utca
sarka, szeretem az utcasarkokat, szeretem a sarki bankokat, a déli sarki bankban harom
biztonsagi 6r, az északi sarki bankban haldl, aztan majd futunk, Dezs6kém, mint a 1é meg
a Lola, milesziink a II. Jdnos Pal utcai fiuk), meg kell tanulni lengyeliil, at kell ugrani egyik
zuhano helikopterbdl a masikba (vengri, polak, két jé barat, egyiitt isszak Soréth borat),
ki kell birni angyalok nélkil a bortonben, szét kell 16ni a kamera arcat.

Talalkozunk majd ezzel-azzal. Megvaltoztatjuk az életiink. Te figyelj, lehet, hogy
hiresek lesziink. Nem csak a lengyel Gjsagok irnak rélunk, de lehet, hogy filmet csinal-
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nak beldliink, mint a viszkisbdl. A Johnny Depp lesz Tandori Dezs6, Claudia Schiffer meg

Zudor Janos. Hogy az egy sz6ke n6? Nem baj, mindig jol akartam kinézni.

Na j6l néziink ki, ha megkeresnek a filmesek. Az is lehet, hogy mi irjuk a for-
gatokonyvet. De mi legyen a cime? Tudod, én mar akartam ilyet. Esetleg egy trildgia,
mint a keresztapa vagy az Erdély, egy, kettd, harom. Boroszl6i nyar. Mit sz6lsz hozza?
Csinaljuk tavasszal?

Julius tizennyolc, csiitortok, Boroszlo. Némelyik csiitortok erésen hasonlit az
el6tte volt szerdara. De ez a csiitortok mas, mint a tobbi szerda. Nem szabad csiitorto-
kot mondani lengyeliil.

Zudor és Tandori egy kozeli kiskocsmaban. Zudor vodkat iszik, Tandori konya-
kot. (Viszkit az angyal, de nincsen ott.) Fizetnek, de a vécében még felkésziilnek az
akciora: Dezs6 napszemiiveget rak madarlatta szemei elé, Janos harisnyat huz fejire.
Janosnak nem sikertlt leszoknia a dohanyzasrdl. Lyukat harap a harisnyaba, szajaban
mar fiistdl is a roman cigaretta. Felfutnak arcan a szemek.

Ebédidé. llyenkor kevesen jarnak az utcan. Kosztolanyi és Arany befordul a bankba.
(Sipol a sipoly.) Esti a Néchusztan utcaban volan mogott, Toldi az 6rszem, jo Tholdi Miklds.
Janos megpodri a bajszat, Dezs6 nem tud leszokni a
dohanyzasrol. (Rakom van. Egy tankonyvbdl tudom.)

Végiil jora fordul minden. A lany lovat zsiva-
nyok lovasitjak meg, a fitiét felfaljak a farkasok. A kis-
lanyok szeretnek mindent, ami kislanyokra hasonlit.

Fel a kezekkel, ne mozduljon senki. A bank-
kisasszony ujja mar a gombon. Nagyon szépek a ke-
zei. Nem venném a szivemre, ha egy goly6 stigmat
utne rajta.

Nagyon sok amerikai filmet lattunk. Van,
amelyiknek csak az eleje nem jo. Van, amelyiknek
az se. Itt van a zsak, pakolja tele. Viragot az angyal-
tol. Nyolc milliméter a kamera arcdba. Aztan spuri.
A boltban varnak mar a tanitvanyok és a babak. A
golyo megall a leveg6ben.

Irok egy dalt, aztdn néta. A lengyel-roman
hatdron feltlinéen sok a civil. Korzikdra mennek,
sugja a papa a hatsé iilésen. Vasarnap indultak dél-
tajban, vecsernyére oda érnek. A papa Velencébdl in-
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dul biciklivel, zsebében érvényes oda-vissza jegy. Hatha nem lesz ra sziikség. Legfeljebb
kinevezek oda valaki mast. Tudok egy kicsit olaszul, mondja Zudor, én is, mondja Zudor,
a roman miatt.

Zudort Varadon eliitotte a gyerekkorhaz igazgatéjanak a felesége. Azt mondjak,
nem § volt a hibas. Azon a pénzen bedugtdk egy jonevii elmegyodgyintézetbe (az elme
alma alma) a holdas templomtél tavol, a holdas templomhoz kozel.

Laknak itt karacsonykor zsidok, kérdezi. Vissza kellene menni az id6ben, a pénzt
el kellene rejteni az isten ala a barlangba. Aztan jonne a hdrom kiraly (Gaspar, Menyhért,
Boldizsar), az egyiknek antikvariuma van azon a pénzen.

Caligula lova szereti, ha a verebes kolt6 ra fogad. Udvozlégy, Incitatus, szenator a
szenatorok k6zott. Lovat, lovat, orszagomat.

A fliggony arca az ablak homlokara hajol. Cavalcantit ateizmussal vadoljak. Per-
sze a halottak k6zott otthon vannak a tudatlanok és az ostobak. Az alacsony lanynak ma-
gas vagya van. Eurdpara egy bika arnyéka vetiil.

Szomorusag a homlok mogott. Forrdsag az agyék alatt. Prazon tartom a prozat.
Homlokomat hiiti a téli ablak. Itt szoktunk felszallni. A klima jé. Preciz ember.

Elmondom elméletem az esztétikarol. Nincs nyugalom. A ritmus a zene teste, a
dallam a zene lelke. De mi a zene? Paprikakoszoru?

Amelyik zenének csak ritmusa van. Annak a zenének csak teste van. Persze tu-
dom, késziiltek kisérletek a testre.



Varga Matyas (1963) Pannonhalma. Bencés szerzetes, gimnaziumi tanar, kolt6, a
Bencés Kiadd igazgatdja, a Pannonhalmi Szemle szerkeszt6je, szamos irodalmi dij
kitlintetettje (Radndti Miklos-dij, Zelk Zoltan-dij, Artisjus Irodalmi Dij, Déry Tibor-dij).
Legutdobbi, a Magvet6 Kiadonal megjelent miivei a Halldsgyakorlatok (2009), a parsifal,
parsifal (2011) és a hajnali 3 (2013).

ARRA IS EMLEKSZEL MEG,

hogy eredetileg nem
ide indultdl, s hogy

a haz mogotti lejtds
réten alltal utoljara. a
rad bizott allat mar nincs

veled. talan kitanulta
az igazsagot, és atallt
(vagy egyszertien el-

veszett). - az lires haz
most mégis ismerds,
mintha itt n6ttél volna

fel. hatadat a falnak
veted, lassan veszed

a levegdt, probalsz
erére kapni. a kezed
idegen lett, de nyugalom
tolt el, amikor rajossz,

odakint mar nincs
semmi, ami utadba all-
hat. nincs tobb alazat.
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LENYEGEBEN ISMERTED EZT AZ

érzést, ami - a faradtsag
vagy a kimertiltség sajatos
tiineteként - inkabb az éj-

szakihoz kot6dott, ahhoz a
félalomszert allapothoz, ami-
kor agyad egyszer csak el-
kezd mondatokat termelni,

és érvényességiik egyetlen
kritériumava azt a nehezen
leirhat6 ,pontossagot” teszi,
melynek jegyében aztan vagy

azonnal torli, vagy csak a
lehetd legaprélékosabb ki-
dolgozas utan ejti el, hullajtja
a feledés homalyaba ezeket

a lazas szerkezeteket. - és
most, fényes nappal szinte
maguktdl, az 6ngyodgyitas
bargyu eszkozeként indultak

el mondataid a fajdalomnak
ebben a korai periédusaban,
amikor a test még nem
ocsudott fel, amikor még

nem reagalt a traumara, vagy
amikor annyira nehezen tud
mit kezdeni a torténtekkel,
hogy ujra és UGjra ellen6rzi,

vajon nem téves informacid
érkezett-e.
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Szabd Marcell (1987) Budapest - Kolt6, miifordité. Els6 kotete A szoritds alakja cimen
jelent meg 2011-ben, a JAK-fiizetek sorozatban. Egyetemi tanulmanyait az ELTE fran-

cia szakan és az Université Paris-Sorbonne 6sszehasonlit6 irodalomtudomany szakan
végezte.

Szab6 Marcell

,EGYUTT ELEK EZEKKEL A FIGURAKKAL”
VARGA MATYAST SZABO MARCELL KERDEZI

- Ha végignézek az el6z6 kéteteiden, valahogyan az az érzésem tdmad, hogy mindegyik
nagyon erdsen kompondlt, valamiféle, és ezt nem szeretném pontosabban meghatdrozni,
kézéppont kértil épiil fel. Bar nem teljesen érvényes a te esetedben, érzékelek itt egyfajta
lirai értelemben vett konceptudlis igényt. Az el6zé két kiteted egy-eqy jol behatdrolhatd
kulturdlis referencidt is biztosit az olvasonak: a Parsifal-mondakért, illetve Gesualdo ze-
neszerz6 miivészetét. Az lenne a kérdésem, hogy ha eltekintesz — ha egydltaldn el lehet - a
tematikus értelmezést6l, mi volt az a kihivds a parsifal, parsifal utdn, amihez ragaszkodtdl,
és aminek tjra és ujra nekifutottdl a hajnali 3 verseiben? Mdsképpen megfogalmazva, mi
volt az a lirai-nyelvi elmozdulds, amely beinditotta és tdpldlta az Uj kétet megsziiletését?

- Talan tényleg igy van: s6t, még korabban, a leghosszabb tit cimii kotetben Ni-Zan ciklu-
saban is miikodik egy erételjes kulturalis referencia, de mar ott is igyekeztem ellenallni
annak, hogy képeskdnyvet irjak, valamiféle ismeretterjesztést végezzek. A multhoz val6
viszonyom nagyon masként miikodik: els6dlegesen nem rekonstruald, hanem konstrua-
16. A mult igazdban a jelen. Az, amire hivatkozom - mind Ni-Zan, mind Parsifal, mind pe-
dig Gesualdo esetében - kiad egy format, de ez aztan mint valamiféle specialis sebészeti
fonal, egy id6 utan felszivadik, eltiinik...

Hogy mi volt a kihivas, kérdezed, a parsifal, parsifal utan. Egyrészt, hogy tovabb-
irjam ezt a sajatos mitologiat, amely szandéka szerint soha nem kivan kulturalis felad-
vany lenni, hanem pusztan arra az egyszeri és direkt (mondhatnam: feliiletes) élményre
épit, amelyet Parsifal vagy Gesualdo alakjahoz anélkiil asszocial az ember, hogy levenné
a lexikont, elkezdene keresni az interneten. (A parsifal, parsifal utészava, vagy a hajnali
3 flilszovege éppen ezt a fajta kutatast probalja megakadalyozni azzal, hogy elmondja,
amit ugyis tudunk, vagy amit tigyis hamarosan el fogunk felejteni.) Mitol6gidm végsé so-
ron arra épit, ami az emlékezet felszinén eleven, aminek sajatos miikodésével, esetleges
mélységével altalaban nem szoktunk szdmolni. Kés6bb pedig - a befogadas soran - az
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olvasoval kozosen lebontjuk azt a mitoszt, hogy toredékeibdl és sajat élményeinkbdl
megépitsiik a magunkét, ami - lehet6ség szerint - eleven, inherens kdvetkezménye az
eredetinek (ha egyaltalan van eredeti).

a tobbszdélamusag, a tobbféleképpen azonosithatd beszélk és egy bonyolultabb szerke-
zet lehetdségét lattam. Egy komplexebb format. Mert persze az érdekel: a nagy forma,
valami, ami a regényhez hasonld. Ugyanakkor meg talan mast mozgat ez a két konyv,
mas problémat jarnak kortiil, ezzel egylitt meg mégis ugy viszonyulnak egymashoz, mint
két mitosz, vagyis érzed rajtuk, hogy a hangjuk nem idegen egymas szamara. Annak a
kommunikacios térnek az ,els6 bejarasa” pedig, amelyben mozgunk, valészintleg a hal-
ldsgyakorlatok kotetben tortént meg.

- Es mi a helye ebben az egészben a versnek, eqyetlen versnek? Vers alatt most nagyon egysze-
riien azt az idétartamot értem, ami a megszélalds és az elhallgatds kézott huzodik. Mennyi-
ben lehet egész, kész, lezart vagy éppen autondm egy vers ndlad, ha megprobdljuk nem afeldl
a nagyobb vdllalkozds és beszédmad fel6l nézni, amit fentebb taldléan hangnak neveztél?

- Persze azért nem mondtam le teljesen arrol, hogy az egyes versek magukban is megallja-
nak, vagy, hogy képesek legyenek 6nalld életet élni, de lehet, hogy tigy miikddnek, mint egy
zenei tétel: valahogy feltételezik, kivarjak, kiprovokaljak a tobbit. Ebben a pillanatban még
nehéz eldontenem, mennyi autondmia jutott egynek-egynek. Lehet, hogy tobb, mint ameny-
nyit én feltételezek roluk, de az is lehet, hogy ugyanaz a helyzet, mint a zenében: manapsag
nem illik egy tobb tételes zenemiibdl csak egyetlen tételt jatszani (bar azt hiszem, hogy
példaul szaz évvel ezel6tt nem lattak volna ebben kiilon6sebb nehézséget). Most, ahogy a
kérdéseden gondolkozom, egyre inkdbb az az érzésem, hogy a zenei parhuzam a legjobb. A
dolog ugyanakkor mégsem olyan szigoru, mint egy Haydn-vondsnégyes vagy egy Bruckner-
szimfonia esetében. Ezek valdszintileg nem darabolhatdk jelentds karosodas nélkdil.

De példaul vannak olyan kompoziciok, amelyek kreativ médon djraszerkeszt-
het6k: nemrég hallottam koncerten egy nagyon érdekes valogatast a Kunst der Fugébol,
vagy ha a kortars zenére - pl. Feldman, Berio vagy Kurtag sorozataira - gondolok, ame-
lyek egyszerre zartak és nyitottak, akkor minden tovabbi nélkiil el tudom képzelni, hogy
egy-egy alkalomra (mondjuk felolvasasra) sajat, autoném értelemmel biré valogatas
késziiljon. Ilyen esetben éppen a dolog variabilitasa lehet érdekes. Hiszen a kdtet sem
linearisan mikddik. Nem gy van, hogy eljutunk A pontbdl B pontba, hanem talan érez-
het6 egy alland6 vibralas, amikor minden értés elbizonytalanodasa teremti meg azt az
Uj dimenziot, amely szépen és fokozatosan lebontja a gyorsan kinalkozé kognitiv struk-
turakat. Eppen azokat, amelyek lehet6vé tennék, hogy valamilyen képlet alkalmazasaval
megoldast taldljunk arra, aminek nemcsak tanui, hanem részesei is vagyunk. Ez példaul
sokkal erésebb itt, mint ahogy a parsifal, parsifalban volt.
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- Engem most pontosan az érdekelne, hogy a te szemszdgedbdl, az irds oldaldrdl nézve,
hogyan alakul ez a rész-egész, az egyes versek és a kétet egésze kozotti viszony. Egy régebbi
beszélgetésiink sordn ugy irtad ezt le, mint egy teret, ahol beleviszed a hdst valamibe és
megnézed, mi térténik vele. Egy Sziits Mikléssal folytatott beszélgetésben pedig tigy jellem-
zed a pontossdg fogalmdt az irdssal kapcsolatban, mint egyfajta alkalmazkoddst a vers
jatékszabdlyaihoz. Beszélnél arrdl, hogyan térténik ezeknek a szabdlyoknak a felismerése?
Ha nem is alakitod, mennyiben vdlasztod te ezeket a hatdrokat?

- Azt hiszem, valdjaban két dolog m{ikodott bennem egyidejlileg: egyrészt a rendterem-
tés nagyon is emberi gesztusa, a racionalis szerkezet megépitése, masrészt pedig ennek
a kioltasa és megkérddjelezése. Kiilonos volt ez a kettésség, mert mikozben valamiféle
strukturat, mégpedig - ahogy mondtam - nagystrukttrat szerettem volna létrehozni,
meg kellett akaddlyoznom, hogy ez mechanikusan kezdjen m{ikddni. Vagyis egyszerre
szerettem volna, ha jol érzékelhetGen Kirajzolddik a konyv sajatos, semmi massal dssze
nem téveszthetd viladga, ugyanakkor viszont ezzel parhuzamosan probaltam a tér és az
id6 heterogenitasat, toredezettségét és diszkontinuitasat is megmutatni. Es ha mindezt
kicsit konkrétabban a h6sokre értelmezem, azt tudom mondani, hogy ez a hdrom szerep-
16 ugy hdrom, hogy valamiképpen egy, ugyanakkor meg sok (hiszen sok-sok emberi sors
van beleszo6ve torténetiikbe).

A hdrom-egy-sok fesziiltsége mindenképpen azt jelzi, hogy bar egy fura bels6
dinamika megteremtésére torekedtem, a célom mégsem a kdosz megmutatdsa volt, ha-
nem sokkal inkabb a rend folytonos djraépitése (hiszen err6l nem mondhatunk le, azt
hiszem). Mert hat valésziniileg az egész etikai, jogi, teoldgiai gondolkozasunk tobbnyire
végteleniil statikus. Ugy érzem, hogy egyre inkabb a leleplezés és itélkezés kultirajaban
éliink. Egy nagyon furcsa vilagban. Pontosan azt szerettem volna, hogy ezek a cséppet
sem artatlan, feddhetetlen h6sok, a maguk er6sen 6sztonos tetteivel bel6liink magunk-
bdl, a sajat anyagunkbdl: testiinkbdl, éltiinkb6l épiiljenek meg. Mert hat a gyilkos indulat
ott lakik mindannyiunkban, és azt végre is hajtjuk: persze manapsag errefelé nem késsel,
bombaval vagy mas fegyverrel, hanem a szavainkkal, a viselkedésiinkkel. Nagyon érde-
kes volt, hogy a harom hdssel valé6 munka eleinte felszabaditd, de ugyanakkor végtelentil
igénybevevd is. fras kozben nem egyszer tigy éreztem, hogy fizikailag egyiitt élek ezekkel
a figurakkal, hogy itt vannak mellettem, bennem. El kellett fogadnom, s6t taldn azt is
mondhatnam, meg kellett szeretnem Gket, de att6l még nem ment konnyen az egyiittlét.
Igen komoly pszichés teher volt. Kozel engedtek, de ennek az volt a feltétele, hogy ké-
pes legyek elengedni mindenféle sémat, ami mentén 6ntudatlanul is értelmezném vagy
leleplezném a torténéseket. Ezek kozott a jatékszabalyok kozott mozogtunk. Ha valami,
akkor ebben a kotetben is ez vezetett el a pontossaghoz. Mert hat most is azt akartam.
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- Ezt a hdrmassdgot Barték Imre a kétetbemutaton félolvasott szévegében trialogicitasnak
nevezte, eqy 6nmagdbdl folyamatosan kifordulé és visszatérd beszédpozicid rajzolatdnak.
A hajnali 3-at olvasva sokszor tdmad az az érzésem, hogy folyamatosan a megszdlalé és a
megszolitott, illetve egy hidnyzo harmadik viszonydnak felforgatdsa, esetenként hdrmdjuk
helyzetének eldontetlensége és radikdlis dtjdrhatésdga adja a versek alapjdt. Mennyiben
kommunikdcié neked a vers?

- Valdban nagy kérdés, hogy a megszolitott masik ezekben a versekben ténylegesen, fi-
zikailag is feltételezhetd szerepl6je-e a beszélgetésnek, vagy inkabb valamiféle odakép-
zelt, hallucinalt 1ény: olyan, akit (szdndékosan kertilém a szét, hogy ,csak”) a beszélé
idéz maga elé, s hidnya katalizatorként m{ikodik. Valészin(i, hogy az utébbi. Persze, nem
tudjuk, hogy azért hidnyzik-e, mert fizikailag mar nincs jelen (elment, meghalt), vagy
azért mert esetleg a flzlkal jelenlét ellenére is megsziint a kommunikaci lehetSsége. Es
= : amit harmojuk ,atjarhatésagnak” nevezel, az is
igen fontos, hiszen amikor azt mondom, hogy
tobbnyire nem tudjuk, ki beszél, akkor ezzel
egyszersmind azt is szeretném mondani, hogy
bar e szerepl6k sorsa ugyan nagyon kiilonbo6zg,
a szenvedésben és a hidnyban mégis ugyanaz a
vaksag lesz résziik: nem latjak egymast, a ma-
sik megmaradt emléke lesz a valdsag. Ugyan-
akkor, amikor hozza beszélnek (vagy egy el-
képzelt jelenlétében 6nmagukhoz) mar azon is
tul vagyunk, hogy védenék sajat igazukat, hogy
magyarazkodni prébalnanak. Ebben a sajatos
,0szinteségben” a racionalitast persze atjarja
az irracionalitas, és val6szintileg egy percig sem
reménykedhetlink abban, hogy valamiféle pszi-
cholégiai magyarazatot kapunk, vagy barmiféle
logikai kapaszkodot, de talan nincs kétségiink
afeldl, hogy a dramai helyzetek mechanizmusa
miuikodik, s benniink is rezonalni kezd.
Visszatérve a kérdésedhez - amit ugy
fogalmaztal, hogy szdmomra mennyiben kom-
munikacié a vers -, taldn az mondhatd, hogy
szémomra Val()szinﬁleg az esetleges szereplék
amit az olvasdra tesz. Hogy képes vagyok-e Vala-
mi olyasmit megszdlaltatni benne, ami nem egy-
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szerlen intellektualis vagy pszicholégiai, hanem egy kicsit szomatikus is. Ebben az egész
Gesualdo-témaban van egy nagy mintam: Salvatore Sciarrino kortars olasz zeneszerzé.
Neki sikeriilt valami olyasmit megcsindlni, ami hatasaban kilép abbdl, amit a zenétdl va-
runk: képes elérni egyfajta szomatikus hatast is. Amikor Sciarrino a pannonhalmi feszti-
val meghivott zeneszerzdje volt, egy nyilvanos beszélgetésben elmesélte, hogy az egyik
operdjanak nyitdjelenete - egész pontosan: hosszan kitartott nyitbhangja - epliepszias
rohamot idézett el§ egy tol6kocsis fiatalnal a milanéi Scalaban. Mondta, hogy mennyire
sajnalja, hogy kivitték az el6adasroél, mert kés6bb megnyugodott volna. Be kell vallanom,
hogy amikor ezt hallottam, élt bennem némi gyanakvas, hogy valéban ilyen szoros-e
ez az ok-okozati viszony. De aztan azonnal eszembe jutott, amikor egy vagy masfél éve
el6adast tartottam a MOME-n, ahol az egyik legkiilonésebb Sciarrino-mfivet, az Infinito
nerot hallgattuk egy csoporttal, és egy lany itt is rosszul lett, ki kellett mennie a terembdl.
Utdna azt mondta olyasmit érzett - minden val6szinliség szerint a zenétdl - ami telje-
sen felkavarta. Par héttel ezel6tt pedig alkalmam volt Londonban meghallgatni Sciarrino
Luci mie tradutrici cim{ operdjanak angol valtozatat, amelyet The Killing Flower cimen
vitt szinre a Theatre Music Wales. Ez az opera lényegében a Gesualdo-tdrténetet dol-
gozza fel egy 17. szazadi szovegkonyv alapjan. Elképesztd el6adas volt - nagyszer( ze-
nekar, nagyszer( karmester és pompas énekesek! Hosszan tudnék réla mesélni, de a mi
szempontunkbodl az érdekes most, hogy Michael McCarthy ugy rendezte meg a darabot
az Royal Opera House stidiészinhazaban is, hogy a néz6k korben iiltek, és gyakorlatilag
nem valt el a szinpad és a nézétér. Az az érdekes, hogy ezen az el6adason is rosszul lett,
majd elajult valaki. Nem volt panik, szépen lefektették a foldre - gyakorlatilag a szinpad
egy szogletében, aztan hivtak a ment6t. Mire megérkezett a harom mentds (narancssar-
ga overallban a szinpadra), emberiink mar sokkal jobban lett, és hallani sem akart réla,
hogy elhagyja a nézéteret. Ult a f61don, és nem vette le szemét az el6adasrol.

Nem szeretném persze misztifikalni ezt a dolgot. Mindenesetre van itt harom
eset, ami érdekes, kicsit elgondolkoztatd. Arrél nem is beszélve, hogy a zenének meny-
nyire masok az eszkdzei és a lehet8ségei. A hajnali 3 esetében az azért kidertiilt mar az
els6 pillanatban, hogy ez a konyv megdolgozza az olvasét. Akik figyelmesen elolvastak,
tobbnyire arrél szamoltak be, hogy furcsa hatast tett rajuk, és hogy olyasmit mozgatott
meg benniik, ami meglepte 6ket. Vagyis hogy nem egészen ugy viselkedett, mint ahogy a
konyvekt6]l megszoktak. Ennyi.

- Amirél most beszélsz, az valahol az irodalom materidlis, és egyben performativ vetiile-
tének a kérdése. Régi probléma, hogyan lehet egy széveget gy megformdlni, hogy testtel
biré valaminek, szé szerint anyagnak érzékeljiik. Az is érdekes, hogy Ujra és Ujra gy gon-
doljuk el ezt a kérdést, mintha az irodalomnak ki kellene lépnie 6nmagdbdl, hogy zsigeri
hatdst érjen el, vagyis maga mégott kellene hagynia valamiféle zdrtsdgot. Az a sejtésem,
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hogy tobbek kézott ndlad is, mindennek az eléfeltétele az, hogy te magad anyagként tekints
a késziilo versre. Tévedek?

- Szamomra a koltészetnek mindig van akusztikaja, van a konyvnek egy ,hangteste”, de
ez nem tobb - zenei hasonlattal élve - a kottanal. Es ebbél adédéan mindaz, amit csi-
nalok, egyrészt elgondolhaté egy performativ logika mentén is. Megprobalhatjuk leirni
John Austin 6tvenes évekbeli nagyszeri elképzelésével (konyvének cime dnmagaban is
telitalalat: How to Do Things with Words), hiszen koteteim kiils6 megjelenése - a borito-
fototol a betlitipusig - felfoghaté Uigy, mint ami a megszo6lalast szolgalja, mint megany-
nyi offstage performer (olyan kozremiikodd, aki a szinhdzban mindig a szinfalak mogott
marad). A helyzet azonban mégiscsak bonyolultabb, mert példaul - hogy elsére megint
csak a legevidensebbet mondjam - a konkrét torténetekre vagy helyzetekre utal6 szo-
vegekben tobbnyire nehéz megtudni, hogy ki a beszéld. (Példaul, hogy a halldsgyakorla-
tokban hany szerepld van egyaltalan, hogy hol az idézet és a szerzdi szoveg hatara, hogy
dokumentum-e vagy irodalom - vagy esetleg dokumentumirodalom -, hogy aki beszél,
kihez sz6l: egy konkrét masikhoz vagy 6nmagahoz, él6h6z vagy halotthoz, halléhoz vagy
stikethez, hogy kik tlinnek fel, szélalnak meg a parsifal, parsifal egyes ,jeleneteiben”...)

Mindez a hajnali 3-ban egy egészen furcsa ,dramaturgiat” eredményez azaltal,
hogy vannak ugyan szereplék (a kotetben tobb dolog is arra utal: éppen harman), de
ezek jobbara nem beazonosithatok. Es hat a versforma tekintetében is nehéz eldonteni,
kotott-e vagy szabad, hogy a négysoros strofat vagy a tercinat szabad-e komolyan venni.
Igazaban nehéz megmondani, hogy ez az anyag, ami a konyvben van - a maga szerkesz-
tett, egyszersmind nyilvanvaléan toredékes modjan - koltészet-e, vagy sem. Minden-
esetre, ha a szinhazi hasonlatnal maradunk, - ahogy erre egyébként Derrida ugyancsak
felhivta a figyelmet Austin-kritikajaban - a néz6tér és a szinpad itt sem valik el. Vagyis
az sem tudhatd, hogy nem valamelyik offstage perfomert halluk-e éppen, s hogy f6szere-
pet-e, vagy csak diinnydgést. Es nyilvan a ,konstatalé” és ,performativ’ szembeallitasa
is - ugyancsak Derrida alapjan - kérdéseket vet fel. 0 éppen Ponge hires verskezdésére
(,Par le mot par commence donc ce texte...”) vonatkoztatva mutat ra a kétfajta beszédmod
egymast egyaltalan nem kizar6, szimultan jelenlétére.
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nyi Egyetemen hittanar-neveld szakon. Jelenleg oktatasszervezéként dolgozik.

Lovas Anett Csilla

o IRGALOM NELKUL
VARGA MATYAS HAJNALI 3 CIMU KOTETEROL

,hincs benned tovdbbra / sem irgalom”. Ha meg lehetne sz6litani Varga Matyas életmii-
vét, a hajnali 3-bol vett idézettel tenném. A szerzd koteteiben nincs irgalom. Versei addig
tartjak fogva olvasojukat, amig az meg nem talalja a sz6vegek bortonébdl kivezetd folyo-
sot. A hajnali 3 fogsaga pedig az eddigi kotetekhez képest nemcsak hosszu, de nyomasztd
orakat is tartogat.

Nehéz megemészteni egy ilyen mondatot: ,és ugy/ fordul ki szemgolydd, hogy
/ a két nyirkos borfeliilet mar / csak a gravitacidonak él.” (31.) - vagy épp egy ilyet:
» —azutan tort fel bel6led / a hanyas, amikor a saros / vizbdl kimaszott egy / csillogd
sz0ri, jol taplalt / vizipatkany.” (11/8, 67.) A Varga Matyas kotetein ,nevelkedett” olva-
s6 gyomra azonban sok mindent kibir. Kibirja azt is, ha a szerz6 egy kiilonds, rejtélyes
gyilkossag torténetet talalja fel, melyben még az sem igazan egyértelm, ki a biinds
és ki az aldozat. Varga Matyas egy interjujaban regényként hivatkozik erre a kotetre,!
hiszen egy eseménysor ,elbeszélése” torténik: egy gyilkossag kitervelése, végrehajta-
sa és az amiatt érzett blintudat kap hangot. A kolt6 életmiivére tekintve azt 1athatjuk,
hogy kotetei kiillonb6z6 kontextusokat mozgatnak: a halldsgyakorlatok példaul hétkoz-
napi beszélgetésfoszlanyokat idéz fel, a parsifal, parsifal a Gral-legendat mondja Gjra
sajatos modon. Jelen kotet is ebbe a sorba illeszkedik.

A gyilkossag témaja nem egyediilall6 a kortars magyar lirdban, gondoljunk pél-
daul Borbély Szilard Halotti pompa cim(i kdnyvére; Varga Matyas metakontextusa azon-
ban nem egy személyes torténet, hanem Carlo Gesualdo reneszansz zeneszerzd kettds
gyilkossagat idézi meg. A zeneszerz0 feleségét és annak szeretdjét 6lte meg, am nemesi
szarmazasa megvédte 6t a blintetéstdl. Ezutan sziiletett meg a korabeli zenei szabalyo-

1 ,Szamomra ez nem is egy klasszikus verseskotet, sokkal inkabb regény, amelyben Gesualdo
torténete barmelyik pillanatban a mi torténetiinkké valhat” ,Tulajdonképpen a csendben
élek”. Déry-dijazott: Kolto, és katolikus, Népszabadsag, 2013. oktoéber 21. http://nol.hu/kult/
20131021-tulajdonkeppen_a_csendben_elek?ref=sso [Letoltés ideje: 2013. november 7.]
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kat felrigd, nagyszabasu vokalis mive, a Tenebrae. Szenvedélyessége, érzelemgazdagsaga
miatt az alkotast egyfajta gydszmunkaként, a blinhddés lenyomataként is lehet értelmez-
ni — mar csak azért is, mert a passiotorténet szovegét hasznalja fel, igy az eseménysor
megall a nagyszombat sotétségénél, a feltAmadas reménye nélkdl.

A hajnali 3 gyilkosanak passidja a feriaquinta, feriasexta és a sabbato sancto
(nagycsutortok, nagypéntek, nagyszombat) cim( ciklusokban rajzolédik ki. Kiforga-
tott passidé ez: nem a blintelen halalba indulasardl, halalarél és temetésérdl olvasunk,
hanem a biinos el6késziileteirdl, tettérdl és blinh6désérdl. Szakralis forma és profan
tartalom disszonancidja teszi a kotetet rendkiviil izgalmassa és sokrétiivé. A kotet mot-
tojaban Seamus Heaney egy versrészlete olvashatd, mely Krisztus megkinzott testét
lattatja, az I. rész ciklusai pedig a fent emlitett cimeket viselik. A kotet masodik része a
responsoria: a megnevezés a gregorian ének egyik miifajat idézi, amelyben a pap szd-
16énekére a gyiilekezeti ének felelget. A paratextusokon kiviil azonban a versek szo-
vegében sehol nem torténik utalas a bibliai torténetre, ehelyett egy parkapcsolat ki-
liresedésérdl és brutalis végérdl olvasunk. Miért van hat sziikség egy blinligyi torténet
elbeszéléséhez a szakralis hattérre? Talan azért, mert a kotet a passidelemek bevona-
saval képes ramutatni: a szenvedés orok. A passiotorténet arrdl is szél, hogy Krisztus
a lehet6 legsulyosabb testi-lelki fajdalmakat viselte el azért, hogy a biinds ember mar
ne kapjon biintetést, hanem ,aki hisz Obenne, el ne vesszen”. (Jn 3,16)% Azonban hiiba
a helyettesit6é dldozat, az emberi kapcsolatokban mindenkor ott kisért nagycsiitortok,
nagypéntek és nagyszombat szenvedése; a hajnali 3 szerepldi pedig nem tudnak szaba-
dulni.

Ebbdl is koévetkezik, hogy barmennyit is beszél
magarol és tarsardl a lirai én, az arcuk nem valik meg- és
felismerhet6vé. A parsifal, parsifalb6l emlékezhetiink a
jabes-i mottdra: ,A letaposott f6 megmenti / megmene-
kiti / megvaltja az arcot.” Ebben a kotetben inkdbb az arc
letaposasarol van sz, mint az arc megvaltasarol: elégett
arcokrdl, a ,sejtek furcsa jatéka” (31.) miatti felismerhe-
tetlenségrdl, az arccal valé leszamolasrol olvasunk tobb
helyen. A kotet a bilinds egyén arctalanna valasardl, el-
embertelenedésérol is szoél. Mindezzel kapcsolatban a
keresztyén teoldgianak is van mondanival6ja. Eszerint
az ember Isten képmasa, azonban a bilineset nyoman
ez a képmdas megrongalddott, elveszett. Csak Krisztus
megvaltasa képes ezt a megrongalt arcot megjavitani:
»,Mi pedig, mikdzben fedetlen arccal, mint egy tiikorben

2 A bibliai idézetek a Magyar Bibliatarsulat 4j forditasu Bibliajabol szarmaznak.
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szemléljiik az Ur dics6ségét mindnyajan, ugyanarra a képre formalédunk at az Ur Lelke
altal dics6ségrol dicséségre.” (1IKor 3,18.) Az emberarc azonban el is tlinhet, ha az egyén
nem jut el a megvaltasig. Ez torténik a lirai énnel is: végiil a ,térdel6 angyal” mar nem
ismeri meg, ,pedig tegnap este még / elkapta a tekintetét”. (111/9., 77.)

A megvaltatlansag szabdlytalan torténetéhez szabalyos Ut vezet. A kotet L. része
3x9 verset tartalmaz, a II. rész pedig 27-et. A responsoria cimet visel6 II. rész versei a
kovetkez6képpen éplilnek fel: az els6 vers néhany soros idézetet tartalmaz az I. rész els6
versébdl, alatta 4j szovegegység kovetkezik, végiil az idézet mddositott formaban meg-
ismétlédik. A masodik, harmadik, huszonhetedik vers esetében ugyanez a minta, a sor-
rendben kovetkez6 vers idézésével. Rendkiviil egységes tehat a hajnali 3 szoveguniver-
zuma, bar ha az idézeteket nem olvassuk el, a responsoria rész Gj szovegegységei akkor
is kirajzoljak a gyilkossag torténetét. Igy a kotetet tobbféleképpen is lehet olvasni: line-
arisan elérehaladva vagy parosaval, az I. és a 1. rész egymasnak megfeleltethetd verseit
egylttolvasva. Barmelyik utat valasztjuk is, a torténet ugyanaz marad, s6t a responsoria
szakasz mintha a gyilkossag kényszeres Gjramondasa lenne: ,felelgetés” a megtorténtre.

A lirai én szinte manidkusan ismételgeti tobbszor is: ,a szerelmet kellett volna
megtanulnom”. A kotet utolsé versében bezarul egy kor: a szoveg az 1. rész legelsé és leg-
utolso versébdl is tartalmaz idézeteket, melyek igy egymasra irédnak: ,a szerelmet kel-
lett volna / megtanulnom, / de csak a szadig jutottam” és ,»kezdd a halottakkal« - mondja
/ furcsa, idegen hangsullyal, / de csak a szadig jutottam”. (77.) A szerzd a fent idézett
interjuban igy fogalmaz: , A parsifal, parsifal egzisztencialis zaré kérdését feszegetem itt
is: képesek vagyunk-e a szeretetre. Helyesebb, ha tigy mondom, a szeretés problémaja
keriil el6.” A kotet beszél6je azonban mindig csak a testig, a szdjig, tehat a felszinig jut el,
a szerelmet azonban képtelen megtanulni. Helyette maradnak a gyilkos 6sztondk, nyo-
mukban a halottakkal, utanuk a varakozassal. ,hajnali harom- / kor még az 6rt varom,
s nem / tudom, ram ismer-e nélkiiled.” (45.) Hajnali 3 még nem a megvaltas oraja - és
ebben a kotetben hidba is varakozunk a feloldozasra.

(VARGA MATYAS, hajnali 3, Magvet6 Kiadd, 2013.)
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Koscsak Balazs

B NEM EN VAGYOK, AKI VAGYOK

FARKAS ARNOLD LEVENTE: A MASIK JUDAS

Farkas Arnold Levente 2013-ban megjelent A mdsik Judds cimii elsé kotete rovidsége
ellenére (alig 80 oldal) rendkiviil erds kezdés, bar témajabdl és nyelvileg 6sszetett vi-
lagabol fakaddan arra lehet kovetkeztetni, hogy valdszintileg kevesekhez eljutd, és még
kevesebbeket megszo6lité prozai mlirél van szo. Elsére talan egy konnyen olvashaté, akar
taldlomra feliithetd - narracids vagy cselekménybeli egységet nélkiil6z6, rovid szoveg-
egységekbdl all6 -, de kordntsem konnyi és konnyed olvasmanyrdl beszélhetlink. E ro-
vid, de éppen emiatt nagyon tomor és feszes munka - a sorsroél és a tévedésekrdl szold
nyugtalanité kérdéseivel - nehéz olvasmannya valhat. Rdadasul némely sz6veg olyan bo-
nyolult és tobbszoros utalasrendszert foglal magaba, hogy értelmezésiik konnyen akada-
lyokba ttkozhet (pl.: Jelentés, Behajtott ablak).

A mdsik Judds rovid irdsai abbol az el6feltevésbdl sziiletnek, hogy mar voltakép-
pen minden megiratott, és az irodalom csak arra vallalkozik, hogy a régi szerz6k mii-
veit atirja. E szempont miatt is lesz a kotet, bar nem kizarélagos, de legmeghatarozébb
vonatkoztatasi pontja a Biblia. Hiszen maga az Ujszovetség is az Oszovetség atirasanak,
atértelmezésének tekinti magat (lasd pl.: 2Kor 3, 14-16). Ebbdl a néz6pontbol érdemes
megvizsgalni a Jdnos mdsodik levele cimi részt, amely a kotet egészének tobb jellemzbjét
magaban hordozza: , Azt olvastam nemrégiben egy kényvben, hogy az utébbi idé csak
reprodukal, nem képes teremteni semmi eredetit. Otven évvel oktéber huszonhdrom
utan az emberek forradalmat akarnak ujra, de kizaroélag csak a forradalom reprodukci-
ojara képesek.” Ez a rész, azon tul, hogy reflektal sajat el6feltevésére, azt is megmutatja,
hogy a sokszor filozofikus elmélkedéseket az elbeszélében valamely kozelmultbeli tor-
ténés inditja el, ezekre keresi a valaszt, amelyet egy tavolibb, elméleti sikon taldl meg. A
szdveg azt a belatast, hogy az Gjrairt dolog értéke az eredetihez képest elkeriilhetetlentil
devalvalédik, magara a kotetre is kiterjeszti. Ugyanezen szovegrészben taldlhatunk olyan
utalast is, mely - a kotetre igen jellemz&en - az elbeszélé miikodését helyezi 6nironikus
tavlatba: ,Mert sokan vannak kozottetek antikrisztusok. Akadnak olyan atkozottak is,
akik gjrairjak a Bibliat. Felirjak a szent konyv cimét, aztan irnak ald valami megatalko-
dottsagot. Leleplezik magukat, agy rejtéznek el.”
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A madsik Judds szovegegységei tehat olyan, az apokrif iratokat mimel6, minden
esetben toredékes, lecsupaszitott irdsok, amelyeknek legf6bb jellegzetességiik a bibliai
torténetek atirasa, jelenkori elemekkel val6 atszovése. Ezek a bibliai torténetek jellemz6-
en egyszemélyes, érzelmileg bensdséges élettérben, egy hazaspar életében-életképeiben
képzddnek meg. Legtobbszor a férj lesz az elbeszéld, de helyét néha a feleség veszi at, illet-
ve nézdépontjaik akar egyszerre is érvényesiilhetnek, mint példaul az Albér, angyal falra fest
el a beszéldi valtasokat, illetve néhol még egy megnevezetlen E/3-as elbeszél6 is megszo-
lal. S6t, vannak olyan sz6vegek is, ahol mar egyaltalan nem eldonthetd, hogy ki beszél.

A bibliai utalasok és motivumok elég siirtin jelentkeznek egy szovegen beliil is,
mint példaul az Ujsdghir cimii részben, amelynek par soraban olyan, egymastol kiilonallé
Ujszovetségi torténetek irédnak (megjegyzem, kovetkezetesen végigvitt gondolatmenet-
tel) egymasra, mint az 6rdogot a disznokbol kilizé Jézusé, illetve az 6altala a porba irt, és
igy a hagyomanyban féonn nem maradt szovegé. A Biblia azonban még ennél direktebb
formaban is megjelenik, olyannyira a kotet alkotéforrasava valik, hogy a négy ciklusa ko-
ziil a harmadik (Biblia) az egész Ujszovetség egyaltalan nem rejtett szandéki Gjrairdsa-
nak tekinthetd, amit a ciklus darabjainak a cimei - az Ujszovetség konyveinek roviditései
(Apcsel, Egykor stb.) - egyértelmiien mutatnak. Itt viszont meg kell emliteni, hogy néhol
nem teljesen egyértelm{, hogy az atiratokat milyen viszony fiizi az eredetikhez, igy a
cimadas miatt sokszor motivalatlannak tlinnek.

A Biblian tul azonban szépirodalmi miivek, illetve popkulturalis elemek is bele-
ir6dnak a szovegekbe. Ezek megjelenhetnek rejtetten, jelolés nélkiili szovegatvételekben
- ilyen példaul Az elsé név, amelynek zarlata egy Orkény-egyperces (Trilla) utolsé sorait
veszi at ,torzitott” formaban - vagy direkt utalasok formajaban. Ilyen kézvetleniil hivat-
kozott irodalmi m lesz példaul az Anna Karenina, amely tobb egymast kovet6 részben
is a szerelemrdl és a hazassagroél valé elmélkedéseknek kiindulépontjat nyujtja; de igy
idézi meg a konyv tobbek kozott Shakespeare dramait, vagy éppen sci-fi motivumokat és
rockzenészek alakjait is. Utobbi szempontbdl érdekes lesz, hogy a Lukacs evangéliuma-
nak Ujrairasaban Lukacs Laci rockzenész 1ép az orvos Lukacs helyébe: ,Igen, Lukacs volt
a basszusgitaros nyolcvanhéttél kilencvenig, aztdn tankcsapdat allitott a magyar rock
harcmezején. A Tankcsapda fejlédéképes zenekar. Mind zeneileg, mind szoévegileg egye
jobb. Az irgalom evangéliuma” (Lukdcs).

Ezzel elérkeztiink A mdsik Jidds egy masik meghataroz6 motivumahoz, a behe-
lyettesithet6séghez, ezaltal a sors fogalmanak ironikus kiforgatdsahoz: a szévegek, me-
lyek a véletlenek szerepét vizsgaljak az emberek életében, vagy akar az emberiség tor-
ténetében, azt sugalljak, csak értelmezés fliggvénye, hogy egy eseménysor koincidenciak
sorozatanak vagy sorsnak tekinthet6-e. A mdsik név cimi szovegrész egy valédi apokrif
iratbdl meriti témajat, miszerint Jézus egy napon egyszeriien eltlinik. A helyét az arul6
Judas veszi at (a nevét konkrétan nem mondja ki a szoveg, kilétére a végén megemlitett,
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az erszényében talalt harminc ezlistpénz toposza utalhat), aki nagyon hasonlit Jézusra,
olyannyira, hogy az emberek 6t tartjak az igazinak, igy kényszerbdl vallalja a szerepet,
6 visz végbe csodakat, és gydgyitja meg a betegeket, amiben viszont ,nem volt semmi
triikk”, és végiil a keresztre is 6t feszitik fel. Ebbdl a tavlatbol értelmezhetjiik a kotet ci-
mét is. A Judds levele cim{i rész hivja fel a figyelmiinket arra, hogy van egy masik Judas is,
aki Jézus rokona volt, és akinek a levele olvashaté az Ujszévetségben. A mdsik melléknév
azonban referencia nélkiili, igy sosem egyértelmiien eldontott, hogy kihez képest mas;
a Jézusra val6 hasonl6sag miatt gondolhatunk a rokonra, de a harminc eziist jelképe az
arul6 Judast idézi meg. A behelyettesitések azért johetnek létre, mert a kotetben csak a
mdsik altal valik lehet6vé az 6nmeghatarozas, de a mdsik személyisége azonban éppen
olyan bizonytalan, igy kdlcsondsen csak egymdsra utalnak vissza.

Hasonl6 jatékra épiilnek a Csere és a Folytatds cim(, egymast kdvetd szovegré-
szek is, amelyekben egy Odén nevii sekrestyés veszi at az dntudatlansagig lerészegedett
atya szerepét. Onironikus, hogy prédikacidjaban éppen a hazugsagnak, a masnak vald
mutatkozast ostorozza: ,Mert én példaul - mondta - Jacint atya vagyok, de mekkorat vét-
keznék, ha a sekrestyés Odénnek akarnék latszani.” (Folytatds) Masrészt az egyén 6nazo-
nossaganak megrendiilése is kitlinik megnyilatkozasaibdl: ,A kedves hivek tudjak jél, ki
vagyok, ismerik blineimet is. Ennek fényében kijelenthetem: nem az vagyok, aki vagyok”,
ami illeszkedik egy korabbi gondolatmenethez: ,amikor isten megmondja a nevét, azt
mondja, én vagyok, aki vagyok [...] Ez az, amit isten mond. Ez isten neve. De hogy hivnak
engem? Nem lehetek az, aki vagyok, hiszen én csak akkor vagyok, ha 6 van. Paradoxonnal
szélva: csak akkor vagyok, ha nem vagyok.” (Téprengés az él6krél) Eppen az Snmeghata-
rozas képtelensége miatt johetnek létre az allando cserék és felcserélések, mintha a ko-
tet azzal a nagyon is megtapasztalhaté és emiatt nagyon is ijesztd tanulsaggal szolgalna,
hogy a vildgon nincsen helyettesithetetlen hidny. Erre mutat ra az a groteszk mozzanat,
melyben még Jézus is pdtolhatéva valik, a csodak nélkiile is végbe vihet6k.

A szovegek onreflexiv természetébdl kovetkezik, hogy a kotetben gyakran kertil
gércs6 ala az {ras és az olvasas folyamata. ,Olvasni talan életellenes. Az evangéliumokban
nem olvasni arrdl, hogy Jézus olvas. Persze olvasasra jelentkezik a kafarnaumi zsinagé-
gaban, de nem megy be egyetlen konyvtarba se kikérni az Anna Kareninat.” (Reggeli el-
mélkedés) Ez a szovegrész felidézheti Pal apostol egy mondatat is: ,a betli megdl, a 1élek
pedig megelevenit”. (2Kor 3, 6) Az atiratok, jelleglikb6l kovetkezéen természetesen 1j
jelentéseket, Uj értelmezéseket teremtenek. Ennek felismerését olvashatjuk példaul a
Mdté cimii szovegrészben: ,Példaul arra gondoltam, hogy atirhatndm Maté evangéliu-
mat. Jézus neve helyett mindeniitt mast irnék. Napraforgd Gézaét példaul. Persze akkor
ez az egész nem a szeretetrdl szolna”. Az eredetibdl igy elveszett, mert A mdsik Jidds
tanusagtétele szerint at nem vehetd, Gjra nem irhat6 értelmezések (értékek) koziil a sze-
retet hianyat teszi hangsulyossa a szoveg onreflexivitasa, mivel a jézusi szeretet, allitja a
kotet, csak a cselekvésben tud megmutatkozni. Igy, kissé paradox médon, a széveg mind
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az olvasast, mind az irast az élettdl idegen tevékenységekként jeleniti meg. Az utobbi ta-
pasztalat még erésebben megjelenik azokban a részekben, amelyekben az irasnak mint
munkanak a gépiessége jelenitédnek meg: s az ,,0olvasni nem tudd”, targyiasan elhidegiilt
szerkesztOktol valo szorongas, amit a néhany soros Kiflivég - véleményem szerint a kotet
egyik legsikertiiltebb darabja - igen érzékletesen elevenit meg, elsésorban azért, mert
az érzelmek attételes kozlésére épiil, anélkiil, hogy megkisérelné a szorongas élményét
kozvetleniil szavakba foglalni.

Farkas Arnold Levente irasait sok minden 6sszefiizi, legyen az elbeszéléstechnikai
vagy tematikus Osszefiiggés, de az egységes elbeszélg, illetve az elbeszélt cselekmény szin-
te teljes hidnya nehézzé teszi a beldliik 6sszeall6 konyv miifaji meghatarozasat. Naplonak
az utobb emlitett két ok miatt nem nevezhetd, leginkabb tehat feljegyzések, pillanatnyi
gondolatok gyiijteményének tekinthetd, am egy teljes prézakotetet erre az otletre alapoz-
ni nem tul szerencsés: mint ahogy a tdlzott toredékesség és szilikszavisag sem az. Hidba
lelhetbek fel a kotetben tematikus és motivikus azonossagok, amelyek szintén fontos sz6-
vegosszetartd erdk, prozai szovegelbeszélt cselekmény nélkiil tartésan nem miikodik jol.

A mdsik Jidds hittel, szokatlan ambiciokkal megirt konyv, de mintha az ir6 még
O6nmagatol is tavolsagot tartana: hidba teremt kotetében egy személyes 1égkort, ha érez-
het6en nem tud egy fontos funkcidt, a pr6zanak mint az 6Gnmagunkrol valé beszédnek a
lehet&ségét kiteljesiteni - ez azért nem megy végbe, mert nehéz akar csak koriilhatarolni
is, hogy mi a kotet prozapoétikai, avagy tarsadalmi referenciak szempontjabél megjelen6
konkrét problémafelvetése. Emiatt a legtobb szoveg olvasasa soran a befogad6 nem tud
sem valakivel /valamivel azonosulni, 5nmagara raismerni, sem tavolsagtarto-kritikai atti-
tlidot felvenni, tehat barmi olyasmibe belevonddni, amit konyv és olvasé parbeszédének
nevezhetnénk. A mdsik Judds hibai viszont csak munkajanak sulydban mutatkoznak meg,
mert kultarank egyik alapkonyvének ilyesfajta Gjrairdsaban az Gjraolvasas igénye, illetve
lehet6sége mutatkozik meg - a kdnyv a maga teremtette térben Ujra felhivja a figyelmet
a Biblia értékeire, még ha ezt néha a sajat esztétikai sikeriiltségének a rovasara teszi is.

(FARKAS ARNOLD LEVENTE, A mdsik Judds, JAK+PRAE.HU, 2013.)
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Téth Alexandra (1990) Gyongyosoroszi, Debrecen. A Debreceni Egyetem esztétika MA
masodéves, valamint magyar MA els6éves hallgat6ja, a Hatvani Istvan Szakkollégium

tagja, és a filozofia szakcsoport vezetdje.

To6th Alexandra

B TANULOEVEK

SZASZ JANOS: A NAGY FUZET

A gyermekkor és a feln6tté valas élménye mindenki szamara egyénileg meghatarozé. Egy
valami azonban koz0s. Sziikségszertien at kell, hogy hassa a tanulds, avagy a fejl6dés fo-
lyamata. Ez a folyamat viszont elvalaszthatatlanul kapcsolddik a kor s a helyszin tarsa-
dalmi és erkolcsi értékrendjéhez. S ahol az értékek atértékel6dnek, a tanuldévek fogalma
is Uj értelmet nyer.

Szasz Janos filmje — amely elnyerte a Karlovy Vary Nemzetkozi Filmfesztival nagy-
dijat -, a magyar szarmazasu irénd, Agota Kristof 40 nyelvre leforditott regényének adap-
tacidja. A Kristaly Globusz, melyhez hasonlé nagysagrendii kitiintetést mar régen tudha-
tott magaénak a magyar filmipar, mar dnmagaban elég érvet szolgaltathatott arra, hogy A
nagy fiizet képviselje hazankat idén az Oscaron. (A végsé jeloltek kozott sajnos mar nem
szerepel - a szerk.) Par honappal késébb hasonld fogadtatasban részesiilt a film Izrael-
ben a Haifai Filmfesztivalon, ahol is megkapta a FEDEORA zs{iri elismer6 oklevelét. A si-
ker egyik dsszetevGjének tekinthet6 a jol megvalasztott stab és szereplégarda. Feltlinik a
vasznon A bukdsbol és a Kilencedik napbdl jol ismert Ulrich Matthes, a Nemzet Szinésze
cimmel kitlintetett, Kossuth- és Jaszai Mari-dijas szinészné Molnar Piroska, a fényképe-
zéssel pedig az Oscar-jelolt Christian Bergert biztdk meg. Mindezek mellett persze nem
vitathatjuk el Szasz Janos érdemeit sem, aki bravirosan aknazta ki a konyv kinalta lehet6-
ségeket, s hidalta at az adaptaciébdl fakad6 nehézségeket.

Szasz munkassagat tekintve nem ez az elsé alkalom, hogy szépirodalmi mivet
visz vaszonra. Az Opium - Egy elmebeteg né napldja és a Witman fitik megelevenitik az
emberi psziché legalsobb, rejtett régidit, felszinre hozvan az erkoélcsi konvenciok értel-
mezési lehet6ségeinek valtozatossagat, s mély tarsadalmi bedgyazottsagat. Ezt a szalat
folytatva jelenit meg egy 1j alternativat Szasz Janos a gyermeki fejlédés egy lehetséges
narrativajaként legtjabb filmjével, A nagy fiizettel.

Az adaptalt konyv cimének pontos megtartasaval Szasz bizonyos mértékben el-
kotelezte magat a hagyaték minél hivebb gondozasa mellett. S valéban, pusztan annyit
vett el, s annyit adott hozza a regényhez, amennyit az 4j mediadlis kozeg megkovetelt.
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Valamennyi film - melynek magva nem csupdan egy, az erre a célra 1étrehozott forgato-
konyvhoz kapcsolddik - komoly kihivas elé allitja a rendezét. A nagy fiizet esetében a
médiumvaltas okozta ismert nehézségeket az adaptalt mii nyelvi megformaltsaga fokoz-
ta. A konyv egyik legmarkansabb jellemvonasa a tobbes szam els6 személy(i elbeszélék
gyermeki hangneme, infantilis tonusa: e szempont figyelmen kiviil hagyasa 1ényegi latas-
modjatdl fosztana meg Agota Kristof miivét, am éppen ezért a regény a megfilmesithetet-
lenség érzését ébreszti az olvaséban. Szasz Janos erre maradéktalanul racafolt. A konyv
naplojellegét a lehetd leghitelesebb mddon sikeriilt megjeleniteni, a mondatok hiien ad-
jak vissza egy tiz év koriili gyerek fogalmazas- és gondolkodasmaddjat. A narraci6 sikjan
a konyvbeli abszolut kdzvetlenséget részben felvaltja a filmnyelv kozvetettsége, am sike-
rilt megdbrizni a konyvbdl atemelt tdmondatok varazsat, mint egységnyi kimért gondo-
latokat, ezzel hatarozottan hangsulyossa téve az ikrek perspektivajat. Az els6 személyt
elbeszélési mdad élményének fenntartdsa a jelenetek szinrevitele soran is meghatarozoé
maradt. Semmivel nem kapunk tébbet, mint amit a fituk lathatnak, nincsenek tobbletin-
formacidink a torténéseket illetéen, le kell mondanunk a mindentud6 nézé szerepérol.
Ennek egyik megjelenitési formaja, hogy a két fii minden snittben jelen van kézvetleniil,
vagy a tekintet iranyit6iként.

Az eredeti mi tartalmat a rendez6 maga is, mint masol6 deak, pontroél pontra
igyekszik kovetni, s csupan a tabuk esetleges atlépésénél szab hatart az emlitett tarta-
lomhtiségnek. Nyilvanval6, hogy bizonyos szexudlis tartalmak megjelenitésénél a film
kénytelen lemondani olyan jelenetek képre vitelérdl, melyek mar irott forméban is sud-
roljak a szalonképesség hatarat. Mindez hatvanyozottan igaz, ha gyerekekrol van szé. A
f6szereplo fituk szexualis fejlédésének bemutatasat a rendez6 arnyaltabb formaban viszi
szinre. A kozos flird6zés jelenete a parokian segédkezd lannyal, majd a viz alatt torté-
no kielégitésének sejtetése, kell6en illusztralja a fiuk feln6tté valasdnak ezen formajat,
azonban az ett6l konkrétabb aktusokat (a fiuk oralis izgatasa, a tiszt pedofiliaba hajlé
kivanalmai, vagy a fogyatékos lany kozosiilése a kutyaval) a film nem mutatja be.

A film f6szerepldje egy fiu ikerpdr, akik a haboru idején nagyanyjuknal avatédnak
be az élet mibenlétébe, ismerik meg 6nmagukat, s allitjak fel 6nallé, sajatos értékrendjii-
ket. Az apjuktdl kapott feladatnak megfelel6en egy fiizetbe jegyzik fel mindazt, amit a ha-
boru idején tapasztalnak, s igéretet tesznek az 6nall6 tanuldsra. S majd éppen az altaluk
sajatosan kidolgozott pedagdgiai modszer vezet egyfajta anti-fejlédéstorténet tragiku-
ma felé, mely modszer az adott tarsadalmi szituacidkat, helyzeteket, szerepeket tekintve
nem is tlinik igazan irrelevansnak. A két f6szerepld az elméleti tudas elsajatitasa mellett,
melyre paradox médon a Szentiras szolgal eszkoziil, az életben maradas gyakorlasara
fekteti az igazi hangsulyt. Egy vilagban, ahol latsz6lag minden ok nélkiil 6lik egymast az
emberek, 6k az éhezés, a fogyatékossag, a kegyetlenség, a fajdalom és a gyilkolas hétkoz-
napiva valtoztathatdsagat gyakoroljak. Céljuk, hogy felkésziiljenek mindenfajta testi és
lelki ingerre, s épp e gyakorlatok altal jutnak a teljes érzéketlenség s a végtelen kozony
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szintjére. Tanulasi folyamatuk homlokterében az ember fizikai és lelki tlir6képességei-
nek lehetséges hatdrai és azok végsokig vald feszitése dllnak. S hogy ez mégis tobb mint
puszta gyermeki kivancsisag, a koriilottiik zajlé haborts események igazoljak. igy a leg-
megrenditébb gondolata a filmnek nem a gyerekek totalis kdzonye, hanem, hogy ennek
létjogosultsagat a koriilmények, s az adott tArsadalom erkolcse teszik relevanssa.

Szasz Janos ikrei amatdr szinészek, s ezért a néz6 sokaig bizonytalan a tekintet-
ben, hogy a szinészi jaték gyengeségének lehet tanija, vagy szandékolt ez a fajta teljes ko-
zO0mbosség, gesztusmentesség. A film végére mégis marad egyfajta hianyérzet benniink
az ikrek nyujtotta alakitas vonatkozasdban. Az a potencidlis eszkoztar ugyanis, amellyel
a film képisége élhetett volna a regényadaptacio soran, a két fiu szinészi jatékaban kiak-
nazatlan marad. A gyerekek bar folyamatos, jellem- és személyiségvaltozason mennek
keresztiil, alakitasuk ezt semmilyen mdédon nem tudja visszaadni. A cselekmény ideje
alatt a fiuk jatéka bosszantdéan egynemdi, arckifejezéstik, gesztusaik statikusak, s mindez
kevés annak érzékeltetésére, hogy id6kozben a naiv ifjoncok torz feln6ttségbe dermed-
tek. Ezaltal - talan nem alaptalanul - 4gy vélem, hogy a mellékszerepl6k ok nélkiil val-
nak a kelleténél hangstlyosabba. Minden mellékszerepld csupan, mint viszonyrendszer
kellene, hogy szolgaljon, egytdl egyig a filkban végbemend valtozasok geneziseiként. Ha
tovabbra is elfogadjuk, hogy a torténetet minddssze két tizenéves fit horizontjanak teré-
ben lathatjuk, a szerepl6ket csak annyira ismerhetnénk meg, amennyire azt a gyermeki
megismerés lehetévé tenné. Ennél azonban sokkal tobbet kapunk: bizonyos melléksze-
repl6k szinészi teljesitménye, feliilirja ezt a perspektivat, elnyomva a fiak jelent6ségét. A
szinészi tehetség egyik kiemelkedd példaja tobbek kozott Molnar Piroska jatéka, aki az
ikrek nagymamajaként talan a legfontosabb mellékszerepl6ként jelenik meg. Tokélete-
sen adja vissza azt a diszharmdniat, mely szerepének kett6sségébdl fakad. A zsiros, mos-
datlan, alkoholista férjgyilkos karaktere fokozatosan valt at — bizonyos keretek kozott
szerethetdnek is mondhat6 - gondoskodo 1énnyé.

Mint korabban emlitettem, Szasz Janos nem kivan lemondani a tartalomhtiségrol
az adaptacié sordn, am egy jelentds kiillonbséget mégis észrevehetiink a film és a konyv
vonatkozasaban. Egy nagyon markans motivum maradt - szandékosan vagy szandéko-
latlanul - figyelmen kiviil, mely altal bizonyos mértékig indokolatlan tobblettartalmat
nyer a mu. A film cselekménye némileg 6nkényes mdédon helyezddik el térben és id6ben,
megfosztva a konyvet univerzalis jellegétdl. Agota Kristof munkajaban direkt médon nem
nevez meg sem helyszineket, sem évszamokat. Egyesek eleve adottnak veszik a kdnyv
Onéletrajzi jellegét, melyet nem all szandékomban céfolni, de ezzel parhuzamosan ab-
szurd lenne automatikusan konkretizalni a korszakot és a helyszineket. Szasz Janos nem
él azzal a sémaval, hogy a film elején feltlintesse az események id§ és térbeli koordinatait,
am a cselekményt mégis belehelyezi a masodik vildghabora korszakaba, a holokauszt
Osszefliggésrendszerébe, melyet nem lehet semleges mdédon kezelni, s mellékszalnak te-
kinteni. S bar utalasok bizonyos eseményekre a konyvben is megjelennek, ezek hangsu-
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lyosan nincsenek kimondva. A torténet politikai és torténeti kontextusba valé beépitése
konnyen elbillenti a mérleg nyelvét, s igy egy tjabb vilaghdborus filmet kapunk, mely
természetesen nem nélkilozheti a holokauszt tematikat sem. S igy felmeriil a gyany,
hogy ha a film m{ifaja elbirta a nevek hidnyat (egyetlen szerepl6 sincs igazan nevesitve a
filmben), akkor a tér-idé konkretizaltsagat egyebek mellett a befogadds megkdnnyitése
indokolhatta, ahol is a befogadas els6dleges csatornaja az értelem helyett a kozérthet6bb
érzelem lett. Az irénd altal felvetett gondolatsor viszont nem redukalhaté egyetlen kor, s
egyetlen orszag problematikajava. A tragédia éppen nem egyedisége, hanem altalanossa-
ga révén valik egyetemessé azaltal, hogy orokérvényiisége barhol és barmikor igazolast
nyerhet. Az értékrendek barmikor felborulhatnak, s igy a torténet a maga eredetiségében
akar anti-utopikus sugallatokat is hordozhat.

Mindent egybevetve a film egy nagyon is jol megkomponalt alkotas. A kritikai
megjegyzéseim a film képi és rendezésbeli értékébdl keveset vonnak le. Ha megfeled-
kezilink arrdl a tényrdl, hogy kdnyvadaptacioval van dolgunk, a film énmagaban véve is
paratlanul alkalmazza a képiség altal megragadhat6 lehetéségeket. Mind a vagas, mind a
zene tokéletes tamasztékul szolgal a jelenetek hatasanak felerdsitésében. Az a képi vilag,
amely parhuzamba allitja a haboru alatt meggyilkolt embereket a tablara felszurt rovar-
gyljteménnyel, hatismechanizmusat tekintve eléri, hogy beleégjen a néz6 tudataba.

(A nagy fiizet, német-francia-magyar-osztrak filmdrama, rendezé: SzAsz JANoOs, forgalma-
z06: Budapest Film, 2013.)
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Ivancsé Maria (1988) Debrecen. A Debreceni Egyetem magyar mesterszakos hallga-
toja, a Hatvani Istvan Szakkollégium, a DETEP és az Alfold Stidio tagja. 2013-ban elsé

helyezést ért el az OTDK Human Tudomanyi Szekci6janak ,Régi magyar irodalom I1.”
tagozataban.

Ivancsé Maria

B IGAZSAG ES VILAGOSSAG

LARS VON TRIER: MELANKOLIA

Lars von Trier 2011-es alkotasa, a Melankdlia az emberi kapcsolatokat, illetve az ember-
nek a vilaghoz, az univerzumhoz f(iz6d6 viszonyat helyezi a kozéppontba. A rendezéi-for-
gatokonyviroi munka eredményeként egy pontosan kiszamitott, preciz filmet kap a néz6
arrdl, hogyan képzeli a dan miivész vildgunk pusztulasat.

A rendez6 tobbféle, nem feltétleniil azonos szinten mozgo értelmezési lehet6sé-
get kinal a nézének a cimaddssal. A cim egy lelkidllapot és betegség nevét foglalja maga-
ban: mar ez jelzi, hogy a Lars von Triert6l megszokott hangulatu torténetvezetésre lehet
szamitani. Az is kidertil, hogy Melankdlia itt tulajdonnév is, egy bolygd neve. E kettds-
séget tematizalja a film konkrét cselekménye el6tt jatszott, akar 6nmagaban is megall6
képsor. A lassitott, sziirredlis képekbdl sszeallitott ,kisfilm” funkci6jat tobbféleképpen
lehet megkozeliteni. Egyrészt konnyii észrevenni a hatdsvadasz reklamok miifaja felé tett
kikacsintast: latszolag 6ssze nem ill6 képsorok peregnek egymas utan, a nézé pedig varja
a csattandt, amely nem is marad el, és amely igy mise en abyme-ként elGrevetiti a torté-
net befejezését. Masrészt a ,kisfilm” — mint a hozza valasztott zene is - nyitany: Richard
Wagner operajabdl, a Trisztdn és Izolddbdl szdl a preludium az eldjatékként (is) funk-
cionalé képsorokhoz. A legfontosabb kulcsszavak, metafordk mar itt megképzddnek: a
magany, az id6 kérlelhetetlen és visszafordithatatlan mulasa, a pusztulas mind felsejlik
a hullamerev arcy, a vélegény nélkiil , értelmetlen” menyasszony, a gigantikus napéra, és
az univerzumban rendszert alkotd, ugyanakkor 6nalld, sajat fizikai paramétereik szerint
kijelolt palyan keringd, 6sszelitkoz6 bolygdk képében.

A film két részre tagolddik, mely a Justine, illetve Claire cimet viseli. Amellett,
hogy a cimadas igyekszik eligazitani a néz6t afel6l, melyik részben ki tekinthetd inkdbb
f6szereplének a két lanytestvér koziil, a nevek jelentése sem mellékes: el6bbi az 'igazsag’,
utobbi a 'fényesség, vilagossag’ szavakkal all kapcsolatban etimolégiailag. Jelentésmeze-
jliket tekintve ezek a fogalmak nem allnak messze egymastol, ahogy az els6 benyomasok
alapjan sokban kiilonb6z6 csaladtagok sem. Bar Justine még mosolyogva érkezik az es-



NAGYVIZIT

kiiv6i partira, a néz6 szamara hamar vilagossa valik, hogy valami nincs rendben. Egy-
részt elejtett megjegyzésekbdl kidertil, nemcsak Claire és John, de Michael is tudja, hogy
Justine mentdlisan instabil. Masrészt az utolsé pillanatig nem tud senki szembenézni az
igazsaggal, hogy Justine és Michael eskiiv6je eleve kudarcra van itélve. Bar az éjszakai
égbolton ragyognak a csillagok, a vendégek lampionokat engednek fel a cereménia utolsé
latvanyos elemeként, fényeket a fények mellé, nem vesznek tudomast arroél, hogy az iin-
neplés okafogyotta valt. Kevés szerepl6t vonultat fel az elsé rész, a helyszin végig ugyanaz
marad, ebben a mikrovilagban siirtisodnek a tudott, de ki nem mondott dolgok.

A masodik részben szerepld négy karakter - Justine, Claire, John és gyermekiik,
Leo - képes magaba stiriteni négy viselkedésformat, amelyek e mikrovilagban reprezen-
tativ mintaként leképezik, hogyan viselkednének az emberek az apokalipszis bekévet-
keztekor. Az igazsag és a vilagossag az a két fogalom, illetve metafora, amely e tapaszta-
latokat tobbféle sikon szervezi, mik6zben a néz6 tudataban van annak, hogy a tragédia
elkerilhetetlen. Az érzelmi toltetet ebben a részben is féként a tudas-nem tudas, tudo-
masulvétel-figyelmen kiviil hagyas, normalissag-eszel6sség koré csoportosuld szereploi
attitlidok, viselkedésmintak adjak. Ez a fajta stilizal6 egyszer(sités alkalmas arra, hogy
mintegy kisérleti kortilmények kozott, de in vivo és nem in vitro mutassa meg a néz6nek,
milyen reakciok varhatok, ha egy bizonyos esemény, a Melankélia bolygd Foldbe csap6-
dasa bekovetkezik. A néz6 ezért nem érzi fontosnak, hogy érzelmi, szimpatian alapul6
viszonyulast alakitson ki a szerepl6k barmelyikéhez, hiszen egy kisérlet kiils6 szemlél6-
jeként ez nem is lehet feladata. Csupan regisztrdl, feljegyzéseket készit, 6sszegez. Claire-
nek az el6z6ekben latott hatarozottsaga, ,normalissaga” semmivé valt, eszel6sen retteg a
Fold felé kozeled6 Melankdlia bolygdtol, Justine depresszidja sulyosbodott. John ambiva-
lens, megnyugtatdnak szant, éppen emiatt nyugtalanit6 viselkedése nem segit egyik test-
véren sem: Claire nem nyugszik meg, gyogyszert vasarol egy esetleges ongyilkossaghoz,
Justine-t pedig nem sikertiil kimozditani az apatiabol. Leo érzelmi stabilitasa egyrészt tu-
lajdonithaté annak, hogy 6 kotédik a legerésebben Justine-hez, masrészt annak, hogy né-
gyuk karaktere kozil az 6vé tlinik a legkidolgozatlanabbnak, jelenléte 6nmagaban nem
szervesiil, pusztan Claire anyasaganak tartozékaként funkcional.

Folytonosan fenyegetd objektumként latszik az égen a Melankélia: mig az el6z6
rész képi vilagat a kiils6 sotétség, a belsé mesterséges fények, illetve a csillagok termé-
szetes fénye hatarozza meg, ebben inkabb a kékesen vilagit6 bolygo kertl kiemelt pozici-
6ba. Justine egy alkalommal ugy siitkérezik a fényében, mintha napozna. Az 6 viszonyula-
sa egyrészt valamiféle helyettesitéses logikan alapulénak tinik - ha a foldi életet eddig a
Nap hatarozta meg, akkor ezutan a Fold halalaban kulcsfontossagu Melankolia kell, hogy
atvegye ezt a poziciot. Ez lehet az egyik oka Justine elfogad6 magatartasanak, a masikra 6
maga is reflektal a filmben: ahogy Claire-nek mondja, egyszeriien csak tud dolgokat - azt
is, hogy meg fognak halni, és ezen nem lehet valtoztatni. E tekintetben Justine profetikus
magatartasanak ellenpontjaként értelmezhet6 John, aki maga is végez szamitasokat a
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Melankolia palyajaval kapcsolatban, mégis 6 konnyebbiil meg a legjobban, amikor a boly-
g6 tavolodni kezd a Foldt6l. Latszik, hogy 6 a legbizonytalanabb, de neki kell a leger6sebb-
nek, leginkabb magabiztosnak mutatkoznia. Amikor a Melankodlia Gjb6l kézeledni kezd a
Foldhoz, a biztosan bekovetkez6 apokalipszis terhe alatt egyediil 6 roppan dssze, és ekkor
is rossz dontést hoz: dngyilkossagot kovet el (pillanatnyi elmezavar?), amelynek kovet-
kezményeként egyrészt - mint Gaby vagy Justine az eskiivén a ndsznépet - magara hagyja
a veszélyben a csaladjat, masrészt a megmenekiilésnek még a reményérol is lemond.

Nemcsak a filmet értelmezé egyik metaforaként, de film cselekményében is fon-
tos szerepet kap a kisérletezés, szamitas, modellezés mint a természettudomanyok mii-
velésének velejaroi. Szé esik a tuddésok eldrejelzéseirdl, Johnt tobbszor is latjuk, amint a
teleszkopba néz, a leghasznosabbnak mégis az a szerkezet bizonyul, amelyet Leo fabri-
kal, hiszen a katasztrdfa idején mar nem az egyes tudomanyos paradigmak fontosak, ha
szamit még valami egyaltalan, az az, hogy mennyi id6 van még hatra. Mert amikor Claire
megprobal elmenekilni Ledval, ugyanoda jutnak vissza, ahonnan elindultak. A Led6val
kozosen épitett ,vardzskunyhd” nem azért nyujt menedéket, mert olyan erds épitmény,
hanem mert egy kisgyerek régi vagyanak megval6suldsa olt benne testet. Kisérletként,
modellként tekintve a filmen abrazoltakat, kikliszobolhet6 az a zavar6 érzés, amely egy-
részt abbol adédik, hogy a cselekmény menete végig a négy fészereplé sorsanak alaku-
lasat koveti, viszont nem kapunk tul sok informaciét sem réluk, sem a tobbiekrél. Hiszen
semmi nem deriil ki Justine depressziojanak hatterérdl, sziilei kiilonélésének okara sem
reflektalnak, még az sem vilagos, vajon John hivatasszeriien, vagy csupan hobbybdl fog-
lalkozik csillagaszattal. Masrészt a néz6 egy pillanatig sem hiszi el, hogy a négy f6sze-
replé egyediil lenne a f6ldon. A Melankdélia e szempontbol egy dolgot tesz, de azt nagyon
precizen: lehatarol a vilagbo6l egy darabot, ezt kinevezi kdrnyezetnek, és elhelyezi benne
a fébb szerepl6ket minden kiilondsebben feltart vagy rejtett el6torténet nélkiil, majd vé-
gigkoveti, hogy ki hogyan reagdl egy bizonyos esemény bekovetkeztére.

Lars von Trier rendezdi, forgatokonyviréi munkassagaban kiilonleges helyet fog-
lal el a Melankélia. Koztudott, hogy a dan miivész az el6z6 filmje, az Antikrisztus forgatasa
idején depressziéval kiizdott. Ugy t(inik, Lars von Trier a legutébbi munkajaval egyfelsl
ugy ad (szlikre szabott) teret az 6néletrajzi jellegli értelmezésnek, hogy a kdros lelkialla-
poton kiviil mas fogddzdt ehhez nem kindl, masfeldl viszont mintha egyfajta ,6ngyogyité
filmterdpia” lenne az, amit latunk. Kisérleti eljaras, laboratériumi koriilmények, hideg,
kékes fények, emberi kapcsolatok, érzelmek - a Melankélia nem ugy mond ki igazsago-
kat, hogy azok megfellebbezhetetlennek tlinnek, mégis elhissziik Justine-nek, hogy nincs
élet a Foldon kivil.

(Melankélia, dan-svéd-francia-német-olasz filmdrama, rendez6: LARS VON TRIER, forgal-
mazé: Cirko Film, 2011.)
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Farkas Evelin (1990) Fiizesgyarmat, Debrecen. A Debreceni Egyetem magyar mester-
szakos hallgatdja, a Hatvani Istvan Szakkollégium szakcsoportvezetdje, a DETEP és az

Alfold Stadié tagja. 2013-ban masodik helyezést ért el az OTDK Human Tudomanyi
Szekcidjanak ,Klasszikus magyar irodalom” tagozataban.

Farkas Evelin

KETTOS MERCE - AMERIKAI ERTEKEK KRITIKAJA W

LANA DEL REY KET KLIPJEBEN
KAPCSOLODASI PONTOK - LANA ES AZ AMERIKAI IDENTITAS

Kozismert, hogy a 2001. szeptember 11-i terrortdmadas jelent6s fordulatot hozott az
amerikai nemzet életében: az emberek hirtelen a sajat lakdsukban érezték azt a fenye-
getést, melyet eddig olyan tavolinak gondoltak. Az amerikai nemzeti identitasrol szdl6
terrortdmadas egyben a nemzeti identitds megerésodését is elhozta az amerikaiak éle-
tébe, amelyet egyik legnagyobb nemzeti jelképiik, a zaszlok tobbszoros eladasi adataival
tamaszt ala.! Miivében a f6 kérdés azonban az, ami a nemzeti lobogé kapcsan egyébként
is felmeriilhet:? mibdl is all és hogyan reprezentalddik az amerikai identitas? Lana Del
Rey Ride és National Anthem cim{i klipjeivel kapcsolatban is relevansnak tlinik ez a kér-
dés, hiszen a klipek rengeteg nemzeti jelképpel operalnak, de ezek hasznalatdnak oka
nem feltétleniil bontakozik ki tisztan. Igy a kévetkezékben azt vizsgalom, hogyan jelenik
meg az amerikaisag a klipek képi, zenei és szovegbeli dsszjatéka soran.

Az 1986-ban Elizabeth Grant néven sziiletett Lana Del Reyt mar ismertté valasa-
nak kezdetén is tobb, a multjaval kapcsolatos botrany 6vezte. Az énekesné ugyanis azt
allitotta, hogy karrierje kezdetén egy évig kénytelen volt szegényes koriilmények kozott,
egy lakokocsiparkban élni. Lana édesapja azonban koéztudottan millidrdos, igy val6szi-
niitlennek tlinik, hogy a lanynak barmikor is nélkiiloznie kellett volna. Emellett folyama-
tosan tagadta, hogy szajplasztikan esett volna at, mikdzben az eredmény nyilvanval6an

1 V6. Samuel P. HUNTINGTON, Kik vagyunk mi? Az amerikai nemzeti identitds dilemmdi, ford. SZzABO
Laszl6 Zsolt, Bp., Eurdpa, 2005, 25-52.

2 Alobogdén ugyanis a csillagok és vonalak az allamok szamat mutatjak meg, ami némileg erdsiti
az allamok kozotti kiillonbségeket, igy tulajdonképpen a belsé fesziiltségek egyik f6 forrasat
reprezentalja. ,A csillagos-savos lobog6 latvanya csupan azt tizeni, hogy Amerika olyan orszag,
amely eredetileg 13, most pedig 50 tagallambdl all.” Uo., 33.
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latszott. A legnagyobb botranyt mégis az jelentette, hogy bar allitasa szerint Lana Del
Rey alakjat 6 maga dolgozta ki és ezért teljes mértékben az 6 személyiségébdl fakad,
maskor a mlivésznevét illetéen mar tigyvédek és ligynokok tobbéves munkajardl be-
szélt.? Es persze mindemellett hangstilyozza: azért tartja fontosnak megidézni az 50-
es, 60-as évek zenei vildgat miivészetében, mert azokban az id6kben még nem volt elég
a jo hang, kellett egyfajta ragyogo, kiilonleges személyiség ahhoz, hogy valakibdl sztar
legyen. Mashol viszont azt mondja, § maga csak az énekléssel foglalkozik, mert csak ah-
hoz ért.* Igy a botranyok kapcsan wjra és tjra az a kérdés meriilt fel, vajon mitél sikeres
Lizzy Grant? A ,valodi” személyisége, a hangja vagy igazabdl az elvarasokhoz igazodo
imidzs teszi 6t sztarra?

A kérdés azonban feleslegessé valik, ha belegondolunk, milyen miifajban is al-
kot az énekesnd. O ugyanis elsésorban popsztar. BArmennyire is hangoztatjuk és ku-
tatjuk az igazi személyiség fontossagat Lana Del Rey esetében, a pop miifajaban ,az
oltozkodés, a stilus, a szépség, a visszafogott vagy nyilt szexualitds mara legalabb olyan
fontos tényezdk, mint a zene maga, és gyakran el6fordul, hogy a kiilséségekre sokkal
tobb pénzt és eldmunkat aldoznak az el6addk vagy kiado6ik, mint magara a dalra.”> Te-
hat maganak az imidzsnek a megkonstrualtsagat, a sztar minden egyes momentuma-

Az imidzsformalas torekvéseit a videoklipek hangstlyosan mutatjadk meg, még-
pedig a mifaj rovidsége okan igen intenziv formaban. Kingler Diana szerint ,a videokli-
pek - [...] harom-o6tperces videofilmek, amelyekben egy sz616 el6ad6 vagy egy egyiittes
egy zeneszamot kiilonb6z6 vizualis elemek kiséretében el6ad”.® Azonban ennél sokkal
tobbrdl van sz6. Egyrészt ez a definicié nem hangsulyozza eléggé a klipek harom egyen-
rangu alappillérének - a zenének, a szovegnek és a képi vilagnak - a szoros egyiittmiko-
dését, masrészt pedig mintha masodlagos, csupan reprezentaciés formaként hatarozna
meg a klip mifajat, amelynek csak az a célja, hogy a rovid filmjelleggel is timogassa a
szamol be: ,Ismerem a tinédzserek zene TV hasznalatat, példaul a videoklip nézés leg-
gyakrabban emlitett oka szamukra nem az, hogy lassak, hogyan néz ki az el6add, ha-

3 A Lana Del Rey korili vitdkrdl osszefoglaléan: Sasha FRERE-JONES, Screen Shot: Lana Del
Rey’s Fixed Image, The New Yorker, 2012. 02. 06. http://www.newyorker.com/arts/critics/
musical/2012/02/06/120206crmu_music_frerejones?currentPage=1 [Letoltés ideje: 2013.
junius 17.]

4 V6. On her Past, Present & Future..., interview with Lana Del Rey. http://www.repeatfanzine.
co.uk/interviews/Lana%Z20Del%20Rey.htm [Letoltés ideje: 2013. junius 17.]

5 MUCSANYI Gabor, Pop = Csak a zene, szerk. TYIHAK Katalin, Kisdjszallas, Pannon-Literatdra,
2009, 160.

6 KINGLER Diana, A média reprezentdcioi a videcklipekben, Médiakutato, 2009, nyar. http://www.
mediakutato.hu/cikk/2009_02_nyar/05_mediapanik_videoklip [Letoltés ideje: 2013. junius 17.]
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nem hogy megértsék, mit jelent a szoveg.”” Tehat a klipt6l torténetet, hattér-informaci-
o0t is varnak befogadoik, egy olyan tobbletet, amely nem csak kiegésziti a szoveget és a
dallamot, hanem teljesen 4j megvilagitasba helyezi azt.

A NEMZETI MULT MEGELEVENEDESE: NATIONAL ANTHEM

Ennek az elvaradsnak a 2012. jinius 27-én megjelent, Anthony Mandler altal rendezett
National Anthem cimi klip is megfelel. A vided tovabb erésiti Lana Del Rey - kiilsejével
és éneklési metddusaival mar egyébként is megidézett - 50-es, 60-as évek amerikai vila-
gahoz kothet6 imidzsét. A klip els6 néhany percében ugyanis az énekesnd - magara oltve
Marilyn Monroe szerepét - azt az 1962-es pillanatot jatssza el djra, amikor Marilyn a
Happy Birthday és a Thanks for the Memory cim{i szam Kennedyre atirt valtozatat adja el6
a Madison Square Gardenben.® Ezzel nemcsak a korszakot, hanem az akkori vilag egyik
legnagyobb pletykajat, legendajat is jatékba hozza, mely szerint a fiatal Kennedy és Ma-
rilyn szorosabb kapcsolatban alltak.” Am nemcsak Marilyn alakjat idézi meg az énekes,
hanem a néhany masodperces jelenet utan Jackie Kennedy Onassis alakjaban lathatjuk
viszont, hiszen a fekete fehérbdl szinesre valtd snittek mar a Kennedy-gyilkossagrol ké-
sziilt video felvétel képkockait idézik meg.

A felvétel nem elGszor keriil egy videoklip meghatarozé jelenetei kozé, hiszen
a Ministry Reload-ja és Marilyn Manson Coma White-ja is ezzel operal. A torténtekhez
azonban ezekben a klipekben egy sokkal markansabb, ironikus értelmezési keret jarul és
a noi alakok is jobban kérvonalazédnak, mint a National Anthem esetében: a Reload-ban
egy nének 6ltozott szakallas férfi jatssza el Jackiet, mig Monroe inkabb gyilkos szandék-
kal rendelkez6 aldozatként van jelen.!® Manson klipjében Marilyn Monroe visszataszito,

7 Simon FRITH, Performing Rites: Evaluating Popular Music, Oxford, Oxford UP, 2002, 159.

8 ,Thanks, Mr. President/ For all the things you've done/ The battles that you've won/ The way
you deal with U. S. Steel/ And our problems by the ton / We thank you so much.” (Készonet EInok
ur, / mindenért amit tett, / a csatakért, amiket megnyert, / azért, ahogyan megbirkézott a U.S.
Steellel / és a sok problémankkal, / nagyon kdszonjiik!)

9 A legenda szerint - melyeket egyuttal megerdsitenek és meg is cafolnak a kozeli ismer6sok
visszaemlékezései és a hitelesnek itélt forrasok - Marilyn Monroe-nak kozeli kapcsolata volt
mind John F. Kennedyvel, mind pedig testvérével, Roberttel. A hiresztelések igazsagtartalmanak
feltarasara nyilvan nem torekedhetek, a klipelemzés szempontjabdl az szamit fontosnak, hogy
kettejlik a koztudatban titkolt szerelmi viszonyban tlinnek fel. V6. http: //www.trutv.com/library/
crime/notorious_murders/celebrity/marilyn_monroe/6.html [Letoltés ideje: 2013. junius 17.]
10 A klipben csak kétféleképpen latjuk: mint lehetséges Kennedy-gyilkost, és mint taladagolt
halottat.
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oreg n6ként tlinik fel, mig Jackie minden mozdulata megjatszott, rdadasul egyetlen felvil-
lan6 képkocka erejéig uigy tiinik, része volt a Kennedy-gyilkossagban.!!

Ezeknél joval kevésbé atgondolt értelmezést nyujt Lana Del Rey klipje a torténet
szereplGirdl. Az énekesnd nyilatkozata szerint 6 csupan a korszak divatjat szerette volna
atvenni, ehhez képest a torténelmi események felidézése mégis megnyitotta a multértel-
mezés tavlatat. Anthony Mandler szerint a klip esszencidjat az a vagy adja, ami atszovi
a teljes Born to die albumot is: Lana olyan dolgokat kivan felmutatni ebben a klipben
és egész miivészetében, amelyek a ,kiils6 csillogas ellenére beliilrdl rothadnak”.!? Ezt a
torekvést a két megidézett ndalak esetében is lathatjuk. A klipben igen nehéz elkiiloni-
teni kettejiik alakjat: a gyorsan valtakozd szerelmi és csaladi képeknek éppen az lehet
a célja, hogy a hasonl6sagaik alapjan 6sszemossa a két alakot. Ennek oka, hogy a klip
szovegvilagdban mindketten pénzhajhasz néként jelennek meg, ami - az amerikaisag
szempontjabdl - a tarsadalmi statusz jelent6ségének kérdését veti fel. Mikdzben az ame-
rikaiak 6nmagukat elGszeretettel reprezentaljak tarsadalmi osztalyok nélkiili nemzet-
ként, a klipben megszo6lalé n§(k)nek a szerelmi élete szempontjab6l mégis a vagyon a
legfontosabb: ,So before we go out, What’s you address?”; ,, Take me to the Hamptons,
Bugatti, Veyron”; ,Um, do you think you’ll buy me lots of diamonds”.!* Bar Marilyn meg-
jelenése nincs teljesen kibontva a klipben, nincsenek olyan erds képi kapaszkodok, mint
Jackie esetében a csaladi idillt Abrazolé képsorok, a szoévegben az 'overdosin’, 'dying’ (tul-
adagolas, haldl) utalasok, valamint a "diamond’ (gyémant) metafora abszolut ra utal. (A
Diamonds Are a Girl’s Best Friend Marilyn hires dala a Gentlemen Prefer Blondies-bdl.)

A Reload esetében Kennedy inkdbb mellékszerepléként jelenik meg, mig a Coma
White-ban Marilyn Manson veszi fel a karaktert és ezzel a klip kozéppontjaba helyezi.
Manson alakja természetesen ad egy groteszk tonust a szerephez, de a késébbiekben
krisztusi alakként, keresztre feszitve is latjuk. Lana National Anthem-jében Kennedy
szerepét ASAP Rocky afroamerikai rapper jatssza el. A rendez6 elmondasa szerint azért
dontott egy szines bori férfi mellett, hogy modern szféraba helyezze el a Kennedy-tor-
ténetet, reflektalva arra, hogy a jelentink az els6 afroamerikai elnok ideje. Egyuttal azt
is felmutatja, hogy még mindig ellentétes érzelmeket valt ki a nézékbdl, hogy JFK sze-
repében egy fekete férfit latnak. A valasztast persze a klip alapvet6 koncepcidja is befo-
lyasolta, melyet Mandler a kovetkez6kben 6sszegzett: a tiikornek két oldala van és nem

11 Manson klipjében a merénylet pillanatanak képkockaja tobbszor megismétlédik és ezek
mindegyikében masképpen latjuk a Kennedy hazaspart. Az egyik ilyen felvillandsban mintha
maga Jackie fojtogatna férjét.

12 James MONTGOMERY, Exclusive: Lana Del Rey’s National Anthem Director Tells All. http:/ /www.
mtv.com/news/articles/1688562 /exclusive-lana-del-reys-national-anthem-director-tells-all.
jhtml [Letoltés ideje: 2013. junius 17.]

13 ,Miel6tt kiruccannank, hol is laksz?”; ,Vigyél a Hamptonsba, Bugattiba, Veyronba”; ,szerinted
fogsz nekem sok gyémantot venni?” [Minden, a dalszovegekbdl szarmazé magyar nyelvii idézet a
sajat forditasom - FE.]
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mindegy, melyik oldalan allsz.'* ASAP RocKky felvett szerepében valoban kétféle aspektus
keveredik: egyrészt betolti Kennedy elnoki szerepét a megidézett jelenetekben felvett
pozicidival, mindekozben sajat rapper imidzsét is megtartja, amit a klip erds szexualitas-
sal toltott jelenetei nyomatékositanak. Igy valéban vegyes érzelmeket vélthat ki a klip:
olyan, mintha egy sztereotip rapper klipet néznénk, ahol a férfi szivarozik, megbamulja
vagy éppen fogdossa a ndt, mikozben tudjuk, hogy ez a valaki egy nemzeti szempontbél
kiemelked6en fontos torténelmi személyiséget alakit.

Maga a cim (,,national anthem” - nemzeti himnusz) két jelenség metaforaja lesz
a klipben: egyfel6l a pénzt, a gazdagsagot jelenti,'> masfeldl pedig a n6t magat (, Tell me
I'm your National Anthem”?¢). A két fogalom azonban szorosan dsszefiigg, hiszen a pénz a
sikerhez kell, a sikeresség viszont a n6ho6z: ,So before we go out, what’s your address?”?’
- teszi fel a kérdést a né, ezzel kikotve, hogy csak akkor all szoba a férfival, ha megfelel6
tarsadalmi statusszal rendelkezik.

A kritikai tavlatot tulajdonképpen a nemzeti himnusz metaforakon ativel6 leala-
csonyitasa, a nemzeti értékek pénzalapusaganak hangsulyozasa teremti meg. Ezaltal az
olyan mondatok, mint az ,I'm your national anthem, boy, put your hands up, give me a
standing ovation”,'® jelentése az lesz, hogy a pénzhajhasz nének épp olyan tiszteletet kell
adni, mintha sajat himnuszat, a nemzeti identitdsanak egyik alappillérét hallana.

A SZABADSAG KEPEI: RIDE

Az USA szabadsageszménye leginkdbb az orszag alapitasanak koriilményeivel magyaraz-
hato, melynek kulcsmozzanata a fiiggetlenedés, a kiilsé befolyastél valé6 mentesség kivi-
vasa volt. Az anyaorszagtol féként gazdasagi okok miatt elszakadni kivané amerikai nép
hivatalos okiratban fogalmazta meg fliggetlenségére vonatkoz6 vagyait. A Declaration of
Independece szerint: ,Magatol értet6dének tartjuk azokat az igazsagokat, hogy minden
ember egyenl6ként teremtetett, az embert teremtdje olyan elidegenithetetlen Jogokkal ru-
hazta fel, amelyekrél le nem mondhat, s ezek kézé a jogok kozé tartozik a jog az Elethez és
a Szabadsaghoz, valamint a jog a Boldogsagra vald torekvésre.”'® A boldogsag elérésének

14 MONTGOMERY, . m.

15,Money is the anthem of success” (,a pénz a siker himnusza”)

16 ,Mondd, hogy én vagyok a nemzeti himnuszod.”

17 ,Szoval miel6tt elmennék veled, hol is laksz?”

18 ,A nemzeti himnuszod vagyok, fiq, tedd fel a kezed és tinnepelj felallva.”

19 Az amerikai Egyesiilt Allamok népének Fiiggetlenségi Nyilatkozata, ford. VECSEKLOY Jozsef,
Bp., Rozsavolgyi és tarsa, 1946, 6. http://mek.oszkhu/02200/02256/02256.pdf [Letdltés ideje:
2013.janius 17.]

Eredetiben: ,...all men are created equal, that they are endowed by their Creator with certain
unalienable Rights, that among these are Life, Liberty and the pursuit of Happiness.” http://www.
archives.gov/exhibits/charters/declaration_transcript.html [Letoltés ideje: 2013. junius 17.]
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az esélye tehat alapvetd emberi jog, am az amerikai dlom beteljestilt boldogsagképzetéhez
egy sajatos amerikai munkafelfogas is tarsul: az embereknek azon kell dolgozniuk, hogy a
f6ldon is mennyorszagot teremtsenek. Tehat mind a boldogsaghoz, mind a siker felé veze-
t6 iton kemény munka var ra. ,Szamtalan kozvéleménykutatas kimutatta, hogy az ameri-
kaiak hisznek abban, hogy els6sorban az ember tehetségétdl és jellemétdl fiigg, sikeres-e
vagy sem az életben.”?° Az amerikai nép hagyomanyosan hisz abban, hogy a munka min-
den esetben meghozza a gyiimolcsét: aki elég keményen dolgozik, az el6bb-utébb sikeres
lesz. Ez a felfogas végigkiséri az amerikai kulttra torténetét. Elég csak Barack Obama el6-
z0 valasztasi ciklusban folytatott kampanyara és szlogenére gondolnunk (,Yes, we can.”),
melyben az emberi akaraterd és a kemény munka jatszotta a kozponti szerepet.

A szintén Anthony Medler rendezte Ride cimii videoklip mar nem helyezddik a
torténelmi mult tavlataba, inkabb egy mlivészi 6nmeghatarozas korvonalazodik benne.
Ezt tdmasztjak ala a dal nyitanyaul és zarasaként szolgald, személyes hangvételd, val-
lomasos monolégok. A dalszovegben is megmutatkoznak Lana életditjanak lehetséges
Osszetevoéi: I was a singer, not a very popular one, who once has dreams of becoming a
beautiful poet.”; ,We have no thing to lose, nothing to gain, nothing we desired anymore
- except to make our lives into a work of art”, ,I'm fucking crazy. But I'm free.”?! A klip
kozponti szerepldje egy Lana altal alakitott énekesnd, akinek nincs mit vesztenie és aki
- sajat bevallasa szerint - elérte a tokéletes szabadsagot. Am ezt a szélamot a videoklip
tobb eleme is arnyalja, melyek az amerikaisaghoz kapcsolhatéak: egyrészt az amerikai
alom konstrukcidjanak megjelenése, masrészt pedig az amerikai szabadsageszmény.

Az amerikai dlom itt — a klip énekesének onreprezentacidja szempontjabdl - egy
elértnek hitt llapot, amely egy veszteségtapasztalatot kovetden megtalalt szabadsagesz-
ményhez?? és miivészléthez?® kotédik, de a néz6t szamtalan riaszt6 pillanat, latvany- és
szovegelem vezeti arra, hogy a beteljesiilést mégsem felszabadit6, hanem inkdbb nyo-
maszté élményként lassa meg. A képi és textudlis utaldsok mellett pedig a klasszikus
elemként beagyaz6doé hegediiszolamok is riasztova, melankolikus hangvétellivé teszik a
dalt. A latvanyvilagban ilyen hangulatot arasztanak a klip énekesndjének férfiakkal meg-
jelenitett kapcsolatai: természetellenesnek tinnek ezek a jelenetek, hiszen a férfiak joval

20 HUNTINGTON, i. m., 122.

21 ,Enekes voltam, nem tul népszert, de olyan, aki arrél almodik, hogy egyszer majd gyonyori
koltdnd lesz.”; ,Nem volt kockadztatni vagy vesztenivalonk, nem akartunk semmit igazan - kivéve,
hogy miivészetté tegyiik az életiinket.”; ,Bolond vagyok. De szabad.”

22,1 once had dreams of becoming a beautiful poet, but upon an unfortunate series of events saw
those dreams dashed and divided like a million stars in the night sky” - , Arr6l almodtam, hogy
egyszer gyonyorl kolténé leszek, de szerencsétlen eseménysorozatok kovetkeztében, lattam,
ahogyan ezek az almok elsuhannak, és annyi darabba hullnak szét, mint égen a csillag.”

23 ,We had nothing to lose, nothing to gain, nothing we desired anymore, except to make our
lives into a work of art.” - ,Nincs semmink, amit elveszitenénk, nincs semmi, amit megszereznénk,
tobbé mar semmire sem vagyunk, csak arra, hogy miivészetté formaljuk az életiinket.”
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id6sebbek, egyikiik ugy fésiilgeti a hajat, mint egy babanak, a masik fegyvert ad a kezébe,
raadasul a lany a klip elején ugy tlinik, mintha prostitudltként ismerkedne meg veliik.

,1 believe in the country America used to be” - mondja az énekesn6 zar6é monoldgjaban,
felmutatva: ez az Amerika mar nem Ugy ad esélyt a boldogsagra, mint egykor, mar nem a
lehetGségek orszaga. A Neptune Theater kijelz6jére felirt név mar nem a beteljesiilt kar-
rier egy végs6, boldog megnyilvanulasa a klipben. Rdadasul a szoveg a szaguldasba valo
belefaradast is megmutatja: ,I travel too long, I trying too hard with one pretty song”;
"I'm tired of drivin’ 'till I see stars in my eyes.”**

A szabadsageszmény joval nyomatékosabban jelenik meg a klipben. Ennek a sz6-
vegben is adodnak jel616i - a monolégok azt sugalljak, hogy a klipben szinre vitt énekes-
né megtalalta a végs6 szabadsagot (,But I really don’t mind, because I knew that it takes
getting every thing you ever wanted, and than losing every thing it to know what true
freedom is.”; ,Every night I used to pray that I'd find my people, and finally I did on the
open road.’; ,Live fast. Die young. Be wild. And have fun.”?®). A képi vilag is tobb szabad-
sag-jelképpel dolgozik: a szél-motivum példaul valtozatos formakban bukkan fel benne.
A szé€lztgas hangja inditja a klipet, s6t, motorozas kozben is azt élvezi Lana, ahogyan a
sz€l fdjja a hajat. (Raadasul itt a motorozas maga, a Harley mint az amerikai népszert
kultardban megjelené szabadsag-szimbo6lum is erds nemzeti ikonként van jelen). Nem
véletlen, hogy a popdust.com-on megjelent egy olyan 6sszeallitas, amely tizendt ikoniku-
san amerikai pillanatot ragad meg a klipbdl és ezek nagy része a szabadsageszménybol
fakad.?® A listabdl jol latszik, hogy maguk a helyszinek is hordozzak az amerikaisagot
szamunkra (a kanyon, a benzinkut, az utak), am ezek a terek mar inkabb kothet6ek konk-
rétan a 'road movie’ vagy 'road writing’ miifajahoz, tehat olyan amerikai utirajzok han-
gulatahoz, melyek prototipikus példaja John Kerouac Utonja lehet. Ehhez az életérzéshez
pedig a szabadsag mellé a menekiilés, a felel6tlenség és az Oriilet érzete is tarsul.

Az Oriilet tobb arnyalatat is érzékelhetjiik a klipben. A szoveg néhany mondata
utal erre az allapotra, az ismétl6dé ,Been tryin’ hard not to get into trouble, but I've got
a war in my mind”, ,I'm tired of feelin’ that I'm fucking crazy”?, valamint a zar6 mono-

24 ,Tal sokat utaztam, tdl er6sen probalkoztam egyetlen j6 szammal”; ,Belefaradtam, hogy addig
vezessek, mig csillagokat nem latok”

25,De engem tényleg nem érdekel, mert meg kell, hogy kapj mindent, amit akarsz, aztan el kell
veszitened, hogy megtudd, mi az igazi szabadsag”; ,Minden este imadkoztam, hogy raleljek
azokra, akikhez tartozom, és végiil megtalaltam Gket a széles utakon.”; ,,Elj gyorsan. Hallj meg
fiatalon. Légy vad. Szorakozz.”

26 Lindsey WEBER, The 15 Most American Moments in Lana Del Rey’s “Ride’, http://popdust.
com/2012/10/13/the-20-most-american-moments-in-lana-del-reys-ride/ [Letoltés ideje: 2013.
junius 17.]

27 ,Prébalok nem bajba kerilni, de a fejemben haboru dual”, ,Belefaradtam azt érezni, hogy
Oriilt vagyok.”
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l6gban: ,I'm fucking crazy. But I am free.”?® Ezek mindegyike arra utal, hogy az iranyitas
kezd kicsuszni a f6szerepl6 kezei koziil. Ezt tAmasztja ald, hogy a lezarasban Lana azt
a Blanche DuBois-t idézi meg szavaival (,I believe in the kindness of stranger”??), aki
Tennessee Williams A vdgy villamosa cim{i darabjaban egy valosagot elfogadni képtelen
nét jatszik és a mondat eredetije (Whoever you are - I always depend on the kindness
of strangers®’) akkor hangzik el, amikor Blanche-ot elmegyo6gyintézetbe viszik. De nem
csak gy idézd6dik fel ez a karakter: egyfel6l ugyanugy szexcentrikus a fészerepl6 és a
férfiak kapcsolata a klipben, mint a filmben; masfeldl pedig Lana a klipben mintha nem
is igazan venné észre, mi torténik vele, mintha egy alomvilagban, egy szebb vildgban
élne: ahogyan - persze végteleniil leegyszer(sitve a drama bonyolult karakterfelépitését
- Blanche Dubois is. Ezenkiviil persze tobb jeloldje is van a f6szerepld Oriiletének a klip-
ben, példaul a homlokra mutat6 fegyver, melyet a fejéhez tart, ami persze felidéz egy
masik nagy amerikai hagyomanyt, a fegyverkultuszt, bar igazaboél reflektalatlanul teszi
ezt, akarcsak az indian fejdisz esetében.

AKkar a Riderol, akar a National Anthemrol beszéliink, mindenképpen fontos hang-
stulyoznunk, hogy habar a videdkat uralé latvanyvilag - csillagos-savos lobogo, ikonikus
amerikai alakok és helyszinek - azt sugallhatja, hogy a klipekben az amerikai patriotizmus
jut kifejez6désre, ha mélyebbre asunk, igen éles kritikai megjegyzésekre figyelhetiink fel
benniik. Mindez azt sugallja, hogy a hagyomanyok és a mult kiliresedett a szamunkra:
mikdzben a felszin szép, legbeliil ugy érezziik, hogy val6jaban mar az enyészeté lett.

28, Oriilt vagyok. De szabad.”
29 ,hiszek az idegenek kedvességében”
30 ,Akarki legyen is, mindig az idegenek kedvességétdl fliggtem.”
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Téth Eva (1989) Botragy, Debrecen. A Debreceni Egyetem diszciplinaris magyar, ko-
rabban néprajz-muzeolégia szakos hallgatdja. Két szemesztert hallgatott Kolozsvaron

a Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen Erasmus tanulmanyi 6sztondijjal, melynek szak-
mai gyakorlatat a torokorszagi Beypazariban végezte.

T6th Eva

BEPAZARI, AVAGY A 'SARGAREPA VARQS’
PEREGRINUS LEVEL EGY TOROK KISVAROSBOL

Talalkozni egy, a sajatunktol eltéré kultiraval, akklimatizal6dni egy még idegen helyen,
nem feltétleniil zokkenémentes, &m garantaltan izgalmas és érdekes vallalkozas. Torok-
orszag és Magyarorszag - bar kétségkiviil sok kozottiik a rokon vonas - mégis egész mas
vilag. Epp e kiilonboz6ség, massag teszi izgalmassa az utazast annak, aki iranytjével
kezében a mesés Kelet felé veszi az iranyt. Anatélia. Osi vidék, rajta sok-sok évezred meg-
koviilt pora. Nem Alfold, nem Hortobagy, még csak nem is Matra, Balaton vagy mas hazai
tdj. Csupasz sziklamagaslatok kozott tagas volgyek. Szaraz cserjék koriil egy-egy kecske
vagy barany. Késébb kiilonés hazak. Anatélia. Osi vidék sok-sok évezredes pora.

A hatalmas, messze szétteriil6 Ankara mintegy 6tmilli6 ember otthona. A kozle-
kedés els6 benyomasra kaotikus. Leginkdbb Romaniahoz hasonlithaté. Kés6bb viszont
roppant természetes, ha mar rdérez az ember a ritmusara. Aki tomegkozlekedéssel el
akar jutni innen valahova, adott esetben Beypazariba, annak at kell szelnie a varost,
majdnem teljes egészében. Elsé alkalommal azért nem art, ha van, aki segit eligazodni
az ismeretlen rengetegben. A f6varosban - Atatlirknek hala sokat lazultak mar a hagyo-
manyos szabalyok - a metrén nem érez tul nagy kiilonbséget az, aki el6szor jar itt. Csak
néhany fejkendds né arulkodik arrdl, hogy mégis csak egy iszlam orszagban jarunk. Van-
nak itt emberek a vildg minden részérdl. Az autébuszmegallonak nevezett utcasarkon
aztan, ahol természetesen semminem{ tabla nem segiti az eligazodast, hamar belecsop-
penhet az ember a hagyomanyos torok életbe. A kis fehér mikrobusz feldl fehéringes,
nyakkendés, jol fésiilt fiatalember rohan az idegen felé. O mar pontosan tudja, mi az uti
cél. Elkapja a bérondot és az utazo pillanatokon beliil azon kapja magat, hogy mar tton
van a cél felé, mikdzben még javaban levegd utan kapkod. A fedélzeten kivancsi tekinte-
tek szegezddnek ra. A buszon nem nehéz feltiinést keltenie egy idegennek, meg sem kell
szo6lalnia, 1atjak, hogy ,mas”. A fehéringes férfi kis idé mulva elindul szokasos fedélzeti
sétajara, hogy kavéval, tedval kinalja az embereket. Mindez benne foglaltatik a jegyarban.
Hosszabb utakon pedig nemcsak kavé és tea, hanem a repiil6jaratokhoz hasonlatos fe-
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délzeti ellatas varja az utasokat. Mindez meglehetdsen kedvezd anyagi feltételek mellett.
Példanak okaért, egy tobb mint dtszaz kilométeres autébuszut annyiba keriil, mintha
Debrecenbdl teljes aru jeggyel utaznank Budapestre. Halkan jegyzem csak meg, hogy e
téren taladn lenne mit tanulnunk.

A sargarépavarosnak is méltan nevezheté Beypazari a Kozép-anatoliai régio-
ban, Ankaratél 100 km-re, észak-nyugatra helyezkedik el a régi Ankara-Isztambul ut-
vonalon. A kozel 52 000 f6s varost Ankara legnagyobb és legfontosabb keriileteként
tartjak nyilvan, mind gazdasagilag, mind pedig kulturalis vonzerejét tekintve. Jelent6-
sége nem Uj kelet(i, hiszen a varos a romai kortdl a Torok Koztarsasag idejéig fontos
megallohelye volt az Isztambulb6l Bagdadba vezet6é Selyemutnak. A varos kis utcain
sétdlva ma is lathatunk olyan épiileteket, amelyeknek az alapkovei még ezekbdl az
id6kbdl valdk. A varos elsé nevét a Luwiktdl kapta, akik Lagania-nak, azaz ,sziklakra
épiilt varos”-nak nevezték. Ez a név a 6. szdzadban Anastasios bizanci csaszar (Kr.u.
491-518) latogatasat kovetéen Anastasiopolisra valtozott. Mostani nevét (,,Beg Pazar”,
azaz ,Ur vasara”) az Oszman Birodalom idején kapta. Ebben az idében a varos az egyik
legfontosabb anatéliai Lovas Kézpont, ezaltal jelentds katonai bazis volt.! Napjainkban
a varos féként kulturalis szempontbdl jelentds. A helyi varosvezetés és néhany elszar-
mazott értelmiségi par évvel ezel6tt radobbent, mekkora lehet6ség van ebben a va-
rosban. A fejlesztés egyik els6 és legjelentsebb 1épése volt hat évvel ezel6tt a Yasayan
Miize (él6 muzeum) létrehozasa. Jelentdsége nemcsak abban all, hogy ez a varos egyik
leglatogatottabb mizeuma, hanem legf6képpen abban, hogy ez az orszag elsd ilyen jel-
legli intézménye. A muzeum igazgatdndje, Dr. Sema Do6lek Demir az ankarai Gazi Egye-
tem néprajz szakdnak oktatdja, aki a tobbségtol eltérd nyugatiasodott szemléletének
hala raébredt arra, hogy Torokorszagnak valamelyest nyitnia kell a nyugati kultira
felé, megtanulni, atvenni azt, ami hasznos és arra érdemes. [gy uttérékként a férjével,
Harun Demirrel hozzafogtak a mizeum létrehozasahoz. Ebben és a jelenleg is tarto6
fejlédésben jelentds szerepe van az altaluk tett hosszabb-révidebb eurdpai skanzen
latogatasoknak. Ezekbdl, elmondasuk szerint, legf6képpen a Szentendrei Skanzenben
eltoltott onkéntes gyakorlatok soran elsajatitott tudast és szemléletmo6dot hasznosi-
tottak. Mindez meg is latszik a mizeum arculatan, bar kétségkiviil nagyon tavol all még
a mintaul szolgal6 intézmények szinvonalatol. Azt azonban sikeriilt elérniiik, hogy ma
mar a legt6bb djitani kivané muzeoldgus hozzajuk fordul szakmai tanacsadasért. A tu-
ristak ez idaig sikeresen fenntartottdk a mizeumot, am a valsag mara hozzajuk is elért
és jelent6sen csokkent mind a kiilf6ldi, mind a hazai latogatok szama.

Hétvégén azonban még most is gyakori, hogy joval zaras utan is becsonget egy-
egy turistacsoport. llyenkor a mizeumban kialakitott lakrészben él6 dolgozok Gjra nép-

1 ToruN Ethem, Bilinen ve Bilinmeyen Yénleriyle Beypazar: [Beypazari ismert és ismeretlen
momentumai], Ankara, (A szerz6é magankiadasa), 2004, 16.
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viseletet O0ltenek és a legnagyobb természetességgel, mosolyogva fogadjak a kései latoga-
tokat. Nincs mit tenni, 6rtilni kell a vendégnek. Antropoldgus szemmel, egyfajta résztvevd
megfigyel6i helyzetben hamar ra lehet jonni, hogy nem csupan anyagi kényszerrél van
sz6. Mély kulturdlis gyokere van itt ennek a fajta mentalistdsnak. A benne él6k pedig,
ha éreznek is ilyenkor valamiféle belsé ellenvetést, legféképp csak a fairadsag miatt, az
korantsem kozeliti meg az Eur6pa emldin nevelked6k hasonl6 esetekben jellemz6, maga-
tol értet6ddnek vélt, mélységes felhaborodasat. A mizeum maga szamos érdekességgel
varja az ide érkezdket. A betér6k probara tehetik miivészi vénajukat az Ebru festészetben
és a harsfanyomdaszatban, de megszabadulhatnak testiik negativ energiditél a kursun
déktiirme, azaz a hagyomanyos, 6lommal torténd kuruzslé szertartassal. Aki pedig a ver-
balis miivészetek kedveldje, az kikapcsolddhat az oszman korb6l megmaradt tradicio-
nalis Hacivat és Karagéz arnyjaték komikus el6adasa alatt, majd fokozhatja mindezt egy
furfangos torok népmese meghallgatasaval és a helyes megfejtés esetén cukorkaval jutal-
mazott népi talalds kérdések talalgatasaval. Végiil mindezt ledblitheti a mizeumkertben
egy frissen illatoz6 torok kavéval. Nem csoda hat, hogy szamos csaldd mara mar visz-
szatér6 vendége a muzeumnak, hiszen kevés olyan gyermekbarat intézmény van Torok-
orszagban, amely ugy kozvetiti a hagyomanyos kultirat, hogy mindekdzben nem valik
unalmassa, hanem tartalmas élményt és id6toltést kinal a latogatdinak. S ha a latogatok
megpihentek, befejezhetik utjukat az utca végén 1év6 Hamam Miizesi-ben, a hagyoma-
nyos torok firdékultirat bemutaté muzeumban. Akadnak azonban - nem is kevesen -,
akik mintegy passziv, félig-meddig jelenlévékként azzal a céllal toltenek el tobb 6rat az
intézményben, hogy fotografusi szenvedélyiiknek hédoljanak. Az erds és jomodu torok
kozépréteg korében, mely a latogatok jelentés hanyadat adja, nem ritka, hogy mar a kis-
gyermekek is komoly fényképezdgépekkel és kiilonféle modern eszkdzzel felszerelkezve
lépnek be a mizeumba. Ez a nemzedék az, amely életének mar szinte minden percét
archivalja. Mizeum a mizeumban.

A varos masik legfontosabb 1épése a fejlesztés jegyében a ma mar miiemléknek
nyilvanitott, jellegzetes stilusi hazak restauralasa. BAr maga a restauralas szakmai szem-
mel nézve jocskan hagy kivannivaldt maga utan, legalabb megmentették ezeket az értékes
éptileteket a teljes pusztulastol. Ennek koszonhet6en ma Beypazari belsd, évarosi részén
sétalva megcsodalhatja a latogatd e hazakat, melyek tobbsége kivald bizonyitéka a varos
korabbi gazdagsaganak. A legtobb haz itt k6 és fa egylittes felhasznalasaval késziilt, melyet
kivilrdl valyoggal vakoltak. A ko itt is, akarcsak a legtobb helyen a gazdag, jomédu csala-
dok kivaltsaga volt. A két-hdromszintes, cseréptetds hazak padlasat Gusgananak nevezik
és raktarként hasznaljak. A gazdag hazak belsejét altaldban ma is mesés szényegek borit-
jak. Nem véletlen, hiszen az orszag tobbek kozott kaprazatos szényegeirdl hires. Az igaz-
saghoz azonban hozza tartozik az is, hogy ezek mellett a gyonyodriien restauralt épiiletek
mellett ott sorakoznak a szerényebb, nem ritkdn mar-mar roskad6 kis hazak. Ezek nem
k6bol késziiltek, s mara a felhasznalt fa is elkorhadt. Kozelr6l lehangold latvanyt nyujta-
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nak, am messzirél nézve mégis valami mesebeli fatyol lengi koriil 6ket, kivaltképp a kora
reggeli napfényben, amikor az elsé sugarak megvilagitjdk a kid6lni késziil6 keritéseken
(mar, ha van kerités) iilé6 dlmos macskakat. Még csondes a varos, csak a miiezzin imara
hivé szava tori meg a csendet. Csodas latvanyban lehet résziink, amikor egy-egy magasabb
ponton megallva elénk tarul az egész, reggeli napfénybe burkol6zé, ébredez6 varos a me-
csetek karcsud minareteivel, melyek el6tt felforditott cip6k varjak csondesen gazdaikat.

A szigoruan férfiak altal latogatott kis teahazakban (¢ayhane) kis idé mulva mar
ott iildogélnek a napi els6 imajukon tal 1év6 dregek. Kortyolnak egyet a forré tedbdl és
felhéket fujnak a levegbébe. Ekozben lassan a sziik kis utcak is éledni kezdenek: fejken-
dés asszonyok 1épegetnek, a bazarba sietnek. Macskajuk lassan lopakodik utdnuk némi
finom falat reményében. A pék keze alatt fiirgén formalédik a simit, a torok perec, mely il-
lataval kériillengi a kis utcdk minden zegzugat. Ugy tartjak, az itteni perec finomabb, mint
a tobbi. Ezt mindenki eldontheti, ha megkdstolja, de annyi kétségtelen, hogy kiillemében
és {zében is egészen mas, mint a rokonai, és nem sok nagyobb gyonyoriiség létezik kora
reggel, mint beleharapni egy ropogos, forré simitbe és belemosolyogni az életbe. Ezt a
fajta gyonyort mar csak az fokozza, ha utk6zben megallunk valamelyik kis standnal egy
pohar friss sargarépalére, amibe itt minden masodik 1épés utan belebotlunk. Nem csoda,
hiszen a varos és a hozza tartozd korzet termeszti az orszag sargarépakészletének 60%-
at. Erre utal az idelatogatok szamara a varoskozpontban, a korforgalom kozepén diszel-
g6 hatalmas mlianyag sargarépa is, amely min-
den bizonnyal a turistafotok egyik legkedveltebb
targya. De kiilon tinnepe is van itt ennek a sarga
z0ldségnek. Minden jiniusban megrendezik a
nemzetkozi répafesztivalt, ahol minden a répa
kortl forog. Nemcsak friss italt készitenek ugyan-
is bel6le, rendkiviil szines a paletta: vasarolha-
tunk répalekvart, diés-mogyoros répa donert
és nem utolsé sorban végigkdstolhatjuk a répas
stitemények széles skalajat. Egy-egy kora regge-
li séta alkalmaval azonban sok olyan jelenséggel
talalkozhat a flan6r, amit a zstfolt tomegben nap-
kozben biztosan nem tapasztalna. llyen példaul,
hogy a répaléarus reggel a legelsd vasarldjanak
ingyen tolt a friss nediibdl, igy biztositva az egész
napi jo vasart. A gasztronémianal maradva nem
hagyhaté emlités nélkil az egyik leghiresebb he-
lyi édesség, a nyolcvanrétegii dids baklava, amit
torokosen édes volta miatt vagy nagyon szeret-
nek, vagy épp ellenkezdleg. Mindenesetre kiilon
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baklavaci, azaz baklavaz6 is miikodik a varosban, ahol az ide betéré vendég keleti kénye-
lem és autentikus hangulat kozepette adhatja 4t magat az édes pillanatoknak.

Beypazar1 azonban még szamos mas gasztronomiai kiilonlegességgel rendel-
kezik. A varos szinte minden iizletében, de a kifejezetten erre specializalédott kis tlize-
mekben allandéan kaphaté a beypazari kuru nevd, lisztbdl, tejbdl és vajbdl egy kis fa-
héj hozzaadasaval késziilt, rombusz alakd szaraz siitemény, amely jellegzetessége, hogy
rendkiviil kemény, éppen ezért reggel teaval vagy tejjel fogyasztjdk. A varosban szamos
kival6 étterem van, ahova nemcsak a kilfoldi turistak jarnak. A helyi fiatalok el6szeretet-
tel 1atogatjak ezeket a kis vendégléket, ahol a legkelend6bb ital kétség kiviil az elmarad-
hatatlan tea és a torokok sos joghurtitala, az ayran. Bar az egyre inkabb ,elnyugatiasodd”
nagyvarosokban mar nem meglepd a nyilvanos alkoholfogyasztas, a vallasi tilalom miatt
részeg emberekkel nem igazan taldlkozhatunk. Mas kérdés, hogy mi torténik az ottho-
nokban, mert akadnak azért itt is, akik nem tudnak ellenallni a raki csdbitasanak, de még-
is jolesik a sokat latott nyugati szemnek, amikor belépve egy szérakozohelyre azt latja,
hogy az ott 1évék érakon keresztiil jol érzik magukat a tarsasadgban alkohol nélkiil is tugy,
hogy mindossze teat isznak. A tea nem csupan élvezeti cikk. Ezt is, mint oly sok mast,
egyfajta misztikus fatyol lengi koriil. Ez az az ital, amely nem fogyhat el. A torok ember
teat iszik, ha boldog, ha banat iil a szivén és ha pusztan csak unatkozik. Mindig lennie kell
friss tednak télen-nyaron. Ha vendég érkezik a hazhoz a tea a legkevesebb, amivel a ven-
déget megkinaljak. De hagyomanyosan ez az étkezések utani beszélgetés itala. A torok
vendéglatasra a kés6bbiekben még részletesebben kitérek, hiszen az éppugy egy kilon
kulturalis sajatossag.

A Kicsi, tulipan alaku tivegpoharak és a két részbd6l all, valamelyest az orosz sza-
movarra emlékeztetd tedskanna a torok nép egyik legjellegzetesebb szimbdéluma. Nép-
szerlségének egyik oka, hogy a hagyomanyos torok kavé meglehet6sen draga élveze-
ti cikknek szamit Toérékorszagban - ellentétben a teaval -, amely még a legszegényebb
haztartasnak is elengedhetetlen eleme. J6l bizonyitja ezt, hogy az lzletek polcain a leg-
nagyobb valaszték természetesen teabdl van. Ennek az italnak mar az elkészitése is va-
l6sagos ritualé. Az als6, nagyobb kannaban van a tiszta, forr6 viz, folotte pedig a kisebb
kannaban a rendkiviil koncentralt teaesszencia. E kett6 valtozatos vegyitésének koszon-
het6en lesz méas és mas izli minden pohar tea. A bazarokon nem ritka, hogy egy-egy kofa
teaval kinalja az arra jarot. Ennek is megvan a maga kultdraja. Van, amikor illik elfogadni,
mert az illet6 pusztan barati kedvességbdl kinal, de n6kkel szemben (fé6ként vilagos sze-
mi, eurépai nék) esetében gyakori, hogy udvarlasi szandék all a hattérben. Mi tagadas, a
torok férfiak valésdgos mesterei a széptevésnek és kihivasként élnek meg minden adan-
d6 alkalmat, amikor udvarolhatnak egy idegen nének. Az udvarlasnak, békoladsnak naluk
virdgzé kultiraja van. Ez néhany esetben lehet zavaro, de az esetek tobbségében inkabb
kedves, megmosolyogtatd. Hosszabb torokorszagi tartézkodas utdn mindezek mar sok-
kal konnyebben kordaban tarthatok.




SZKHOLION

Szo6ljunk most a vendéglatasrodl. A torok alapvet6en baratsagos, vendégszeretd
nép. A magyarokkal azonban még a szokottndl is baratsdgosabb. Mondhatni, testvéries
a banasmddjuk a magyar vendégekkel. Meglehet, hogy akad erre ellenpélda is, de nagy
altaldnossagban mégis inkdbb az elsé allitast vélem helytallonak. Az ide tévedo idegen,
amint elhagyja a szajat, hogy magyar, azonnal megvaltozik a vele szemben tanusitott hoz-
zaallas. Abban az esetben, ha az illet6 még a vendéglatoi nyelvét is birja valamilyen fokon,
megnyilnak el6tte a torok szivek és idegenbdl szinte azonnal barattd, testvérré avanzsa-
16dik. A meghivasra pedig nem illik és nem is érdemes nemet mondani, hiszen egy-egy, az
egész csalad korében elfogyasztott, hagyomanyos torok vacsora alatt olyan élményekkel
és Uj tapasztalatokkal gazdagodhat az addig tudatlan idegen, amely nincs benne egyetlen
utikonyvben sem. Felejthetetlen élmény, amikor egy szegény csalad a vendég tiszteleté-
re szinte pillanatok alatt varazsol utanozhatatlanul finom vacsorat a szoba kozepére. Az
egylitt evéssel kifejezik a szeretetiiket és a befogad6 szandékukat. Ezek a dolgok pedig
természetiiknél fogva szavak nélkiil is mtikod6képesek.

E varos lakéinak tobbsége egyszerli munkasember, csalddanya, kofa. A fiatalok
koziil sokan tanulnak vagy dolgoznak a kozeli févarosban, Ankaraban. Beypazariban a
muzeumokon kiviil kevés kulturalis program all rendelkezésre a helyiek és az ide lato-
gatok szamara. Volt ugyan mozi a varosban, de mar bezart, csak egy kopott tabla hirdeti
egykori fénykorat. A helyi férfiak szamara az egyetlen szérakozas a kozos tea melletti
beszélgetés és a muzsikalas. Nem ritka a teahazakbol esténként kisz{ir6dé muzsikaszo.
Ez azonban szigortan a férfiak privilégiuma. A k6z6s mulatozasra az eskiivék idején van
lehetGség. llyenkor rend szerint az utcara gytlik a nép és egész napon at tarté hangos
zenesz6 mellett iinnepelnek. Kiilonleges érzés belecsoppenni egy-egy ilyen mulatsagba.
Még nagyobb szerencse azonban, ha konkrét meghivast is kapunk egy menyegzére, hi-
szen ilyenkor ugyancsak kiilénds, nem ismert szokasokkal taldlkozhatunk. A torok es-
kiiv6knek két fajtaja van, a széban forgé csaladtol fligg, melyikhez lesz szerencsénk. Van
ugyanis egy szigorubb formaja is az eskiiviknek, mely a mulatozassal szemben a vallast
helyezi a k6zéppontba. Az effajta eskiiv6kon a vendégek egész este lilnek, imaval inne-
pelnek és hallgatjak a vallasos szénoklatokat. Legfeljebb a gyermekek szaladgalasa tori
meg néhany pillanatra a vallasos elmélyiilést. Nagyon kiilonos kozelrél megtapasztalni,
hogy egy ilyen tinnepélyen férfiak és n6k egymastol elkiilonitve iilnek és az iman kiviil
legfeljebb csondben beszélgetnek. Nekik azonban mindez természetes.

A kulturalis programokat illetéen Beypazariban sajnos meglehet&sen lehangold
a helyzet. Az emberek, talan éppen azért, mert egész all6 nap, sokszor éjszakdba nyu-
l6an dolgoznak, nehezen jutnak el egy-egy koncertre, esetleg szinhazi el6adasra. Ezek-
hez ugyanis Ankaraba kell utazni, ami ugyan nincsen olyan messze, mégsem engedheti
meg mindenki maganak. Egyébként is kevés azoknak a szdma, akiket érdekel a magas
kultdra. A szinhazak latogatéi, hasonléan mas orszagokhoz, elsésorban az értelmiségiek
korébdl kertiilnek ki. Az irodalomnak talan még kevesebb hive van. Az olvasas, tisztelet
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a kivételnek, erre felé egyébként is meglehetdsen feliiletesen gyakorolt szokas. Nagyjaik
nevét persze ismerik, hiszen tanultak az iskolaban, de kevesen vannak, akik Sait Faik
Abasiyanik vagy Namik Kemal munkassagardl egy mondatnal tébbet tudnanak. Akit vi-
szont mindenki ismer nemcsak Torokorszagban, hanem szerte a vildgon, az Orhan Pa-
muk, a Nobel-dijas torok ir6, a Benim Adim Kirmizi (A nevem: Véréds), Masumiyet Miizesi
(Az drtatlansdg miizeuma), a Kara Kitap (A fekete kinyv) és szdmos mas neves alkotas
szerzdje, aki nemrégiben nyitotta meg sajat mizeumat, melyet teljes egészében regé-
nyének a Masumiyet Miizesi-nek szentelt. Nem rossz otlet ez, hiszen igy taldn még inkabb
kozelebb hozza a kozonséghez az irodalmat, hiszen a torok embereknek 1ételeme a tar-
sasag. Alapvet6en nem jellemz6 rajuk az elvonulas, a maganyos id6toltés. Egyiitt esznek,
egyliitt sirnak, egyttt vigadnak. Ez a mentalitas pedig a tarsadalmi dsszefogdsban is meg-
nyilvanul. Torokorszagban nem latni hajléktalanokat az utcakon, pedig naluk is vannak
szegényebb, nehéz sorsti emberek. Oket azonban mindig felkarolja az adott kozosség és
segiti a talpra allasban. Ezt a tarsas mentalitast mutatja az is, hogy az emberek itt inkdbb
koncertekre jarnak. Rendiviil j6 érzés latni, amikor egy autentikus népzenei koncertet
telt haz miatt meg kell ismételni, mindezt nem is olcs6 jegyarak mellett. A néz6tér sorai-
ban pedig a legkiilonfélébb emberek iilnek. Egymas mellett {il a nagymama és az unoka, a
varosi, hagyomanyait egyre inkabb levetkdz6 fiatal, mellette pedig a fejkend6t visel6 tar-
sai. De mindez nem szamit, mert amikor felcsendiil a zeneszd, egytitt éneklik, hol sirva,
hol nevetve népdalaikat. Azokat a népdalokat, amelyekért a mi Bartok Bélank 1936-ban
Torokorszagba érkezett.

Kintlétem idején Torokorszag leginkabb a minddssze néhany kornyezetvédo fi-
atal békés demonstraldsabol rovidesen az orszag egészére kiterjedd, magat kormany-
ellenes tiintetéssé kin6vé események miatt keriilt a nemzetkozi média figyelmének ko-
zéppontjaba. 6l érzékelteti Torokorszag belpolitikai helyzetét, hogy mialatt hazankban
és tobb nyugat eurdpai orszagban szimpatiatiintetések zajlanak a torok tiintet6k mellet,
addig Torokorszagban vannak olyan csaladok, akiknek fogalmuk sincs arrol, mi zajlik a
sajat orszagukban. A Foldkozi-tengernél é16 nagymamanak sejtelme sincs, hogy mi tor-
ténik az unokajaval Isztambul utcain. Mivel a médiat, egyetlen csatorna (Halk Tv) kivé-
telével teljes mértékben elnémitja a fels6bb hatalom, az emberek a kdzosségi oldalakon
keresztiil értestilnek az orszagukban zajlé eseményekrdl. Bar a tiintetések még most is
zajlanak, az élet nem 4ll meg, hiszen, ugy latszik, mindez nem zavarja a turistak ezreit,
akik boldogan siittetik magukat a torok Riviéran, mialatt Ankaraban és Isztambulban a
rend6rok parancsszora tliinteték szazait sebesitik meg, sajnos nem egyszer halalos sérii-
1ést okozva. Ez persze j6 hir a torok gazdasag szamara, hiszen rengetegen vannak, akik
a turizmusbdl tartjak fenn csaladjukat Torokorszagban. A partok pedig békések. Legfel-
jebb a darazsak parbajoznak, hogy melyikiik szalljon az édesebb narancsviragra.
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Bruszel Déra (1987) Nyiregyhaza, Nagycserkesz. A Debreceni Egyetem Irodalomtudo-

manyok Doktori Iskolajanak hallgato6ja, kutatasi témaja a sztarjelenségek a popularis
kultiraban. Emellett Gjsagiro és televizios riporter.

Bruszel Dora

B NEPBUTITAS VAGY UJ KULTURALIS DEMQKRACIA?

CSASZI LAJOS: A MONIKAJELENSEG KULTURALIS SZOCIOLOGIAJA

... alapvetd pszicholdgiai igény, hogy szeretiink tarsas viszonyokban elmertilni. A beszél-
getéseink 80 szazaléka tarsas viszonyokrol szdl. [...] Azok a mlsorok, amelyekrdl beszé-
liink, 90 szazalékban tarsas viszonyokrdl szélnak. Megnézziik, hogy egy altalunk besza-
vazott valdsdgshow-tarsasag hogyan rendezi a tarsas viszonyait. Megnézziik, hogy egy
Monika-show-ban hogyan jonnek felszinre a legkiillonb6z&bb emberi tarsas viszonyok,
és ebbdl részt kériink. Tulajdonképpen a hagyomanyos, a gangon meg a munkahelyen, a
piacon folytatott pletykak ilyen médon tdmeges interaktiv jatékka tudnak valni, és mivel
az ilyen témak irant hihetetleniil fogékonyak vagyunk, mar biztositjak is a nézettséget.”

Csaszi Lajos A Monika-jelenség kulturdlis szocioldgidja (2011) cim{i miivének a
kozéppontjaban is egy ilyen, tarsas viszonyokroél sz616 show kulturdlis szociol6giai vizs-
galata all. A kotet témaja azonban nem csak a talk show empirikus vizsgalata, hanem
a popularis kulturdlis nyilvanossag kritikai megkozelitése is. A szerz6 vizsgalédasanak
fokusza igy folyamatosan mozog a konkrét miifaj és annak elméleti kérdései kozott. A
kotet kiindulépontja két ellentétes allaspontot vizsgal: azokét, akik a talk showk-ban
a nyilvanossag besziikiilését latjak, és azokét, akik - ezzel ellentétben - a nyilvanossag
megjelenését fedezik fel benniik. Az el6bbi alldspont a frankfurti iskola kultarkritikai pa-
radigmajaval egyeztethet6 0ssze, mely szerint a tomegkultira a tdmegek manipulalas-
nak eszkoze, mig a masik alldspontot a szerzd képviseli, aki cafolja, hogy a tomegmédia
kizardlag a ,nép 6piuma” lenne. Hangsulyoznom Kkell, hogy Magyarorszagon napjainkban
az értelmiségi diskurzust alapvetden a frankfurti iskola altal képviselt szemléletmod jel-
lemzi, és a bulvarmédia komplexebb elemzésére csak kivételesen keriilt sor. Csaszi Lajos
kotetének jelent6sége éppen ebben rejlik: hidnyossag potlasara vallalkozik, amelyben -
Hadas Mikl6s opponensi véleménye szerint -, Csaszinak meggy6zden sikertilt bizonyita-
nia, hogy a popularis média tabloidizaci6ja nem csupan a gonosz t6kések profithajszold
manipulaciéjaként, hanem egy ujfajta kulturalis demokracia kialakuldsanak és az allam-

1 SikLAKI Istvdn, Neotelevizié: vdlsdg vagy megujulds?, Médiakutatd, 2006/1. http://www.
mediakutato.hu/cikk/2006_01_tavasz/03_neotelevizio/ [Let6ltés ideje: 2013. december 19.]
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polgarok nyilvanosan folvallalt szubjektiv identitaskonstrukciéi intézményesiilésének
indikatoraként is folfoghats”.?

Cséaszi kutatasi teriiletei a média, a popularis kultdra, a tv-erészak, a tv-s talk
show, a kulturalis nyilvanossag és a médiaelmélet, s A Ménika-jelenség kulturdlis szociol6-
gidja cim{i kotete az akadémiai doktori értekezése alapjan késziilt, amelyet 2011 decem-
berében mutattak be a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak djonnan
atadott épiiletében, a Zsolnay Kulturalis Negyedben. A témardl mar magyar nyelven is
tobb szinvonalas értekezés sziiletett,®> am ezek egyike sem nyujt annyira atfogd képet a
popularis média tabloidizaciéjardl, mint ahogyan azt Csaszi teszi. A szerzd ugyanis egy
komplex elemzést hajt végre, amivel nem csak a miifaj torténetének az attekintésére val-
lalkozik egy népszerii talk show elemzésén keresztiil, hanem formai Gjitasokra is ravila-
git, amelyek ,visszavonhatatlanul atalakitottdk nemcsak a médiat, hanem a tarsadalom
kulturalis nyilvanossagat is”: a popularis média nyilvanossaga ebben az ¢sszefiiggésben
egy ujfajta kulturalis demokracia kialakuldsaként is felfoghato.

A kotet harom tematikus egységre oszthat6. Az els6 szerkezeti egységben a szer-
70 személyes élményeit osztja meg arrél, amikor az USA-ban, a '90-es években el§szor ta-
lalkozott a talk show-val. A sajat tapasztalatait azonban egy masik torténetbe, Raymond
Williams, a kritikai kultirakutatas klasszikusanak torténetébe agyazva irjale, akia’70-es
években hajoval utazott Anglidbdl az USA-ba, és ott talalkozott el6szor a kereskedelmi
adasokkal: a latottak végiil arra 6sztondzték az angol professzort, hogy a televizidzas
egészét tjragondolja. Csaszi Lajos hozza hasonléan érezte magat, amikor el6szor talal-
kozott a televizidban Jerry Springer, Donahue, Jenny Jones, Ricky Lake, Sally Jessy Rafael
és Oprah Winfrey misoraival. Csaszi észrevette, hogy ,olyan emberek, vélemények és
érzések jelennek meg ezekben a miisorokban, amelyek korabban a hagyomanyos tévé-
miisorokbo6l hidnyoztak”. (13.) 2001-ben, a Mdnika-show elinduldsakor ezért mar az ame-
rikai el6ismeretinek birtokaban figyelhette a szerzg, hogy vajon melyik tipusu talk show
hagyomanyait veszi at a magyar csatorna, és hogyan adaptalja azt. A nyilvanos értelmi-
ségi diskurzus és a lakossag privat kulturalis fogyasztasa kozotti ellentmondas pedig
felkeltette szociologusi kivancsisagat is, és ebb6l az érdekl6désbdl sziiletett meg A Mo-
nika-jelenség kulturdlis szocioldgidja cim{i kotet. A kotettel ezért a szerz6 olyanokhoz ki-
vant sz0lni, akik ,a média és altaldban a kultira demokratizacidjat elutasitjak valamilyen

2 Hapas Miklds, Opponensi vélemény Csdszi Lajos: A mindennapi élet tabloidizdcidja a populdris
médidaban (A Monika-jelenség kulturdlis szociologiaivizsgdlata)cimii akadémiai doktori értekezésérdl
http://real-d.mtak.hu/379/7 /Hadas_Mikl%C3%B3s,_az_MTA_doktora_b%C3%ADr%C3%A1lata.
pdf [Letoltés ideje: 2013. december 19.]

3 A talk show mint miifaj torténetének és formai sajatossagainak az attekintésér6l irt mar tobbek
kozott HAULIS Zoltan (Interaktiv miisorformdk a tematikus televiziozdsban, Médiakutatd, 2005/1).
A téma jelent6ségének szempontjabol meg kell még emlitenem LAMPE Agnes tanulmanyat (Kik és
miért szerepelnek a kibeszélé showk-ban, Médiakutato6, 2010/2), illetve Haulis Zoltan 2006-os irasat (A
televiziés mtisorformdtumok természete a Friderikusz-show elemzése alapjdn, Médiakutato, 2006/4).
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»magasabb« kulturalis eszmény nevében”. (18.) Csaszi Lajos az els6 szerkezeti egység-
ben foglalkozik még a média tabloidizacidjanak torténetével, és a kozvetitett tartalmak
mindenki szdmara valé hozzaférhet6ségének jelentéségével. Mindezeken feliil pedig egy
informativ attekintést is tesz a tv-s talk show torténetérdl és miifaji sajatossagairol. igy
kertilhet sor a targyalt szerkezeti egység végén Oprah Winfrey és Jerry Springer miisora-
inak hermeneutikai 6sszehasonlitasara.

Csaszi a kotet masodik tematikus egységében az RTL Klubon csaknem tiz éven
at fut6 Ménika-show antropoldégiai érdekeltségii elemzésére vallalkozik. Koncepciéjanak
kiindulépontja, hogy a magyar kereskedelmi televiziés show tudatosan mosta dssze a
realista beszélgeté miisorokat a szérakoztatd beszélgetésekkel. Csaszi a Monika-show je-
lent6ségét abban latta, hogy ,a stddiéban megszo6lal6 szerepl6k a magyar tarsadalom kii-
16nb06z06 tipusait képviselték, és ezért barmi volt is a témaja a miisornak, azok ezer szallal
kapcsolddtak a mai magyar tarsadalmi valésaghoz”. (17.)

A szerz6 kiilon fejezetet szentel a show dramaturgidjanak elemzésére. Megalla-
pitja, hogy az egyes epizddok soran két kiillonb6z6 szerkezeti felépités volt megfigyel-
het6. Az egyik ilyen a kontrapunktus, a masik pedig a szimfonikus szerkesztésmaéd. Az
elébbire jellemzd, hogy valamilyen elvi kérdésben két egymadssal szembenallé tdbor
véleménye litkozott, mig az utébbiban egy-egy
téma variacidjarol sokféle torténetet mutattak
be. A Ménika-show témai felolelték a maganélet
Osszes aspektusat, ezért rengeteg kritika érte a
miisort, amiben a gyartas majdnem 10 éve alatt
szerepldk szazai jelentek meg a studiéban. Tob-
ben arrol szamoltak be, hogy kellemetlen hely-
zetbe hoztak 6ket a szerkeszték. Errél egyébként
a szerzének Arpa Attila, a miisor egyik vezetdje
is nyilatkozott, aki nem tagadta, hogy sokszor
»al”-indokkal hivtak be az embereket a stidiéba.
Ennek ellenére Csaszi Lajos ugy véli, hogy az al-
kotok nagy hangsulyt fektettek az aldozatokkal
valo egylittérzésre. A kotet olvasdsa soran ebbdl
adddoan sokszor ugy éreztem, hogy a szerz6 tul
pozitivan értékeli az alkot6k munkajat és a Moni-
ka-show gyartasat. Az ltala készitett interjukbol
ugyanis kideriil, hogy a szerkeszt6k manipulal-
jak és megtévesztik a szerepléket, éppen ezért
nem minden esetben megalapozatlanok az értel-
miségi kritikdk a miisorral kapcsolatban.
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A masodik szerkezeti egységben Csaszi a Mdénika-show két konkrét epizddjat -
Segitség, pdnik!; Azt igérted, elvdlsz, mégis dtvertél! - is elemzi. A szovegelemzésekben a
maganélet tematizalhatdsaganak megitélése keriil a fékuszba, amelyet Csaszi Lajos egy
kovetkez fejezetben kérdéives felméréssel meg is vizsgal. Ugy talalja, hogy a megkérde-
zettek 45%-a csak részben tartja elfogadhaténak, hogy koziigyekrdl van szé a Ménika-
showban. Szerintiikk ugyanis vannak kényes témdak, amelyek nem tartoznak a nyilva-
nossagra. Ezt a tematikus egységet a miisorrdl folytatott internetes férumok empirikus
vizsgalataval zarja a szerz6, ami a kotet megel6z6 fejezeteivel egylitt egy olyan elemzési
feladat megvalositasaként értelmezhetd, ami egyediilall6 a hazai kutatasokban.

A harmadik tematikus egységben Csaszi Lajos a hypertelevizié (hypermédia)
és a kés6 modernitas Osszefiiggéseit vazolja fel. Kifejti, hogy annak ellenére, hogy a
hypertelevizidzas kezdetei az 1990-es évek elejéig nydlnak vissza, igazi népszerliségiik
az ezredforduld utan kezdddott. A kifejezés egyébként jol mutatja, hogy nem csak egyet-
len miifajrol, a valésagshow-rol van sz6, hanem ,a tévé egésze is eggyé valt ezekkel a mii-
sorokkal, vagy masképpen fogalmazva, aki ma a tévérdl beszél, az a valosagteleviziozasra
gondol”. (263.)

Csaszi Lajos a ,valosagtelevizio tarsadalmi szerepének bemutatasa a kés6é mo-
dernitasban” utan kiilon fejezetet szentel az életstilus-m{isoroknak. Oriasi szamuk miatt
azonban csak néhany val6sagshow-t valaszt ki, és mutat be jelen kotetében, illusztracié-
ként. A szerz6 a valdsagtelevizidzas életstilussal kapcsolatos miisorait négy alcsoportba
osztja, igy a kovetkezd kategoridkat kiiloniti el: verseny (pl. American Idol), jaték, kisér-
letezés (pl. Big Brother), és az intervencio6 (pl. How clean is your House?). A szerz6 az
intervenciés miisorok egy rovid életti, de a hypertelevizi6zas szempontjabdl jelents mii-
soranak, a Todd tv-nek a bemutatasaval, és a karitativ televiziézas rovid ismertetésével
zarja kotetét. A Todd tv-r6l tudni érdemes, hogy 2004 januarjaban indult a Fox csator-
nan, amellyel egy 0j tipust valdsagshow jelent meg. A miisor f6szerepldje Todd Santos
volt, akinek tanacsot adhattak a nézgék, hogyan vezesse az életét. Ezt kévet6en mutatja
be a szerz6 a karitativ televizi6zast, amely ,egyesiti magaban a korabban targyalt élet-
mod- és intervencids miisorok szamtalan sajatossagat, kiegészitve azokat a »Cseleked,]
jotl« karitativ szemléletével”. (279.) Csaszi Lajoshoz hasonléan a Hay és Ouellette szer-
zOparos is megfogalmazta a valdsdgshow tarsadalmi szerepét a Better Living through
Reality TV cim( konyvében: , A jotékonykodo televizié végs6 soron nem arrol szdl, hogy
a lakossag ideoldgiai hozzaallasat megvaltoztassak, hanem arrél, hogy a kereskedelmi
misorok egy Uj tarsadalmi szerepet foglalnak el.”* A kotetet felépité harom tematikus
egységgel Csaszi Lajosnak meggydz6en sikertlt bizonyitania, hogy a popularis média
tabloidizacioja egy ujfajta kulturalis demokracia kialakulasaként is folfoghato.

4 James HaAyY, Laurie OUELLETTE, Better Living Through Reality TV: TV and Post-Welfare
Citizenship, Oxford, Wiley & Blackwell, 2008, 38.
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Csaszi Lajos komplex és szakszer(i elemzési mddszereket, értelmezési stratégi-
akat alkalmazott kétetében. Megtalalhatdak benne talk show 6sszehasonlitasok, esetta-
nulmanyok, Arpa Attila konyvének elemzései, interjuk, a Szonda Ipsos kérdéives felmé-
résének kiértékelései, és internetes forumok empirikus vizsgalata is, amelyben a szerz6
két kiillonbo6z6 forum hozzaszoldsainak elemzését végezte el. Ezzel a széles spektrumu
kutatassal Csaszi Lajos munkaja atfogéan mutatja be az 4j tipust miisoroknak a tartalmi
és formai djitasait, amelyek ,mdra visszavonhatatlanul atalakitottdk nemcsak a médiat,
hanem a tarsadalom kulturalis nyilvanossagat is”. (1.)

Csaszi Lajos kotete tehat egy olyan szinvonalas és minden tekintetben széles spekt-
rumu, hiteles kutatast végrehajtd értekezés, amely a téma tudomanyos jelentéségét Uj
szemszogbdl vilagitja meg, és teszi azt a hazai és nemzetkozi kutatasok egyik alappillérévé.

(CsAszi1 Lajos, A Ménika-jelenség kulturdlis szocioldgidja, Budapest, Gondolat, 2011.)
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Szirak Sara (1992) Debrecen. A Debreceni Egyetem kommunikacié- és médiatudo-
many alapszakos, valamint magyar nyelv és irodalom szak minoros hallgat6ja. A Hat-

vani Istvan Szakkollégium alelnoke, a Palffy Istvan Szinhaztudomanyi Szakkollégium
és a DETEP tagja.

Sziradk Sara

A STAND-UP COMEDY - EGY MUFA] MIBENLETE H

»A Dumaszinhaz lényege rendkiviil egyszer(i: egy ember egy mikrofon el6tt vicceseket
mond, amin a k6zonség altaldban nevet. A stand-up ezért az egyik legnehezebb mififaj,
egyedill a szinpadon, diszletek, specidlis effektek és jelmezek nélkiil csak a szovegre, a
gesztusokra, és az el6ado egyéniségére hagyatkozva kell elvarazsolni a nézdket, nap mint
nap megujulva, s kell tenni mindezt oly kortilmények kézott, ahol a nézék az asztaloknal
esznek, isznak, esetleg megszdlalnak, ahol a pincérek allandé mozgasukkal elvihetik a
figyelmet az apré niianszokro6l.”! - igy szdl a Godot Dumaszinhaz ,ars poeticaja”. A Godot
Dumaszinhaz éveken keresztiil volt a hazai stand-up comedy kézpontja, az eléadoknak
fellépési lehet8séget biztositott, s egyben népszertisitette is a miifajt. Ot éve az RTL Klu-
bon 6nallé misorként elindult a Showder Klub, s célcsoportjaban 39,1%-o0s kozonség-
arannyal debiitalt. Az eddig egy szlikebb rétegnek sz6l6 miifaj innentdl kezdve tomegek
szamadra valt elérhet6vé, népszeriisége azdta is toretlen. De vajon minek kdszonhetd a
stand-up hazai sikere?

A STAND-UP COMEDY KULFOLDI KONTEXTUSA

Nem célom, hogy a témardl atfogd képet adjak, ezért csak néhany rovid, de fontos - a
miifaj medialis vonatkozasahoz kapcsolédd - torténeti megjegyzésre szoritkozom. A
miifaj az Egyesiilt Allamokboél szarmazik, s az angolszasz orszagokban a legnépszertibb.
Tulajdonképpen 6si mintazaton alapszik, amely egészen az antikvitasig nyulik vissza, hi-
szen a stand-up comedy el6adas egyfajta retorikai teljesitménynek is tekinthetd: a fel-
1ép6 egy modern rétor, megszolalasmoédjanak koze van a professzionalis széonoklathoz.
Ahhoz, hogy elemezni tudjuk a stand-up comedyt, el6szér hasznos 6sszehasonlitani a
nyilvanos beszéddel /szdnoklattal. A komikus és a szonok célja egy és ugyanaz: el akarja
nyerni és meg szeretné tartani a hallgatosag figyelmét, folyamatosan reakcidk kivaltasara

1 http://budapest23.eu/dumaszinhaz-szeptemberi-musor (eredetileg: Godot Dumaszinhdz, http://
dumaszinhaz.godot.hu/dumaszinhaz/) [Letoltés ideje: 2013. szeptember 30.]
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torekszik. Az ember nem feltétleniil sziiletett szonok: fejlesztheti is képességeit, ha jol
megfigyeli, mibdl és hogyan all 6ssze egy jo beszéd. A j6 szénok nem csak ,elmondja” a
beszédét, hanem manipuldlja is hallgatdésagat, hogy szamara kedvezd reakciét valtson
ki.2 A politikai szonokok retorikai eszkozokkel épitik fel beszédiiket, igy kotik le a hall-
gaté figyelmét és nyerik el kozremiikddését is, amit a taps, a tetszés, némely esetben a
kozos cselekvés jelez.?

Az el6adas egyik legfontosabb eleme a pronunciacio, vagyis a testi tevékeny-
ség szénoklat kozben, s ennek a vizsgalataval jutunk a legkdzelebb a stand-up comedy
megértéséhez. A szoveg, a rendezés és a performansz 6sszekapcsolodik az el6adé 6n-
all6 produkcidjaban, vagyis ez valédi ,,one man show”. Kezdetben a vasari komédidk, a
kabarék keretei kozott jelentkezik, mignem a 19. szazad folyaman a stand-up kivalik, és
o6nallésodni kezd. A radidban, valamint a televiziéban valé megjelenés a két legfontosabb
allomas az 6nall6 mifaj kialakulasaban, mindketté hatalmas attorést jelent. Féképp a
televizid feltiletén valé megjelenés hozott radikalis valtozast, hiszen az ismert humorista
hangjahoz ezaltal egy test képe is tarsul: a kozvetitett test is a humor forrasava valik,
selbeszélodik” a televizidban. A '90-es évek végére egyre tobb az el6ado, egyre valtoza-
tosabba valik a tematika is, a show egyre nagyobb kozonségnek sz6l, s ekkora mar szinte
minden amerikai kisvarosban van legaldbb egy comedy club. Az amerikai filmekben is
visszatéré motivumma valik a stand-up-os figurdja, gyakorta éppen a kudarcot valléé,
akin senki sem nevet: ez jol mutatja, hogy a tulkinalat k6zepette mennyire nehéz a dol-
ga az el6adoénak az egyediség, a siker és a hirnév kivivasa terén. A helytallas érdekében
allandé egyenstlyozasra van sziikség a konvencionalis humor és az eredetiség kozott, s
ami talan a legnehezebb: egyéni imazst kell teremteni. A stand-up comedyvel foglalkozo
konyvek egyikében ez all: ,az az erd és hatalom, amellyel néhany komikus a kozonség
figyelmét magara vonzza, és ahogyan egyetértést és egyuttérzést valt ki bel6le, mar-mar
samanisztikusnak mondhatd.”* A sz6, a mozdulat, az aura - de miben is all a stand-up-os
hatasa?

A SHOWDER KLUB
A neotelevizi6 - igy a Showder Klub - altal megidézett tér is olyan, amely a mindennapi

életvitel terébe integralodik. A csaladi tévénézés helyett megjelenik a maganyos tévé-
nézés, s az Uj misortipus ehhez az élethelyzethez alkalmazkodik: hétfén, a késé esti

2 Max ATKINSON, Our Master’s Voices: The Language and Body Language of Politics, London,
Menthuen, 1984, 12.

3 Paul MCILVENNY, I Really Wanna Make You Laugh: Stand-up Comedy and Audience Response, Public
Speaking and Political Oratory, http://paul-serverhumfak.auc.dk/research/cv/Pubs/stand-up93.
pdf [Letoltés ideje: 2013. szeptember 30.]

4 Olson Koziski, Standup Comedy. Humour in America, London, Greenwood Press, 1988, 109.
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orakban tekinthetd meg, s olyan, akar egy baratsagos, intim beszélgetés, amelyben a
nézé is részt vesz.

Amikor azok k6zo6tt a hatasok, benyomasok kozott vdlogatunk befogaddként, ame-
lyek az embertarsaink, vagy a média feldl érnek benniinket: kiilonbségeket és hasonlosa-
gokat allapitunk meg magunk és a tobbiek kozott,® s folyamatosan alakitjuk, ujrateremtjiik
és meger0sitjik az identitdsunkat. Fiiggetlentl attdl, hogy hol és miként éliink, a magyar
kultdra és a nyelv az, ami 6sszekot benntinket. Ezt a k6zdsségtudatot naponta megerdsitik
aradidallomasok, az 01jsagok, a televizios csatornak. A média ,elképzelt kozosségeket” hoz
létre. Fragmentalt, elidegenedett, felgyorsult vilagunkban biztonsagra vagyik az elszige-
telt egyén. Be akar kapcsolddni az 6t koriilvevé kozvetlen kornyezeten tuli, atfogébb tar-
sadalmi val6sagba. Hogy miért? Azért, mert az ember tdrsadalmi lény. Része a vilagnak, és
annak is akarja érezni magat. Igy a tarsadalomba, az ,elképzelt kozosségekbe” valé bekap-
csolddas vagyanak a reprezentacidjaként is értelmezhetd a miisor. Ahol a magyar nyelvet,
kultirat is megelevenedni lathatjuk - mégpedig szérakoztaté formaban.

A Showder Klub egy fiktiv k6zosségi halot teremt, amelynek a néz6 is konnyen
a részese lehet a web 2.0 koraban: ennek fontos tere példaul a Facebook. A média va-
lamennyi feliiletének - igy ennek a miisornak is — komoly identitasalakité szerepe van.
J1dentitdsanyagot” szolgaltat, a befogadd pedig ezen keresztiil latja 6nmagat. A miisor
széleskori kulturdlis regiszterekre épit: a magas- és a popularis kultira egyarant részt
vesz az identitas kozvetitésében. A ,szemtdl szembe-tengely” eljaras ebben az esetben
is miikodik: az el6ad6 a kameraba néz, ezaltal egy képzelt tengely masik oldalan feltéte-
lezett befogadé ,szemébe nézve” szélal meg. Igy ebben a kommunikaciés szituaciéban a
néz0 pozicionalis eljarasai is megvaltoznak, legalabbis megteremti a kozelség, kozvetlen-
ség illuzidjat.®

Felmertl a medialis kozvetettség kérdése: mennyiben mas az, ha a néz6 szemé-
lyesen van jelen, vagy ha felvételrdl nézi meg a miisort? A kiilonbség a szinhazi el6adasok
befogadasahoz hasonlithat6? Ha é16 el6adas részesei vagyunk, akkor a személyes jelenlét
varazsa altal a kozvetlenebb érzéki benyomasok fokozottabban hatnak, s a koriilottiink
1év6 kozonség reakcidi — igy a nevetés intenzitdsa - is er6teljesebb bevonddast okozhat-
nak. A televizid ezt a prezencia-élményt nem tudja biztositani, ugyanakkor a kozvetités
perspektivarendszere olyan dolgokat mutat meg, amelyek jelenlétiink esetén nem vol-
nanak lathatéak a szamunkra - ilyenek példaul a backstage-jelenetek. Vagyis az eltéré
tavlatokbol fotografalt, ritmikusan montirozott tévés valtozatban egyfajta medialis kom-
penzacids hatas érvényesil. A felvételen az el6ad6 nemcsak egy elképzelt tengely masik
oldalan il§ befogadd szemébe nézve sz6lal meg, hanem az ott jelenlévé kdzonséghez is

5 Jostein GRIPSRUD, Médiakultiira, médiatdrsadalom, Bp., ij Mandatum, 2007, 15.
6 MAKSA Gyula, 4 paleoteleviziézdstol a neotelevizidzdsig - és tovdbb, Debreceni Disputa, 2007 /12, 35.
http://www.deol.hu/disputa/2007/Disputa_07-10.pdf- [Letdltés ideje: 2013. szeptember 30.]
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(ki)szol: a feltételezett nézd6i pozicionk igy megvaltozik, ez erdsitheti a beavatottsag érzé-
sét, hiszen olyat is latunk, amit a jelenlév6k nem.

AZ ELOADASMOD - STAND-UP COMEDY-ELEMZES

Az el6adasmadd elemzése a kulcs ahhoz, hogy jobban megérthesstik a stand-up comedy
miikodését. Az el6addk a szubjektivitas kiilonb6zd szintjeinek vegyitésével alakitjak
mondanivaldjukat, fejtik ki véleményiiket, mesélik el élményeiket: a vonzero6t a hétkoz-
napi élet egyedi szemszogbdl és nyelvezettel torténd kozvetitése teremti meg. Az egyes
események képzeletbeli tjraélése, a lehetetlen gondolataval vald eljatszadozas, a do-
minans énbdl kiemelked6 tulajdonsagok megélése, a szélsGséges - vagy annak tartott
- gondolatok félig felvallalasa, megvallasa valik lehet6vé.” A humorista egyediil, kellékek
nélkiil, kozvetleniil a k6zonséghez szélva adja el6 a miisorat, tobbnyire gyors tempdban.
Az el6addonak mindig, minden egyes fellépés alkalmaval meg kell teremtenie, ergsitenie
és - esetenként - Gjjitania az imazsat, s alkalmazkodnia kell a kozonséghez. A kozonség és
az el6ado6 viszonya nagyon szoros, hiszen a néz6 elvarasa az, hogy folyamatosan megne-
vettesse a humorista, utébbi pedig igen csak ki van szolgaltatva a publikum reakci6inak.

Ebben a miifajban a sz6vegek kozvetit6 médiuma maga az ember. A verbalis koz-
1és a legfontosabb, s noha egy stand-up comedys nem dolgozik olyan dsszetett jelrend-
szerrel, mint egy szinész, mégis fontos, hogy mit hasznal még a szévegen kiviil, milyen az
eléadasmodja, a hang, a gesztus, a mimika - a testeffektek 0sszessége. A stand-up comedy
eszkozrendszerének vizsgalatdhoz kiindul6pontként Patrice Pavis Eldaddselemzés cimi
miivének a szinészekrdl sz616 fejezetét hasznalhatjuk. Pavis szerint egy j6 el6ado ,igazi
személynek allitja be magat, olyannak, akit mindennap lathatunk az utcan, akivel azo-
nosulni tudunk, hiszen felleljiik benne az azonossag érzését mindazonaltal, amit sajat
karakteriinkrdl, vilagtapasztalatunkrol, érzelmi, erkolcsi és filozofiai értékeinkrdl tu-
dunk [...] hogy azonosulhassunk a figuraval, s beléphesstink az altala képviselt vilagba,
megfeledkeziink a szinész technikajardl.”® Az el6add sajat magan végzett munkaja csak a
masik tekintetének a tavlataban, vagyis a nézg révén kap értelmet, akinek olvasnia kell az
el6ado hordozta figura fizikailag lathato jeleit. Az el6ad6 szovegének értelme, a stand-up
comedys fellépés hatasa is csak a k6zonség tekintetének tavlataban johet létre.

Pavis szdvegébdl kiindulva egy stand-up comedys el6ad6 akkortol tekinthetd an-
nak, ami, ,ha egy néz6, vagyis egy kiils6 megfigyel6 elkezdi nézni és a kdrnyezé valdsag
»kivonatanak« tekinti, olyannak, aki hordozza a helyzetet, a szerepet, s a fiktiv, de leg-
alabbis sajat referencialis valosagtél kiillonbozo aktivitast.” De ez még nem elég ahhoz,

7 CzipotT Klara, A 21. szdzadi intim miifaj: a blog, http:/ /www.avorospostakocsi.hu/2011/11/07/
a-21-szazadintim-mufaja-a-blog/ [Letoltés ideje: 2013. szeptember 30.]

8 Patrice Pavis, Eldaddselemzés, ford. JAKFALVI Magdolna, Bp., Balassi, 2003, 59.

9 Uo.
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hogy el6adéi poziciéba keriiljon, s 1étrejojjon egyfajta szinhazi helyzet: a fellépének is
teljesen tudatdban kell lennie annak, hogy megfigyel6je el6tt jatszik. Amint ez a ,kép-

ron

zeletbeli szerz6dés” létrejott, semmit, amit a megfigyelt mond, ,nem lehet készpénznek
venni, csak olyan fikcids tettnek, amely kizardlag abban a lehetséges vilagban nyeri el
az értelmét, amelyben a megfigyel6 és a megfigyelt kozosen megegyezett.”!° A stand-up
comedys el6adé tudatosan alkotja meg dnmagat, talalja ki el6re a szovegeit, de vannak
olyan tényezdk, amelyeket nem befolyasolhat teljességgel - példaul non-verbalis kom-
altala megteremtett figura. Ezek a rétegek rarakoédnak a ,jatékra”, amitdl ,a nézg ugy érzi,
hogy igazi személlyel all szemben.”!!

Pavis miivének néhany kulcsfogalma segitségiinkre lehet e hatas Kkifiirkészésé-
hez: ilyen a jelenlét, illetve az azonosulds vagy tdvolsdgtartds kérdése: az azonossag és a
kilonbség jatéka a valés, jelenlévd, beszélé személy, s a szovegei, szinpadi eszkozei altal
megteremt6do, képzelt figura kozott. ,Akirdl a szoveg szol, s akit a kiils6 vilag szdmara
meg Kell testesitenie, a nézének kell kiegészitenie, hogy 1étrej6jjon az alak illuzidja.”*?

A bemutatkozas, az Gn. dnbejelentés éppen ezt az azonossagon és kiilonbségen
alapul6 oszcillaciot teremti meg: ,El kell mondanom valamit el6ljaréban - vallomasos
jelleggel -, mert ez egy ilyen miifaj.”** ,Egyébként elkezdeném a misort, Boddcs Tibor
vagyok, én Bucsuszentlaszlorol érkeztem.”!* Ez esetben Boddcs Tibor reflektal a szitu-
aciora, amibe belehelyezi magat - a stand-up comedys fellépésre -, de kozben ,tartja
a figurat”, a ,kapcsolatot a szereppel.” Az el6ad6 ,masnak mutathatja magat, mint ami,
vagy tavolsagot tarthat a szerepétdl, idézheti, ironizalhat, reflektalhat ra, akarata szerint
kiléphet belSle és vissza”,'* de mindvégig hitelesnek kell maradnia. Bodécs fenn tudja
tartani a jatékot, s az illuzidt, hogy ,6 maga ez az dsszetett személy, akinek a 1étezésében
hinniink kell.”1® A beszédtéma nem mas, mint az 6nmagarél megalkotott, utalasok révén
részben elismételt és alkalmanként tovabbsz&tt narrativa.

Bodéces Tibor az egyik legsokoldalibb el6adéja a hazai stand-up mezdnyének.
Egyik allandd témaja Bucsuszentlaszld, a kis Zala megyei falu, ahol feln6tt, s ahonnan
Budapestre keriilt. Az identitds-mintazat, amit ennek révén folajanl a nézének, a févaros-
ban karriert csinal6 vidéki fitl sztorija. Az eredetmonda ironizalja az egyszerre kedvesen
patriarchalis, ugyanakkor elmaradott és alacsony életnivét biztositd egykori lakéhelyet.

10 Uo.

11 Uo., 60.

12 Uo.

13 Showder Klub, Boéddcs Tibor 1., http://www.youtube.com/watch?v=tFqpKo3BLcl, (00.05),
[Letoltés ideje: 2013. oktober 1.]

14 Uo., (03.55-03:58)

15 Pavis, i. m., 60

16 Uo.
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»Ram adtak egy ilyen szinii inget, apam ilyenbe’ permetel. Semmire nem j6 ing.”'” A néz6
altal is atélhet6 viszonyulds az élmények id6beli és térbeli tavolsagabdl, ,meghaladott-
sagabol” is fakadhat. Azonosulhat vele, aki szintén vidékrél keriilt Pestre, s atélt valami
ehhez hasonlot, illetve sikeresen megbirkozott a beilleszkedéssel. De azonosulhat vele az
is, aki vidéki, mert a nem erdszakos, hanem beleérz6 irénia segithet neki a tavolsagtar-
tas tavlatdnak megteremtésében. S természetesen azok szamara is élvezhet6 ez a humor,
akik nem vidékiek, mert egzotikusnak, érdekesnek taldlhatjadk a torténeteket, s valami
olyat kaphatnak meg a helyenként bumfordi, &m mindig 6sszetarté kis vidéki kozosség
életképei altal, ami hidnyzik identitasuk elbeszélésébdl. Vagyis Bod6cs ismételt és tijbdl
és Ujbol megujitott eredetmondaja a néz6k valamennyi lehetséges rétegét képes bevonni.
El6addsmdédjanak sajatossagai is fokozzdk a humoros hatast. Felhasznalja az
,autentikus beszéd valosdgeffektjeit’'®: a dialektus megidézésével mintegy ,hallhatova”
teszi Bucsuszentlaszl6 vilagat. Ezen tilmenden egész testével ,jatszik”, parodizal, meg-
idéz embereket mozdulatokkal, hangeffektekkel. ,Volt focistdk szoktak értékelni, akik
sokat fejeltek... a kapufdba. Nagyon jé volt az iram, a mérkdzés, az iram, a mérkdzés...
ha az els6 félidébe az a 16vés bemegy, akkor gél. Ennyi erével Korda Gyurit is delegal-
hatnank: Tizenegyes... Megadta.”!® Az idézett részlet a hangképzés, a szdismétlés és a
tautologikus szerkezet révén a futballistak suta
beszamoldira utal, s ugyanezt teszi, amikor Kor-
da Gyorgy sporttelevizios ,kozvetitéseinek” to-
mor semmitmondasat citdlja.
A stand-up comedy tematikdjaban gyak-
ran szerepelnek kozéleti-politikai aktualitasok, a
fellépok el6szeretettel idézik a popularis kultira
és altaldban a média vildganak rekvizitumait, &m
a magaskultira elemei, a kozvetlenebb politiza-
las vagy a tarsadalomkritika kevésbé jelenik meg,
mert ez elidegenité és megoszté hatasu lehet a
nagyobb kozonség szamara. Az eléadonak meg
kell talalnia azt a k6zos kulturalis referenciame-
z6t, amire annak veszélye nélkiil hivatkozhat,
hogy a kdzonség egy részét (vagy nagy részét)
elveszitené. Bod6cs Tibor a kozdnség mivelt-
ségbeli megosztasat példaul ugy kertli el, hogy
a magaskultirara (a min6ségi irodalomra, film-

17 http://www.youtube.com/watch?v=tFqpKo3BLcI, (03.58-04.10)
18 Pavis, i. m., 61.
19 http://www.youtube.com/watch?v=tFqpKo3BLcI, (05.55-06.30)
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miivészetre, igy Bohumil Hrabalra, Ingmar Bergmanra vagy Quentin Tarantindra) valé
utalasokat a hosszabb torténetekbe belesz6ve, tn. egysoros poénokban mondja el: igy
akik ezt értik, vonzénak talaljak, akik pedig nem értik, azok sem zokkenek ki az el6adas
amugy ritmusos menetébdl. ,Félelem és reszketés Klarikaval.”?’; ,Nem latom, hogy len-
nének ilyen buddhista fundamentalistak, széval lehet, hogy van, csak nem latom a képet,
ahogy betornek a pilotafiilkébe a buddhistak, hogy ne vidd tovabb, nem érdemes.”*' Az
elsé részlet ismét a Korda-hazaspar pdkerkozvetitéseire tett utalasként figural, ugyan-
akkor a maga tomorségében tobbszords idézet (egyfajta paragramma), mert utal Terry
Gilliam Hunter S. Thompson regényébd6l 1998-ban készilt filmjére, amelynek a cime
(Fear and Loathing in Las Vegas) viszont Soren Kierkegaard egyik bolcseleti miivét idézi
meg. A Félelem és reszketés Las Vegasban a populdris kultira széles kérben ismert kul-
tuszfilmje, s az idézett mondat e cim humoros hatast kelté deformaciéja, ugyanakkor az
avatottabb befogadd szdmara - novelve a poén hatdsat — egy tobbrétegli intertextualis
utalas. A masodik citatum szatirikus humora a vallasi felekezetek aktualpolitikai kliséit
mozgatja meg, amikor a hiradasokbdl és a filmekbdl megszokott szovegkornyezetbe -
varatlan effektusként - a tavol-keleti vallast illeszti be. Az eredeti sztereotipia filmes ere-
detére utal is Bodécs, amikor azt mondja, hogy ,csak nem latom a képet”. Am a mondat
mindjart elképzelteti a jAmbor buddhistak erészakos cselekedetét, ami a maga virtualis
képiségében valik a képtelen megjelenitdjévé.

Boddcs szinte az egyetlen olyan stand-up-os el6ado, aki igen sokat politizal® -
kollégai ,kis hofinak” is hivjak. Némi joggal, noha a két humorista tArsadalmi kérnyezeté-
ben nagyon lényeges kiilonbségek fedezhet6k fel. Hofi Géza egy feltilrdl iranyitott, dikta-
torikus rendszerben szérakoztatott, Bédécs viszont a szabad nyilvanossag lehet6ségével
élve voltaképpen ,minden oldalt” kemény kritikaval illet. El6adasmédjukban vitathatat-
lanul vannak hasonldsagok. A szovegeik jol felépitettek, alaposan kimunkaltak, s a fiatal
utdd esetében is nagyon fontos a latvany: a mimika, a gesztusok, altaldban a testbeszéd,
valamint a verbalis kozlés és az utanzas.? A szoveg és a test kiegésziti egymast, s Boddcs
valtogatja is ezeket a torténetmesélés kdzben, igy a varatlansag erejével hatnak, ez valik
a humor forrasava. Bodécs Tibor egy vidéki ,mesemondét”, egy afféle Hary Janos-tipusu

VA

20 Uo., (06.38-06.45)

21 Uo., (07.06-07.18)

22 Uo., (00.58-03.51)

23 ,A szinész nem kizardlag egy 1étezd személyt, egy egészet alkotd személyiséget vagy érzelmek
sorozatat mutatja meg. Nem csak egyszert transzpoziciéval és utanzassal dolgozik, a testrészeitdl
(a tobbit igy semlegesitve) atvett elkiiloniilé6 elemekbdl épiti Ossze jelentéseit: a kéz egész
cselekvéssort mutathat el, a mesél6 hangja torténeteket javasol.” PAvis, i. m., 60.
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HOVA TOVABB?

A Showder Klub cim misor 2008-as debiitaldsaval a stand-up comedy miifaja - mely
eddig egy szlikebb rétegnek szolt - elérhet6vé valt a nagyobb tomegek szamara is. De a
stand-up comedy voltaképpen nem 2008-ban jelent meg elészor hazankban, hanem ko-
moly miifaji hagyomanyokra tekint vissza. Egyrészrol 6tvozi az angolszasz orszagokban
kiforrott miifaj altal megteremtett globdlis szabalyrendszert, masrészrél a hazai el6z-
ményekhez is kapcsolddik: igy a Rddidkabaréhoz, valamint Hofi Géza, Sandor Gyorgy és
Fabry Sandor el6adasmdédjahoz, akik elészor tettek lathatéva a televizidban a kés6bbi
stand-up-ra emlékeztetd produkcidkat. A radio- és televizids kabaré altal megteremtett
megszolaldasmddok azok, amelyek révén a stand-up comedy meghonosoddsa megtortén-
hetett, hiszen a magyar népszer( kultdraban, s a szérakoztatéiparban ez az Egyesiilt Al-
lamokbdl elterjedt miifaj a kozelmultban mar egyaltalan nem volt ismeretlen jelenség.
A miifaj sikeres meghonosodasanak tovabbi fontos feltétele volt, hogy a 2000-es évek
elején megjelent egy tobb tehetséget is felvonultaté Uj generacid, amely a honi humo-
rista hagyomanyokhoz kapcsolédva produktivan hasonitotta at az amerikai ,receptet”.
A Showder Klub cim{ msor elinduldsaval a Rddidkabaré is a reneszanszat éli, hiszen a
miisorban feltlin6 el6addk a radidkabarénak is aktiv résztvevdi. A rendszervaltas utan
a radids és televizios kabaré krizisébdl valé kiutat a FAbry Show, majd a Showder Klub
mutatta meg. A Showder Klub misorstruktirajanak atalakitasaval mar tobbszor préobal-
koztak - példaul a roast miifajanak bevezetésével -, de sikerteleniil. A stand-up comedy
jelenlegi formajaban valt népszertivé Magyarorszagon, mert ekként tudott a hazai hagyo-
manyokhoz, a nézéi elvarasokhoz termékenyen kapcsolédni. A miisor, s a miifaj alakulasa
is nagyban fligg ezutan attél, hogy lesz-e tehetségeket biztosité utanpoétlas.
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Kovacs Emese (1992) Debrecen. A Debreceni Egyetem harmadéves magyar szakos

hallgat6ja, a DETEP tagja.

Kovacs Emese

RAPBOL A NYELVROL, NYELVBOL AZ EMBERROL H

»A dolgoknak azokat az aspektusait, amelyek a legfontosabbak szamunkra,
egyszertségiik és mindennapisdguk rejti el el6liink.

(Nem lehet észrevenni — mivel folyton szem el6tt van.)

Kutatdsdnak tulajdonképpeni alapjai egydltaldn nem tiinnek fel az embernek.
Ha csak ez nem tiint fel egyszer neki.

- Esez azt jelenti: az nem étlik a szemtinkbe,

ami, ha egyszer észrevettiik, a legszembedtlobb és a legerdsebb.”
(Wittgenstein)

Wittgenstein gondolatai nyoman elindulva felmeriil a kérdés, hogy mi lehet az ember
szamadra a legfontosabb és ezért a legkevésbé szembetlind. A német filozéfus kései mun-
kassagaban, nyelvfilozofiai vizsgalddasai kapcsan Keriilt el6térbe a gondolat,! igy a va-
laszt célszeri lehet ebb6l kiindulva keresni. Hiszen nyelviink sajatosan emberi, kultd-
rank alapkdve, megismerésiink egyik elsédleges formaja: mindennapjaink szerves része,
kapcsolatteremtésiink, gondolataink elsédleges médiuma. Ember és nyelve oly szorosan
osszefonddik, hogy szinte mar elképzelhetetlenek egymas nélkil. Ebben a helyzetben a
nyelvrdl valo objektiv ismeretszerzés problémassa valik, s ezt mutatja az ismeretek at-
adasa is. Az alsé- és kozépszintli magyar nyelv- és irodalomoktatas programja a nyelvet
inkabb eltavolitja a diakoktdl, mintsem kozelebb hozna azt. Irasom célja a nyelvet olyan
szempontokbdl bemutatni, melyek segithetnek e tavolsag csokkentésében.

Ehhez két olyan szovegtipust valasztottam, melyek elsére talan tavolinak tinnek
egymastdl. Egyrészt olyan lirai szovegeket vizsgalok, melyek az irodalomoktatas kanon-
janak részét képezik, masrészt a hazai szubkultiraban jelen 1év6 rapszovegeket. El6b-
biek a nyelvi mindség mércéjeként azonositva jelennek meg a kdézgondolkodasban, s a
nyelviség egy magasabb szintjeként egyfajta tavolsagtarté6 magatartast valthatnak ki a
befogaddkban; mig a szlengbdl taplalkozo6 rapszovegek a nyelvi hanyagsag képzetét kel-
tik a komoly miivészi megformaltsaggal szemben. A nyelvi produktumok e két tipusanak

1 Ludwig WITTGENSTEIN, Filozdfiai vizsgdloddsok, ford. NEUMER Katalin, Bp., Atlantisz, 1998.
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rokonitasat olyan nyelvi jegyekre fékuszalva végzem el, melyek inherensek a nyelvben,
ezaltal elvezethetnek a nyelvrdl valé gondolkodas adekvatabb utjaihoz.

Az efféle rokonitashoz a wittgensteini ,csaladi hasonl6sag” fogalom lehet a kulcs.
Eszerint egy csaldd Osszetartozasat nem az mutatja, hogy van olyan kozos jegy, mely a
csalad minden tagjanal megjelenik, hanem, hogy vannak olyan jegyek, melyek tobb tag-
ndl is el6fordulnak. Ahogy Wittgenstein irja: ,Vizsgald meg példaul egyszer azokat a fo-
lyamatokat, amelyeket »jatékok«-nak neveziink. A tablajatékokra, kartyajatékokra, lab-
dajatékra, kiizd6sportokra stb. gondolok. Mi a kdz6s mindezekben? [...] Minden jaték
'szorakoztatd’? Hasonlitsd 0ssze a sakkot a malommal. Vagy taldn mindentitt van nyerés
és vesztés, és mindenlitt versengenek a jatékosok? Gondolj a paszidnszokra. A labdaja-
tékokban van nyerés és vesztés; de ha egy gyermek a labdat a falnak dobja majd ismét
elkapja, akkor eltiinik ez a vonas. Nézd meg, hogy milyen szerepet jatszik az ligyesség és
a szerencse. Es milyen mas az iigyesség a sakkban és a teniszben. S gondolj most a kér-
jatékokra: itt megvan a szdrakozas eleme, viszont mennyi mas jellegzetes vonas eltiint!
Es igy mehetiink végig a jatékok sok-sok mas csoportjan, s lathatjuk, amint hasonlésagok
tlinnek fel és el.”?

Mivel ezuttal nyelvi alkotasok csaladi hasonlésaganak jellemzdit szeretném meg-
allapitani, a szovegek nyelviségében rejld jegyekre fogok koncentralni. Mivel az ember
csaladfogalma esetében is a szarmazas, a csalad tagjai kozotti viszonyok alakulasa bir
donté jelentdséggel, ezért a nyelvi jegyek mentén kapcsolodé szovegesaladoknal is erre
kell a figyelmet forditani: honnan indult a nyelv, milyen koriilmények kozott alakult ki.
Igy a kezdeti allapotokig visszamenve, a nyelv keletkezését vizsgalva két jellemz6 fog
feltlinni el6ttiink. Az egyik, hogy a nyelv 1étrejottében az azt 1étrehoz6 emberek csopor-
tosuldsanak, azaz a tarsas k6zodsség kialakitasanak volt szerepe. A masik, hogy e kozos-
ségek szervezddési szintje a szdbeli jelleg megalkotasara volt alkalmas. Hiszen egyetlen
elszigetelt egyed nem kezdeményezhet kommunikacios folyamatot, legalabb két fél sziik-
séges hozza, mert a folyamat lényege, hogy kozottiik kapcsolatot teremtsen. E folyamat
pedig legkézenfekvébben hangzés formaban torténhet, mert a hangok kiadasa és érzé-
kelése alapvetd képessége az embernek. Ezenfeliil hatékonyabb mas érzékszervi kozve-
titettségnél, mint példaul a latas vagy a tapintas, mert kdzvetlen fizikai kontaktus nélkiil,
tobb résztvevdre egyszerre hathat. A valasztott szovegek rokonsagat is e két tulajdonsag
mutatja, mivel mind a lirai alkotasok, mind a rapszovegek egy olyan oralis hagyomany-
ba agyazodnak, mely a kozosségi 1étmod keretei fel6l nyer mélyebb értelmezést. Ezen
Osszefiiggés pedig a nyelvben miikodo l1ényegi elv alapjan valik vilagossa, mely a kap-
csolatokat a viszonyitassal megteremtve folyamatos valtozast hoz. Ez kiillonbozteti meg
nyelviinket az él6vilagban megjelend mas kommunikacios formaktdl. Ugyanis az élévilag
szamos helyén taldlkozhatunk hangjelzésekkel, a hangadassal torténé kapcsolattartas-

2 Uo., 57-58.
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sal. Am komplexitasa és a valtozatossag tekintetében, valamint a rekombindcio, a valtoz-
tatas alkalmazasaban mégis egyediilalld lesz az ember altal 1étrehozott nyelv. Mas szdval
antropolégiai allandokkal 6sszefiiggésben alakul nyelviink: megnyilatkozasainkban mi
magunk jelentink meg, a nyelv sajatossagait az azt 1étrehozé emberi természet sajatossa-
gai alakitjak ki.?

A lirai és a rapszoveget tehat el6szor a hangzdssag oldalardl vizsgdlom meg. A
versek hangzdssidga ma mar korantsem olyan egyértelm(, mint a zenei alappal egytitt
megszo6lalé rapszovegek esetében. Ennek oka, hogy a kéltemények nagy része irott for-
maban késziil, és befogadasuk is els6dlegesen vizualisan, olvasva torténik. Azonban a
szdbeli jelleg a lirai miifajok kapcsan egyaltalan nem megkeriilhetd. A hangtulajdonsa-
gokra - ugymint a hangosszecsengésekre, az id6tartamra, a hangsulyra és az intonacio-
ra - alapozé versritmus és rimelés, valamint a rajuk épiilé verselési formak felhangza-
sukkor kiillonosen erdteljes hatast képesek elérni. Ezek pedig konszenzudlisan a liraisag
meghatarozé tényez6i.* igy példaul Petéfi Sandor A természet vadvirdga cimii kolteménye
titemhangsulyos verselésének kdszonhet6en interpretalhatéva valt egy rapzenei alapra.

Az igy sziiletett szam élvezetes flow-val rendelke21k Vagyls a szoveg és a zene akusztlkal

jegyei osszhangban vannak.® Ennek érdekében
a rapperek a hangsulyviszonyokkal is jatszanak,
ugy, hogy példaul a magyar nyelvre jellemzé els6
szotagi hangsulyt athelyezik mashova. Az, hogy
a rapperek egy ilyen altalanos nyelvi mintan is
valtoztatnak, mutatja, hogy a gordiilékeny flow
mennyire fontos a rap vilagaban. Ennek jelent6-
ségét akkor érthetjiik meg, ha alaposabban szem-
tigyre vessziik a rap miifajanak megsziiletését és
a hagyomanyt, melybe agyazddik.

A rap torténetébdl ezuittal csak néhany
lényegi momentumra szoritkozom. A m{ifaj kiala-
kulasa New York Bronx varosrészéhez kothetd,
ahol egy gazdasagi beruhazas negativ hatasaként
az ott é16k (féként afroamerikaiak) munkanélkii-
livé valtak. Az egyre romlo életkoriillmények az
agresszioval fellép6 bandak uralmahoz vezettek.
Ezzel szemben alakult ki a fiatalok szamara al-

3 SziLAGY1 N. Sdndor, Hogyan teremtstink vildgot? Rdvezetés a nyelvi vildg vizsgdlatdra, Kolozsvar,
Erdélyi Tankonyvcslad, 1996, 8, 100-103; SziLAGYI N. Sandor, Vildgunk, a nyelv, Bp., Kriterion,
2000, 126.

4 Lasd TaMAs Attila, Ertékteremték nyomdban, Debrecen, Csokonai, 1994, 286-299.

5 http://rapnyelv.freeblog.hu [Letdltés ideje: 2013. februar 08.]
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ternativaként a hetvenes években a hiphopkultira. Az utcai festészetet (graffiti), tancot
(break) és zenét (hiphop) is magaban foglald stilus kezdetben kisebb kozosségi dssze-
joveteleken bontakozott ki: a fiatalok gyakoroltak a breaktancot, melyhez a zenét a DJ-k
(Disc Jockey-k) szolgaltattak. A DJ-k mellett hamarosan megjelentek az MC-k (Master of
Ceremony-k), akik el6szor egy-egy soros, majd kés6bb egyre bviilé rimes szovegekkel
szorakoztattak a kdzonséget. Tevékenységiikbdl ndtte ki magat a rap miivészete.

Maga a rap elnevezés "tarsalgas, duma, fricska’ jelentés(i, mely utal a kialakulas
kortilményeire, mikor is a rapperek a ritmuskiallasok alatt rogtonzott rimes el6adasok-
kal mérkéztek meg egymassal.® Mindebbdl Kkitiinik, hogy a rap alapja az improvizacids,
él6szdbeli, hangzds formara épiil. Ez a miifajt megalkot6 afroamerikai k6zosség kultira-
jara vezethetd vissza. A szintén improvizacién alapulé jazzen, a jamaica sound systemek
DJ-inek és MC-jeinek zenére ill§ ritmusos toasting-jan, illetve az élGszdban terjedt, az
alvilag héseit magasztal6 toast miifajan at eljuthatunk a legrégebbi gyokerekig, a nyugat-
afrikai griot énekmondcdk tevékenységéig. A griot énekesek els6sorban dicséité dalokat
adtak el6 ritmushangszerek kiséretében, tovabba szamon tartottadk és megorokitették a
kozosség fontosabb eseményeit. A rappel val6é kapcsolatat a ritmikus zenei alapra rog-
tonzott, kantalasszerl éneklés, szovegkozpontl, a humor eszkdzével is €16, kozosségi ke-
retben zajlo el6adasmodja mutatja.” Ha pedig tovabb megytink, akkor parhuzam vonhatd
a griot és a magyar historias énekszerzdk, az angol bardok vagy a gorog aoidoszok és
rapszddoszok kozott.? Mindent dsszevetve egy olyan hagyomanyhoz érkeziink, mely az
irodalom leg6sibb, kezdeti formadja, az oralis kultira.

Lathatd, hogy mind az ordlis irodalom, mind a rap jellemzdje az ,itt és most” ti-
pusu alkotasi méd, mely a m{ tulajdonképpeni megalkotasanak szlik idékeretet szab.
Igy az id6 rovidsége sziikségszeri(ivé teszi az el6re rogzitett nyelvi formulak hasznalatat.
Ezek mar meglévd elemekbdl 1étrehozott variacios konstrukciokként értelmezhet6ek. A
konstrukci6 alapjat pedig a nyelvi elemek hangzasbeli vagy jelentésbeli kapcsolata adja.
[lyenekkel mar a homéroszi miivekben is taldlkozhatunk, igymint a szerepl6khoz tarsul6
allandd jelz6k vagy az in. homéroszi hasonlatok. Az irodalom évezredes alakulasa soran
mindebbdl a retorikai alakzatok és szoképek kiterjedt rendszere jott 1étre.

Ezek egy olyan, a mar emlitett viszonyité elv alapjan miikddnek, melyet a Lakoff
és Johnson-féle strukturalis metaforaval szeretnék bemutatni.’ Ezek a metaforak ,a be-
szédben altalaban meg sem jelennek, de bizonyos kifejezések csak azok segitségével ér-
telmezhet6ek. Részletesen elemzik példaul azt, amelynek kovetkeztében gy beszéliink

6 DRAvAI Tamds, Hip-Hop, a kezdetek. (E-book.), 2004, 77-78; http://www.hiphop.hu/index.
php?pg=news_11_409 [Letoltés ideje: 2013. februar 8.]

7 V6. Richard SHUSTERMAN, Pragmatista esztétika: A szépség megélése és a miivészet ujragondoldsa,
ford. KOLLAR J6zsef, Pozsony - Bp., Kalligram, 2003, 369-427.

8 V0. Jan AssMAN, A kulturdlis emlékezet, ford. HIDAS Zoltan, Bp., Atlantisz, 2004, 57.

9 George LAKOFF, Mark JoHNSON, Metaphors We Live By, Chicago, The University of Chicago, 1980.
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a vitarol, mintha csata lenne. Magyarul is gyakran mondunk olyat, hogy szécsata, szopar-
baj, legy6zziik a masik felet, vagy meggy6zziik, ha legy6zni nem is tudjuk, sajat fegyvereit
forditjuk ellene, érveinket bevetjiik [...] stb. Ezek a kifejezések tehat egy koherens rend-
szert alkotnak, amely mogott a vita, mint csata metafora all, ez pedig annak a szerkezeti
hasonldsagnak az alapjan jon létre, hogy mind a két esetben két fél all szemben egymas-
sal”!? Egy ilyen strukturalis metafora rejlik a hazai rapvilag alkotéjanak, Antal Steve-nek
soraiban: ,Teszem a dolgom, veletek nem vitdzok / Forré talajon mezitlab hezitalok”. A
vita motivuma és a ,Forrd talajon” sor egylittes értelmezésének a mindkett6jiikhoz kot-
het6 csata metafora adja meg a keretet. Vagyis kapcsolatuk abban all, hogy az egyikhez
a szembenallas, a masikhoz a tiiz képzete tarsithatd, melyeket a csata jelensége egyesit
magaban. E példak is szemléltetik tehat a nyelv egyik altalanos tulajdonsagat, mely nem
mas, mint a metaforikussag. A metafora pedig itt olyan mechanizmusként értelmezendo,
melynek soran a jelenségeket 6sszekapcsoljuk egymassal, hogy ezaltal adjunk meghata-
rozast. Azaz tulajdonképpen az egymashoz val6 viszonyitassal torténik az értelmezés.
Mégpedig tigy, hogy a jelenségek kezdetben mint kiilon egészek jelennek meg, majd rész-
letes leképezésiik lehetdséget teremt arra, hogy a részeik kozotti hasonlésag alapjan mar
egyiitt alljanak a metafora keretében. Egységiik tobblettel rendelkezik a kiinduldshoz
képest, hiszen a kezdeti jelenségek még 6nmagukban allnak, csak sajat részeiket hordoz-
zak, de az 6sszekapcsoldsuk utdn kiegésziilnek egymas részeivel.

Példaul az 'Ez a sebész egy hentes’ Kijelentés esetében kiindulé jelenségnek a se-
bész és a hentes fogalma tekinthetd. A hasonitas alapjaul szolgal6 részekként a hus és
vagas motivumat lehetne megjeldlni. A tobblet, mely ezutan keletkezhet, az, hogy a jelen
helyzetben emlitett sebész igy operalja az embereket, ahogy a hentes folvagja az allatok
husat. Vagyis a sebészhez kot6d6 hus és vagas mozzanata kibéviil a hentesnél meglévo
"allatok’ elemmel. Ezzel kifejezi az orvos érzéketlenségét, gondatlansagat, mintha mun-
kaja soran nem tenne kiillonbséget é16 emberek és halott allatok kozott. Azaz mar meglé-
v6 jelenségek hasonlosagon alapulé tarsitasabdl sziiletik egy 1j jelenség. A kapcsolatok
megteremtése, vagyis viszonyok kialakitasa sziikséges ahhoz, hogy a megértés végbeme-
hessen. Mindez pedig nemcsak a miivészi nyelvben van jelen, hanem a mindennapokban
hasznalt nyelv ugyanugy él vele. Ezt igazolja a szamtalan kdznyelvbdl ismeretes forma,
példaul amikor szdget iit a fejiinkbe egy probléma és mar teljesen begdzoliink, mert nincs
meg a megoldas. De amint sinen van a dolog, mar repesiink a boldogsdgtol.**

10 SziLAcyl N. Sandor, A jelentésvildg szerkezete. Elhangzott a Mindentudas Egyetemének V.
szemeszterének eléadassorozata keretében, Kolozsvar, 2004. http://mindentudas.hu/elodasok-
cikkek/item/90-a-jelent%C3%A9svil%C3%A1g-szerkezete.html [Letoltés ideje: 2013. februar 8.]
11 V6. SziLAcyl N. Hogyan teremtstink.., i. m., 37-58; PENTEK Erzsébet, A nélkiilézhetetlen
metafora és az iskola, Erdélyi Pszicholdgiai Szemle, 2000/4, 12-24; SCHNELL Zsuzsanna, Metafora
és Metareprezentdcio: egy mentalista modell, Vilagossag, 2006/8-10, 111-127; Boross Viktor, A
metafora lehetséges megkézelitései, Els6 szazad, 2007/1, 18-34.
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E viszonyteremtd elv megléte pedig az ember alapvetd kettés természetére ve-
zethetd vissza, melyben a testi és tudati jelleg egyesiil egy olyan valtozasi folyamatban,
melyben a kezdeti ismeretlen végiil ismertté valik. Hiszen ismeretlennek az nevezheto,
ami szamunkra idegen, t6liink eltérd, kiilonb6zd, mig ismertnek az, amivel mar érintke-
zésbe keriiltlink, sajatként azonosithatjuk. Mivel a megismer6 elmével, vagyis az ismertté
tétel képességével az egyén rendelkezik, ezért ismeretlennek a téle kiilonb6z6 koérnyezet
tekinthetd. Ez egyrészt az embereket koriilvevo élettelen, masrészt a kozosségek képé-
ben az él6 kornyezetet jelenti. Ezzel az eltérével, massal kezd el kapcsolatot kiépiteni
az egyén érzékelése révén, vagyis tapasztalatokat szerezve sajatta formalja. Hiszen sajat
azonossaga csak akkor all fenn, ha van téle kiilonb6z6, melynek kiilonbozdsége viszont
szintén az attdl eltéré azonossaggal magyarazhaté. igy az oldalak egymas eredménye-
ként vannak jelen, mintegy tiikorként szolgalnak egymas szamara. Ahogyan az egy min-
dig sziikséges a tobbhoz, ugy a tobb mindig magaban foglalja az egyest. A k6zosség is
csak az egyénekbdl szervezddhet, de az egyének részei lesznek a kozosségnek. [ly médon
az egyén tudasa a kozosségi mintakbol szarmazik, melyeket viszont 6 maga is alakit, igy
egy oda-vissza hato, szilintelen korforgas val6sul meg.'?

Ez a valtoztatassal, illetve valtozassal egybekotott valtozatossag egyuttal magya-
razza azt is, hogy az 6nmeghatarozast a nyelviségen keresztiil kozpontba allitd szove-
gekben - bizonyos ars poeticaként jelolt alkotasokban, illetve jellemz&en a rapszovegek-
ben - hangstlyosan a vezér képe jelenik meg mint énkép. Vagyis egy olyan személy, aki
kiemelkedik a k6z6sségb6l, méghozza azért, mert 6 birtokolja a dontéshozas képességét.
Ez a meghatarozasra val6 jog, a valasztas csak tobb dologbdl lehetséges, azaz valtoza-
tossagot igényel: ezért sziikséges lesz a vezetd pozici6hoz a valtoztatas képességének
igazolasa a valtozatossagot sziil6 eltérésen, Gjitdson keresztiil. A kovetkez6 szovegek erre
szolgaltatnak példat.

Az eredetiséget és a hozza tarsulé elsédlegességet mondja ki Antal Steve: ,Erede-
tibb vagyok, mint akarmelyik imposztor, Szabadabb vagyok, mint barki barhol, / Enyém az
élet, orokre szdllok, / Kinyitom a szamat, nagyban jdtszok, / En vagyok az, aki mindent visz."
Ugyancsak a szabadsag, a korlat nélkiiliség fogalmazo6dik meg Pet6fi Sdndor versében: , Ta-
maszkodjék szabdlyokra, / Ki szabadban félve mén. / A korldttalan természet / Vadvirdga
vagyok én.” Ezt erdsiti a mar a cimben is megmutatkozé metafora mint a nem szabalyozott,
az egységesitési folyamatoknak ala nem vetett virag képe. Szintén a masok altali megha-
tarozottsagot nem tiirve szélal meg J6zsef Attila Ars Poeticdja-nak beszéléje: ,En tullépek
e mai kocsman, // az értelemig és tovabb! // Szabad ésszel nem adom ocsmany // mdédon
a szolga ostobdt. // Ehess, ihass, 0lelhess, alhass! // A mindenséggel mérd magad! // Szi-
szegve se szolgdlok aljas, // nyomorit6 hatalmakat. // Nincs alku - én hadd legyek boldog!
// Masként akarki meggyaladz // s megjelolnek piroslé foltok, // elissza nedveim a 1az.”

12 V6. SziLAGY1 N., Hogyan teremtsiink..., i. m., 39; SzILAGY1 N., Vildgunk..., a nyelv, i. m., 74-81.



BONCASZTAL

Az 6nkép mellett itt is feltlinik a kozosség képe, mivel - ahogy azt az el6z6ekben
lathattuk - az 6nmeghatarozas, az egyedités csak a kiilonféle valtozobdl lehetséges. Igy
az egyén viszonylatat egyrészt a sajat kozossége, masrészt a masik, az idegen kozosség
jeloli ki. Ez esetben azt tapasztalhatjuk, hogy a sajat k6zosség pozitiv, mig a masik kozos-
ség negativ szinben fog feltlinni. A jé pozitiv értékkategoriaja tarsul Antal Steve csapat-
ahoz: Az én csapatom a legjobb, és csapatom a szarom, Gyere veliink, legyen jobb az élet /
Minden, amit kiadunk, orokre jogvédett.” Ugyancsak pozitiv értékkategériat képez Pet6-
finél az ép jelzd, és az lidvozlés motivumaval megteremtédik a beszél6vel valé kozosség-
véllalas is: ,Van azért, ki ép izléssel / Udvezelve jon elém.” Mindezt az Akkezdet rapdué a
szakralis sik bevonasaval éri el (,Ne felejtsed nincs mds szentség, csak egyetlen: Akkezdet,
/ A tdpldlékldnc tetején a legkegyetlenebb egyed”), mellyel lehetségessé valik szamukra a
masokon vald feliillemelkedés.

A keresztény kulturkorbd6l merit a rapper, Siska Finuccsi is, és ezzel egyértelm{isi-
ti a sajat, illetve a masik kozosség helyzetét: ,Nekiink ne allj fel, sszetérjiik minden cson-
tod, mint a rémaiak Jézust / Mi elértiik a hatarpontot, te tartod a zérust.” A csont visszatér
Antal Steve kovetkezd soraiban is: , A kutydnak csontot, a kutyaknak csontok / A hiilyék-
nek terelek, a hiilyébbeknek oltok.” Ha ehhez hozzavesziink egy olyan sort, mint a , Kik
vagytok, mit akartok? Tamadtok, féltek,” akkor motivumaiban és megszolalasmddjaban a
Pet6fiéhez hasonld szerkezetli dbrazolast kapunk: ,,Mit ugattok, mit haraptok / Engemet,
hitvany ebek!”. A masik k6zdsség negativ jellegét arnyalja a koltemény tovabbi része a
sértésként hato jelzékkel: ,Nem viritok szamotokra, / Arva finnyas kéficok! Kiknek gyon-
ge, kényes, romlott / Gyomra mindjart haborog.” Azt lathattuk tehat, hogy az a csoport,
mellyel a beszél6k azonossagot vallalnak értékesnek, mig az idegen értéktelennek hat.

A kapcsolatkialakitas jelent6sége a nyelv tavlataban is megmutatkozik. Feltéte-
lezve, hogy a tarsas létforma pozitivumai a korai embercsoportoknal a 1étszam folyama-
tos novekedését eredményezték, mégpedig olyan mértékben, hogy akkor a kapcsolatok
szervezésének hagyomanyos formai — mint példaul a f6emlésoknél megfigyelhet6 kur-
kaszas - mar nem lehettek elégségesek a csoportegység fenntartasahoz. Ebben a hely-
zetben a nyelv hidalta at a keletkezett hidnyt:** a hangadas tobb egyedre egyszerre lehet
hatéssal, nagyobb térbeli tavolsagokban is hasznalhatd, és a felhasznalt id6mennyiség is
viszonylag kevés. Tovabba a hangképz6 szervek finomodasaval a hangsorok modulalasa-
nak valtozatossaga illeszkedik a csoport boviilésével jaré egyre bonyolultabb 6sszetétel-
hez. Végezetiil a kognitiv képesség altal mindez miikodésbe hozhato, s egyiittesen a cso-
port tagjai kozotti idealis kapcsolatfenntartast segitik el6.'* Az emberi 1étezésb6l adédd
sajatossagok lesznek tehat, melyek a nyelvben meglévd viszonyteremtd elvet generaljak

13 V0. Robin I. M. DUNBAR, The Social Brain Hypothesis, Evolutionary Anthropology 6, 1996, 178-
90; Merlin DoNALD, Az emberi gondolkodds eredete, ford. KARPATI Eszter, Bp., Osiris, 2001, 129-132.
14 Michael TOMASELLO, Origins of human communication, Cambridge, The MIT, 2008.
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azzal a céllal, hogy a tarsas szervezddést segitse. Méghozza olyan sokféleképpen, mint
maga az ember. A kdvetkez6kben ezekrdl a valtozatos formakrdl szeretnék szdt ejteni.

Egyrészt a nyelv fontos szerepet jatszik a kozosséget bomlasztd agresszid csok-
kentésében, mégpedig ugy, hogy a fizikai helyett az er6szakot nyelvi sikra tereli, vagyis
a konfliktuskezelés egy 1j viszonylatat teremti meg. Antal Steve szovegei szétszednek és
csontot roppantanak a tokéletesként tételezett nyelviséggel, ahogy azt a kdvetkezd sorok
tanusitjak: ,Minden széveg, amit kirakok, szétszed / Minden zenét, amit kirakunk: az élet;
Roppannak a csontok, mer’ egy sort se rontok, / Aki betalal, annak a renoméjan rontok.” A
hires Star Wars-filmekre utalva jelenit meg szintén nyelvi haboruat a Fhészek rapforma-
ci6: ,Ujra itt a Fhészek, és a fejvaddsz egyiitt, / A birodalom alattunk a rap-iinktél pety-
hiidt, / A sotét oldal velem, / A lézerkardombdl sose fogy ki az elem, / ODupla TO és a jedi
gvilkos velem, / ElGpattintom a szablyat, és a fejed kettészelem! / Galaktikus Budapest,
B.0.B.A. Krome! / Freestylebaszok mindenkit, mert mindent visz a flow-m.” Gyilkos eszkoz-
ként jelenik meg a nyelv az Akkezdet Phiainal is: ,Es hogy lehet, hogy ilyen lazan kennek
/ Nyelvet, mint pengét fennek / Mit szednek, mit mernek / Mindennek nekimennek / Ha
idenézel, azt mondod: ezek nem viccelnek.”

A nyelv masik 1ényegi szintje a humor. E jelenség hatasat azzal fejti ki, hogy a
meglév6hoz mogottes tartalmat kapcsol, egy masik perspektivat is megnyit. A dertit az
ellentétek fesziiltségének kioltasa valtja ki. Ezzel egyrészt a szovegekben megjelen6 ag-
ressziot komolysaganak megkérdéjelezésével tompitja. Masrészt a nevetésben torténd
feloldédassal megval6sul az emberek alapvet6 kényszerek aldli szabadulasi vagya, tehat
egyfajta elnyomas elleni lazadas 6lt nyelvi format. Ezt a jelenséget Bahtyin a rabelais-i
alkotdsokban megfigyelt karneval kapcsan vizsgalta.'> Rdmutatott arra, hogy ez elenged-
hetetlen az ember szamara, mert a létfontossagu kozosségen beliili azonosulas, az egy-
ség megformalasa, a rend kialakitdsa egyensuilyban csak a masik oldallal, a kiillénb6z6
megteremtésével, a normak, hatarok atlépésével lehet. E kett6 teljestil ki a nyelvben is, s
egymast valtva sziintelen valtozasat eredményezik.1®

A humor mellett a nyelvi tabuk kimondasa lesz a masik regiszter, amely a szaba-
lyok megszegésével szintén az tjat, a felszabadulast hozza. Ezek elsésorban a szexualitas
és az ehhez szorosan kapcsolédé karomkodasi, szitkozddasi formak, melyek a Bahtyin
altal vizsgalt karnevali-vasari beszéd szerves részét képezték,'” és amikre a rapszovegek
is bOségesen szolgaltatnak példat.,Neked az életed kerek, nekem a csajom segge.” (Antal

15 Mihail BAHTYIN, Frangois Rabelais miivészete, a kozépkor és a reneszdnsz népi kulturdja, ford.
KONczOL Csaba, Bp., Eurépa, 1982.

16 Vlagyimir JELISZTRATOV, Szleng és kultiira, ford. FENYVESI Istvan, Debrecen, Kossuth Egyetemi
Kiaddg, 1998, 69-86; Kis Tamas, Magyar szleng, http://mnytud.arts.klte.hu/szleng/index.php#s3
[Letoltés ideje: 2013. februar 8.]

17Mihail BAHTYIN, A népi nevetéskultura és a groteszk, ford. KOROSI Jozsef = A sz6 esztétikaja,
szerk. KONCZOL CSABA, Bp., Gondolat, 1976, 316-317.
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Steve: Progressziv kolt6); ,Csak azé’ marad nekiink a makos brids, / Mert tudja az egész
Unio, hogy nalunk a puni j6.” (Akkezdet Phiai: Mivel jatszol?); ,Folynak a testnedvek, foj-
togat az éjjel / Minden pina csak egy Pitagorasz-tétel” (Antal Steve - Ez vagyok); ,Fel-
lobbantam szerelmileg, ellenben te nem, /Elmebeteg vagyok, / Mer’ tudom, hogy csak
ot roppert kell meglebbentenem, / Beindit a kdromkodas, / Haromoras kuras kdzben
nyogjed, hogy a kdrdm csodas.” (Akkezdet Phiai - Mivel jatszol?)

Ehhez a fogalomkorhoz tartozo testrészek, mint a nemi szervek, a fenék vagy a
Petéfi-versben is szereplé gyomor (,Kiknek gyonge, kényes, romlott / Gyomra mindjart
haborog”) és az azt idéz6 evés motivuma (, Torkotokba, hogy megfultok, / Oly kemény
koncot vetek”), mely Antal Steve-nél is megjelenik (,A csalddi asztalndl sok Kkitaszitott
vendég, / Ha nem vagy elég éhes, a tehetséged benn ég”), funkcidjukat tekintve a befo-
gadas és eltavozas kifejezdi. Ezzel az emberi életben bekovetkezd legnagyobb valtozas,
a sziiletés és a halal teljesedik ki. E két dolog, melyek ugyan ellentétei egymasnak, mégis
kettGsségiik az élet folytonossaganak szimbo6luma. Az egymast kiegészit6 részek egyen-
sulyabdl sziiletik az egység, mivel a részek kolcsonos kapcsolatban allnak, ahogyan csak
egymashoz viszonyitva létezhetnek. Vagyis azonos és kiilonboz6 sziikségszertien egymas
mellett all, szabdly, rend és annak megszegése, az ellene val6 lazadas mindig jelenlévd
allapot. Ez az, melyet a rap koézvetit, hasonléan minden nyelvi, s6t minden emberi alko-
tashoz, hiszen lényiink leképezései lesznek ezek.

Az eddigiekben bemutatottak alapjan egy olyan nyelvkép kdrvonalazddott, mely
a valtozason és valtozatossagon, ezekbe dgyazottan a viszonyteremtésen keresztiil az 6n-
és kozosségi meghatarozason alapul. Ez hasznosithaté az oktatasban is, ahol egy olyan
kommunikativ kompetencia kialakitasa lehet a cél, mely a kiillonb6z6 szituaciéknak, élet-
helyzeteknek megfeleld nyelvi formak hasznalatat alakitja ki. A sztenderd nyelvvaltozat
sokszor kizarélagos, a valtozatossagot hattérbe szorité dtadasa helyett egy hozzaado at-
titiddel rendelkez6 nyelvkozvetités lehet megfeleld.’® Tovabba ezzel 6sszefliggésben a
nyelvrdl vald ismeretek dtadasaban nagy hangsulyt kell fektetni az irott mellett a beszélt
nyelvre, mert az igy egyiittesen meglévd sajatossagok az embert tiikrozik, ezért szamara
idedlis helyzetet ez teremthet. Ehhez jarulhatnak hozza olyan nyelvi alkotasok oktatasba
valé beemelése, mint példaul a rapszovegek. Amellett, hogy altaluk bemutathatoak az
inherens nyelvi jellemz&k, konkrétabban a retorikai-stilisztikai tanulmanyok megalapo-
zasaban is fontos szerepet jatszhatnak, ravezetve akar a szépirodalmi alkotasok értékei-
nek megismerésére. Am mindez nemcsak a rap kapcsan mondhaté el, hanem barmilyen
olyan nyelvi produktumroél, mely kotédik az oktatdsban részt vevd fiatal kozosségekhez.
Hiszen a nyelv és kozosség szerves kapcsolata folytan a nyelv a kdzosség nyelvével hoz-
hat6 kozelebb az emberekhez, olyan valtozatosan, mint maga az ember.

18 KoNTRA Miklés, Felcseréld anyanyelvi nevelés vagy hozzdadoé? Papp Istvdn igaza, Magyar
Nyelvjarasok, 2003, XLI, 355-358.
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Baranyi Gergely

B A KORTARS FIATAL LIRA MEDIALIS KONTEXTUSA

- A TELEP CSOPORT PELDAJA

Az utbbbi tiz évben arra a jelenségre lehettiink figyelmesek, hogy a hetvenes-nyolcvanas
években, illetve valamivel késébb sziiletett palyakezd6 szerzék tilnyomo része, habar a
nyomtatott sajtoban is publikal rendszeresen, els6 attoro sikereit mégis az internet médi-
umaban, az online nyilvanossag kozegében éri el. Ennek egyik oka az lehet, hogy a webes
feliiletek nyujtotta funkciék - mint példaul a blogiras - szélesebb lehet6séget biztosita-
nak a kiilonb6z6 miihelyek 1étrehozdsdhoz, elektronikus folydiratok elinditdsdhoz, emel-
lett valamivel konnyebb Gton (olcsébban) juthatnak el a publikalt szovegek az olvasdko-
zonséghez. A generacié legjelentdsebb csoportosuldsaként tarthaté szamon a 2005-ben
alapitott Telep-blog és a vele egylitt megalakult iréi miihely. Fiatal szerz6i ugyanis mar
az internetes nyilvanossagban valtak ismertté, elfogadottsagukat pedig tovabb erdsitette
szovegeik pozitiv kritikai visszhangja. A Telep Csoporttal kapcsolatos hiradasok, reflexi-
0k el6szor tobbnyire az interneten jelentek meg, mely szintén fontos jele annak, hogy a
szerzOk és olvas6ik mar az online feliileteket preferaljadk a hagyomanyos médiumokkal
szemben, amiben a fentebb emlitett anyagi indokok is kozrejatszottak. Valamivel késébb
az egyes alkotok irdsai az internet mellett a nyomtatott sajtéban is megjelentek: ennek a
tendencidnak az els6 kiemelked6 példaja a Kalligram folydirat 2007 novemberében meg-
jelend Telep Csoport cim( tematikus szama. Itt tehat egy olyan inverz folyamat indul meg,
amire Szeg6 Janos is felhivja a figyelmiinket a csoport miikodését lezard Telep-antolégia
el6szavaban: ,[e]zattal nem nyomtatott szovegek keriilnek fel a vilaghalora, hanem egy
internetes blogra feltett és ott tarolt (késébb nyomtatott foly6iratokban és konyvekben is
kozolt) versekbdl all 6ssze egy papir formaja kotet”.!

Egy online médiumban a szévegekrdl alkotott kritikai megnyilatkozasok nyelve,
jellege is megvaltozik: a véleményezésben résztvevok elfedhetik kilétiiket - ez a jelen-
ség egyre gyakoribb egy mi kortars recepciéjaban. Kiilonleges helyet foglal el ebben a
kontextusban a Telep Csoport fogadtatasaval kapcsolatban az a Kalligram-szamot biralé

1 SzEG6 Janos, Eleven tizenegy = Telep-antolégia, szerk. KERESZTESI J6zsef, Bp., Scolar, 2009, 5.
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pamflet, mely a Kényvesblog nevii internetes portalon latott napvilagot 2007 decemberé-
ben.? A személyeskedd hangnemet sem nélkiil6z6 szoveg éles vitat valtott ki a cikk szer-
z0i, a honlap olvaséi, valamint a Telep Csoport tagjai, kritikusai kozott: a hozzaszélasok
tomkelegét 0sszefoglaléan ,Telep-vitanak” nevezte el kés6bb a kortars kritika. Az iras,
valamint a valaszként érkezett reakciok mai tavlatbdl nézve mar margindlis jellegliek.
Szamomra azért lényegesek mégis, mert a fent emlitett médiumvaltas all a vita kozép-
pontjaban, ahol a tobbség az offline és online irodalom hierarchikus elkiilonitését szor-
galmazza. Ez egyrészt a szakmai hitelesités hidnyaboél adddik, hiszen az online feltiiletekre
feltoltott szovegek nem esnek at olyan sziirén, mint a folyo6iratok és a konyvkiaddk szer-
keszt6bizottsadga, masrészt pedig a vilaghalonak a demokratikus jellegébdl kovetkezik,
hogy barki publikalhat szovegeket korlatlanul példaul a sajat blogjan, féruman.

[rasomban azt szeretném igazolni, hogy a Telep Csoport m{ikodése és recepcidja
az internet medialitasaval és a papir alapt irodalommal szemben tdmasztott — els6sor-
ban intézményi eredetli - elvarasok 0sszeegyeztetésére mutat példat, a csoportosulas-
nak helyet ad6 blog gyakorlatias céljain tul. A kialakult vita pedig ennek a konfliktusnak
a tetépontjat jelentette, amelyhez hasonl6 azéta nem bukkant fel Gjra a magyar irodalmi
kozéletben. Nem tudjuk ugyan még, hogy a Telep Csoport tagjainak palyaja milyen szint-
re jut el a késébbiek soran, viszont maga a csoport és a fogadtatasat érinto jelenségek az
internet széleskorti elterjedésével megvaltozott irodalmi nyilvanossag medialis és (azon
beliil is) a kritikai kontextusara kivaléan ravilagitanak.

A TELEP CSOPORT ES A KONYVESBLOG-VITA

A Telep-blogot Krusovszky Dénes hozta létre 2005. december 13-an a freeblog.hu
blogmotorja segitségével.? Els6dlegesen tehat pragmatikus célokat kivant betolteni a
netes feltilet 1étrehozasaval: megkonnyiteni, kiegésziteni a miihelymunkat egy fiatal,
tobbnyire az ELTE-n tanulé koéltéket tomoritd irodalmi csoport szamara. Hiszen a blog
nyujtotta lehet6ségek egyszerlibbé tették a versek miihelyszer(i megtargyaldsat, mint-
ha személyesen taldlkoztak volna a tagok egy el6re megbeszélt helyen. Ahogy Dunajcsik
Matyas, a Telep tagja hangsulyozta, ,nem fogy a festék a nyomtatdban, mert nem kell
kinyomtatni minden taldlkoz¢ el6tt 5-10 példanyt minden 4j versiinkbdl, no meg nem
kell mindenkinek egyszerre raérni, hogy megmutassuk egymasnak a verseket”.* Eleinte
nyilt feliiletként funkcionalt, ahol a szerzék csupan a Telep-blog alkot6iként jelentek

2 JAszBERENYI Sandor, VALUSKA Lészl6, KALMAN Gabor, Vdltson On is paradigmdt!, Konyvesblog,
2007. december 4. http://konyves.blog.hu/2007/12/04 /valtson_on_is_paradigmat [Letoltés ideje:
2013. augusztus 27.]

3 http://telep.freeblog.hu/ [Letoltés ideje: 2013. augusztus 27.]

4KovAcs Balint, A Telep csoport: Hdlés mithely, Magyar Narancs, 2007 /39, http://magyarnarancs.
hu/konyv/a_telep_csoport_halos_muhely-67684 [Letoltés ideje: 2013. augusztus 27.]
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meg, viszont Sirokai Matyas csatlakozasaval zart kozosséggé alakult at. Azt, hogy 6ket
egy csoportként kellene kezelni, egy interji soran el6szor egy ujsagiré vetette fel.> A
blogot kezdetekben csak a kolt6k ismerdsei, rokonai olvastak, de a beszamolok alapjan
Jnegyedév sem kellett, hogy a havi latogatok szama elérje az ezer f6t”,° ami mar akkor
is mutatta a fokozddé érdeklédést.

A Kalligram 2007 novemberében megjelent Telep Csoport ciml szdma az iréi
kor legnagyobb attorése abban a tekintetben, hogy els6 alkalommal publikaltak szerz6i
ugy, mint egy 6sszetartozo6 csoport. A kiadvany megjelenése elétt a blog {réi az ugyan-
abban az évben megjelent Egészrész cimi antolégidban’ voltak jelen nagyobb szamban,
viszont a kotetben még nem jel6lték meg csoportidentitasukat. Azt, hogy a Kalligram
egy Telep Csoport-kiilonszam készitésérdl dontott, Gerevich Andras - a folydirat akkori
szerkesztéje - a kovetkez6képp indokolta meg egy nyilatkozataban: ,a rajuk jellemz6
egyiittes fellépés, csoportszellem”® kiemelte a kor szerzdit a kortars irodalmi kozélet-
bdl. Valoban egyediilall6 intenzitassal 1éptek fel csoportként, akar a sajat publikacié-
ikat, akar a réluk megjelent irdsokat, reflexidkat vessziik figyelembe. A Telep-szamon
beliil kiemelten fontos Bodor Bélanak a tanulmanya, mely az els6 jelentdsebb, a cso-
portroél irt szakmunkanak tekinthetd.’

A lapszam megjelenése utan egy honappal latott napvi-
lagot a Kényvesblogon a Kalligram-szamrdl irt kritikanak
szant pamflet, Vdltson On is paradigmdt! cimmel. A harom
szerkeszt6 altal alairt széveg nem csupan a szam tematikus
részének valamennyi egységét tamadja meg, hanem a Telep
Csoport miikodésérdl is személyesked6 hangnemben beszél.
A korrel szemben tamasztott szakmai vadak a ,mesterséges
kanonépités”, valamint a ,belterjesség” fogalmai koré szer-
vezOdnek - a legtdmadhatébb pontjuknak azt a mar Bodor
altal észrevett jellegzetességet vélik, miszerint (az 6 szavuk-
kal élve) a ,tarsasag nemcsak ebben a formaban [a blogon]
publikal, hanem folydiratokban és onallé kotetekben is, na
meg kozos felolvasdesteket szerveznek és a szaksajtéban
recenzaljak [sic!] egymas konyveit”.!? Véleményem szerint
ebben az allitasban is megmutatkozik a latszélagos kibékit-
hetetlenség az internet médiuma és az altalanos, szakmabeli

5 Személyes megkeresésem soran Nemes Z. Mari6 legalabbis igy emlékezett vissza.

6 KoVvAcs, i. m.

7 Egészrész: Fiatal koltok antoldgidja, szerk. K. KABAI Loérant, Bp., JAK - L'Harmattan, 2007.
8 KovAcs, i. m.

9 BODOR Béla, Telepesek, Kalligram, 2007 /11, 56-78.

10 JASZBERENYI, VALUSKA, KALMAN, I. m.
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irodalomszemlélet kozott. Annak ellenére, hogy a Kényvesblog szerkeszt6i szamara is vi-
lagos a Telep pozitiv kritikai fogadtatdsa, azt mégsem tartjak hitelesnek, mert ,az irodal-
mi kozélettel is gond van”:!! egyfajta integracids problémarol is beszélhetiink, amelyben
az online szervez6d6 csoport az offline irodalmi intézményrendszer altal is legitimalni
szeretné magat. Ami pedig a ,belterjességet” illeti, azt a Telep biraléi 6sszekotik a ko-
rabban bemutatott forditott irAnyd médiumvaltassal. Egyik szarkasztikus megjegyzésiik
szerint ,[g]ylijtse Ossze baratait, irjon néhany verset, pakolja fel egy honlapra, irjanak
egymasrol kritikat. E16bb-utébb majd 6nokr6l is késziil kiilonszam, hiilye tanulmannyal
[...]"*2 Az internet segitségével feliveld ir6i karrier tehat meglehet6sen negativ megvilagi-
tasba keriil a nyomtatott anyagokra tAmaszkodo irodalmi tevékenységekhez képest. Nem
csoda, hogy ezt kdvetden éles hangvételd vita alakult ki, melybe természetesen a Telep
Csoport tagjai is becsatlakoztak. A tovabbiakban a ,Telep-vita” egyes mozzanatainak a
kiemelésével vazolom fel a kortars fiatal lira medialis kontextusat, és az irodalmi kozélet-
ben kitapinthat6 bipolaris fesziiltséget.

A KORTARS FIATAL LIRA MEDIALIS KONTEXTUSA: OT BELATAS

A kontextus megértéséhez az elsd és egyik legfontosabb belatas, hogy a Telep-blog szdve-
gei és az azt tematizalo kritikai megnyilvanuldsok materialitisa megvaltozik az internet
medialis 1étmddja miatt, a szoévegek anyagisaguktol megfosztott formaban vannak jelen
az online felilileteken. Ehhez szamitasba kell venniink, hogy - N. Katherine Hayles szava-
ival - ,,a csabitas, hogy a képernydn 1év6 szovegeket csak azért azonositjuk a nyomtatott
valtozattal, mert a betiik azonosak, sokkal er6sebb a szamitogép esetében, hiszen ez a
legsikeresebb utanzd gép, amit valaha épitettek”.!* Ez a csabitas a keletkezd fesziiltség
egyik forrasanak is tekinthet6, hiszen egy nyomtatott kiadvany kapcsan intézményi elva-
rasként inkabb feltételezhetjiik a szoveggondozoi, szerkesztdi tevékenység meglétét; mig
az internetes publikaciok esetében viszont az irodalmi kozélet jogosan feltételez egyfajta
bizonytalansagot az ott fellelhet6 szovegek esztétikai értékét illetGen.

A mdsodik belatas ennél altaldnosabb. Hiszen napjainkban, a masodlagos sz6-
beliség koradban az internet valt a publikdlas leghatékonyabb médiumava. Walter J.
Ong tanulmanyanak allitasait parafrazedlva a tobbi kozvetit§ csatornaval szemben ez
a medialis rendszer tovabb tagitja ,a nyelvi dnkifejezés elektronikus eszkézokkel vald
atalakitas[anak]” lehet&ségeit, amellyel a megjelend sz6 nem csupan ,térbelivé [valik]”,**

11 Uo.

12 Uo.

13 N. Katherine HAYLES, A nyomtatvdny sik, a kéd mély: a médiaspecifikus kutatdsok jelentdsége,
ford. SERESS Akos, Filologiai Kozlony, 2004 /3-4, 154.

14 Walter J. ONG, Szdbeliség és irdsbeliség: A sz technologizdldsa, ford. KozAk Daniel, Bp., AKTI -
Gondolat, 2010, 119.
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de minden eddiginél gyorsabban juthat el olvaséjahoz. Tovabba a webes feliiletek egye-
dilallé modon érvényesiilnek a , figyelemfelkeltés kultirajaban”?® is, hiszen a folyamatos
jelenlét és a befogaddi figyelem fenntartasa az interneten érthetd el a legeredményeseb-
ben: elég, ha csak a folyamatosan frissiilg interaktiv tartalmakra gondolunk.

A lehet6ségek folyamatos gyarapodasanak, valamint az egyre szélesebbé valo
internet-hozzaférésnek koszonhetden a tisztan a szobeliséget szimulald chaten és a f6-
rumon tul lehetévé valt az irodalmi szévegek kétoldalu feltoltése is kiillonb6zé online tar-
helyek létrehozasa révén. Hayles az el6bb nyomtatdsban megjelent, majd beszkennelt,
interneten is publikalt szovegeket ,kibertexteknek” nevezi, amelyek ,a nyomtatott és a
digitalis médiaban is megvalésulhat[nak]”.!® Szemben a mar online megjelenésre szant
szovegekkel, melyek kozege eleve determinalt. Ez az eltérés szintén taplalja a médiumok
polarizacidjat. A kett6 kozotti kiilonbség kulcsszavai a befejezettség és a befogadoi rész-
vétel - ugyanis a ,kibertextek” inkabb keltik a lezartsag benyomasat a blog-, valamint f6-
rumbejegyzésekkel szemben, melyeknek olvaséi még masod-szerzokké is el6léphetnek
a kommentelési lehet6ség révén.!’

Megfigyeléseim szerint a feltoltott, publikalt szovegeken beliil a lirai szovegek te-
kinthet6k a leggyakoribbnak, valamint a medidlis kozeg sajatossagaihoz legkénnyebben
alkalmazkodénak: kvazi els6bbségiiket formai és tartalmi sajatossagainak egyarant ko-
szonhetik. Igy esetiikben még inkabb megfigyelhetévé valnak a ,figyelemfelkeltés kultu-
rajara” vonatkozo6 megallapitadsok. Ahogy Lapis J6zsef fogalmaz, ,[az olvasé] [p]ironkodéas
nélkiil élvezi a miivet, vagy épp egy kattintassal elforditja tekintete eldl a honlapot, s ez
lesz az egyetlen tagadasa”.!® A szelektalas szabadsagat, a lira terjedelmi, tartalmi szem-
pontjait, valamint a befogadasara vonatkozé feltételeket figyelembe véve jut el Lapis arra
a megallapitasra, hogy ,a koltészet a vilaghalon taldlt maganak uj, hiteles és produktiv
kozeget a maga sziik, am lelkes tabora szamara”.'?

Mindezen feliil lehet6vé valik a kdzvetlenebb olvaso-szerzd kapcsolat, mely iga-
zolja az online feliiletek kommunikativ hatékonysagat - ez immar a harmadik 1ényeges
belatas. A kommunikaciét illetéen a virtudlis térben egyfajta ,alakvaltozasra” figyelhe-
tiink fel: a kommentel6k megjelenési formajat Pallag Zoltan az avatar fogalmaval irja le.
Ez nem mas, mint ,az internet forumain megjelend felhasznald akar tulajdonsagokkal is

15 Aleida ASSMANN, The Printing Press and the Internet: From a Culture of Memory to a Culture of
Attention = Globalization, Cultural Identities, and Media Representation, ed. Natascha GENz, Stefan
KRAMER, New York, State University of New York Press, 2006, 11-24.

16 HAYLES, i. m., 155.

17 Steve HIMMER, The Labyrinth Unbound: Weblogs as Literature = Into the Blogosphere, http://
blog.lib.umn.edu/blogosphere/labyrinth_unbound.html [Letoltés ideje: 2013. augusztus 27.]

18 LAPISs Jozsef, Enyhe mamor: A legujabb lira kihivasai az ezredfordulo utan, Alfold, 2007 /12, 77.
19 Uo.
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felruhazott virtualis énje”,?° amely a forumokon kézosségformald eréként is miikodhet.
Altala eltitkolhatéva valik a kommentel$ személyes kiléte, mellyel a tiszta, ,érdek nélkiil
oriental6”?! véleményalkotas lesz dominans a kommunikaciéban. Igy egy olyan viszony
johet 1étre a hozzaszdl6 felek kozott, amely teljesen egyenl6vé, s6t, akar egymas szamara
felismerhetetlenné teszi 6ket, még ha a fizikai val6sagban egyébként ismerik is egymast.
Bodor Béla tanulmanyanak A kommentekrél cim fejezete is foglalkozik ezzel a kérdés-
sel: egy Telep-blogos bejegyzés alatt zajlé parbeszéd analizalasa kdzben arra a megalla-
pitasra jut, hogy ,[a kommentel6k kozott] csakugyan két cyberego vitaja zajlik”?? hiszen
a felhasznalénévvel konnyedén alcazhatdk a résztvevdk személyiségei. Ez mind a lirai
miihelyek miikodésére, szerzdkre, olvasdkra is vonatkozik, hiszen a felsorolt, virtualis tér
altal nyujtott opcidk pétolhatjak a személyes jelenlétet, valamint a nyilvanossagot is. Egy
blog (amennyiben nem korlatozzak a hozzaférést) a legtobb esetben nyilvanos, tartalmai
barki szamara elérhetévé valhatnak. Az igy megosztott tér miikodését illetéen a Telepet
gorcsd ala véve a miihelymunka kétoldaluva valik: az egyik oldal a tagok kozt lezajlé ,[b]
arati és szigoruan irodalmi m{ivész-csevegés”,?® a masik oldal pedig a kérh6z nem tartozo
kritikusokkal valé ,taldlkozas”, melyre a hagyomanyos szemléletben pusztan a személyes
jelenlét soran ado6dik valédi alkalom.

A Kényvesblog egyik foruman zajlott vita résztvevéi viszont nem éltek az ,avatar”
nyujtotta dlarc védelmével, hiszen szerz6i alairtdk a cikket, és a kommentvitaban is a
valédi neviiket hasznaltak. A hozzaszo6lok egy részérdl is elmondhaté ugyanez, elsésor-
ban a résztvevd Telep-tagokrol (Ijjas Tamassal szemben Bajtai Andras és Sopotnik Zoltan
csupan a vezetékneviiket hasznaltak). Ezzel az internetes forumozasra, véleményezés-
re jellemz6 anonimitas is elhalvanyul, mivel a résztvevék hozzaférhetnek egymas valodi
identitasahoz, a személyes kapcsolatuknak megfelel6en kommunikalnak egymassal.

A negyedik belatas a témakor kritikatorténeti kontextusat ragadja meg: az inter-
net medialitdsa és az irodalmi intézményrendszer kozott meghtiz6dé fesziiltség lényegét
ugyanis éppen olyan, korabban mar emlitett sajatsagok adjak, mint a szerkesztés meg-
léte, illetve hianya. A Telep-vita értelmezése soran Borbély Szilard is igy értelmezi ezt
az interferenciat (két év tavlatabol, a Telep-antologia zaré tanulmanyaban): véleménye
szerint a probléma forrasa az, hogy a Telep Csoport ,mint jelenség [...] kapcsan 6sszemo-
sddik a blog és az irodalom”?* Borbély az okokat torténetileg igyekszik feltarni, egészen

20 PALLAG Zoltan, Orids szellemek: A Web 2.0 és az irodalom(kritika), Magyar Narancs, 2007 /46,
http://magyarnarancs.hu/konyv/orias_szellemek_-_a_web_20_es_az_irodalomkritika-67912
[Letoltés ideje: 2013. augusztus 27.]

21 Uo.

22 BODOR, i. m., 71. (Kiemelés az eredetiben.)

23 JuHAsz Doéra, A blog-kélték és az up-to-date kdnonok - avagy a link-lira, komment-kritika és a
filolégus, Els6 Szazad, 2008/1, 229-230.

24 BORBELY Szilard, A Telep valami mdsa = Telep-antolégia, i. m., 125.




SZKHOLION

a 19. szazadig visszatekintve: ,az irodalmat egyrészt a nemzeti reprezentacio, a kultura-
lis onmegjelenités, masrészt az osztrak [...] uralom elleni harci” eszkoznek tekintették.?®
Erre alapozva alakult ki szerinte az irodalom ,6nmagat sérthetetlennek” tekint6 maga-
tartasformaja, amelynek kovetkeztében sajat magat ,a tarsadalmi-kulturalis alrendsze-
rek folott allo szentségként kezeli”?® Borbély ezért azt a kdvetkeztetést vonja le, hogy a
vita azokra az anomalidkra reflektal, melyek az irodalmi intézményrendszernek az on-
line nyilvanossag perspektivajabol valé biralataban mutatkoznak meg.?” Valuskaék vad-
pontjai Borbély irasaval 0sszevetve egyetlen ,vadban” 0sszegezhet6k. Nem masrdl van
sz6 szerintlik, mint a Telep belsd és kiils6 reprezentativ eszkozokkel kiépitett imazsarol,
mely egyrészrol kétes esztétikai és szépirodalmi mindséget képvisel, masrészrél pedig az
internet medialitdsa miatt nem is veheté komolyan. Borbély és Bodor Béla ezzel szemben
amellett foglal allast, hogy a Telep jelenségét az internet és a hagyomanyos publikaciés
formak kibékitésére tett kisérletként is értelmezhetjiik.

Ez a diszkurziv mez6 pedig parhuzamos egy, még ugyanabban az évben megtor-
tént eseménnyel, melyet ,kis” kritikavitdnak nevezett el az irodalmi kozélet, az 1996-os
a jatékrendszert cim, Valuska Laszloval késziilt interjut? tekinthetjiik a vitat kirobban-
to szovegnek. Ebben Valuska kijelenti, hogy egyrészt a Kényvesblog el6tt ,nem volt napi
rendszerességi kritikai orgdnum, ami megmondja mindenrdél a véleményét”, masrészt
pedig, hogy ,[a]z irodalom egy borzalmasan belterjes jatéktér, baratok irnak baratok
konyveirdl szépeket, ha valami nem tetszik, akkor nem irnak réla és nincs konfliktus”.??Az
elsé allitasra fokuszalnak a disputaba késébb becsatlakozok is: mind a litera.hu-n szerve-
zett kerekasztal-beszélgetés,*® és az arra adott reakciok, mind az azt kévet6en megtartott
XV. JAK Tanulmanyi Napokon tartott, ,»Az itéléerd kritikdja« — A kortdrs magyar kritika
helyzete” cimi konferencia is ezt a kérdéskort helyezte el6térbe.*! Ennek soran tobb el6-
adé is hangsulyozta, hogy az online megjelend kritikai reflexiék nem integralhatoak az
offline irodalmi intézményrendszer altal fenntartott recepcié kozegébe, viszont mérv-
addak lehetnek egy alkotas aktudlis megitélésében.

A két médium kozti fesziiltség vizsgalatabol adédé 6tddik belatas a ,Telep-vita”
liraesztétikai kontextusat érinti: az imazst, melyet Valuskaék szerint a Telep hozott létre

25 Uo.

26 Uo.

27 Uo., 126.

28 NAGY Gabriella, Probdlgatjuk a jatékrendszert: interjii Valuska Ldszéval, Litera.hu, 2007. julius
4., http://www.litera.hu/hirek/probalgatjuk-a-jatekrendszert [Letoltés ideje: 2013. augusztus 27.]
29 NAGY, I. m.

30 RAcz 1. Péter, Kinek a...? minek a kritikdja? Kritikus olvasék, Litera.hu, 2007. augusztus 31.,
http://www.litera.hu/hirek/kinek-a-minek-a-kritikaja [Letoltés ideje: 2013. augusztus 27.]

31 A konferencia el6adasanyagaibdl 2008-ban kotetet allitottak dssze: Az olvasé ldzaddsa? -
kritika, vita, internet, szerk. BARANY Tibor, RONAI Andrés, Bp., Kalligram - JAK, 2008.
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maga koré, nem csupdn a kritikai szovegekkel éri el, hanem a csoport kéltészetének saja-
tos hangjaval. A ,Telep-vita” ezen 0j irdnyat maguk az {r6i kor tagjai kezdeményezték: el-
s@sorban a Koényvesblog szerz6inek agressziv vadjai aldl szerették volna magukat igy tisz-
tazni. Valaszaik kozéppontjaban, a cikkben tobbszor is megidézett, mar-mar patetikus,
elnagyolt értelemben hasznalt ,paradigmavaltas” fogalmanak tisztazasa all. A legtobb
kommentel6ben is felmertilt az a kérdés, hogy a Telep Csoport lirdja vajon melyik kor-
tars irodalmi paradigmaba sorolhat6 be. A Telep-tagok hozzaszdlasai koziil Krusovszky
Dénes és Dunajcsik Matyas megnyilatkozasa emelhetd ki, s koziiltik is kiilondsen az utéb-
bi, hiszen Dunajcsik {rasanak kifejezetten ez az elsédleges kérdéskore. Az altala is ki-
emelt kritikai szovegek segitségével (koziiliilk haArmat 6 maga fogalmazott meg), amelyek
megkisérlik a Telep liraesztétikai jellemzését, arra a kovetkeztetésre jut, hogy az ,élébe-
széd-szerli megszolalast tovabbgondolva”? a vallomasos lira felé kanyarodik el a csoport
koltészete. Kovetend6 mintaként els6sorban Kemény Istvant és Marno Janost, valamint
Petri Gyorgyot hozzak fel ezek a kritikak, de a felsorolt nevek méas Telep-szerz6k konyvé-
rél irt biralatok kapcsan is ismer6sek lehetnek.?

Tehat elmondhatd, hogy bar a Telep-tagok tobbsége ,nem is prébal hozzakapcso-
16dni semmilyen €16 és tovabbélé magyar koltészeti hagyomanyhoz”3* mégis tobb szem-
pontrendelkezésre all ahhoz, hogy karakterizalhat6 legyen ez a lirai hang. A Telep-poétika
Kulcsar Szab6 Erné tanulmanyanak alapjan kérvonalazhaté a legtalalébban: igaz, a meg-
allapitasai nem csupan a Telepre vonatkoznak, mert ennél szélesebb hagyomanyteremt6
lirai aramlatnak latja ezt a nemzedéket. Er6sen monologikus, ,alulretorizalt, depoetizalt
nyelvhasznalat” és a lirai én ,0nlefokozasa” a k6zos nevez6jiik - mely attributumok az
hatarozza.®® Ezen feliil pedig az is elmondhato, hogy a vallomasos megszdélalasmadd, mely
el6térbe keriil a Telep Csoport valamennyi szerz6jénél, pszeudo-jellegli - a versekben
megszdlal6 én tobbnyire az ,6néletrajzisag és konstrukci6 »drvényld forgasaban« szoélal
meg”3° Ebbdl az érvelésbdl is kitlinik, hogy az irodalomkritika szempontjabdl is izgalmas
koltészeti vonulatrdl van sz, mely azért példazhatja a két medialis kdzeg kozti fesziiltség
enyhitésére tett er6feszitéseket, mert az el6zményeiként megnevezett szerzék anno ter-
mészetesen még csak az ,offline” medialis térben arathattak sikert.

32 DuNAJcSIK Matyas, A paradigmavdltdsrél - ha van olyan, Konyvesblog, 2007. december 7.,
http://konyves.blog.hu/2007/12/07 /a_paradigmavaltasrol_ha_van_olyan [Letoltés ideje: 2013.
augusztus 27.]

33 V6. POLLAGH Péter, Tébb csupornyi szép, Litera.hu, 2006. marcius 16., http://www.litera.hu/
hirek/tobb-csupornyi-szep [Letoltés ideje: 2013. augusztus 27.]

34 SzEG6, i. m., 8.

35 Lasd KULCSAR SzABO Ernd, ,Magdt mondja, ami irva van”: Jegyzetek az tjabb magyar lirdrél =
Megkiilénboztetések: Médium és jelentés az irodalmi modernségben, Bp., Akadémiai, 2010, 262-278.
36 NEMES Z. Marid, Személyes totem: Megjegyzések a Petri-lira aktualitdsdhoz, Holmi, 2010/9, 1160.
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Az 6t belatas kozti 0sszefliggést a kritikai megnyilvanulas szabadsaga adja, mely
az internet medialis Iétmddjanak egyenes kovetkezménye. A hagyomanyos irodalmi in-
tézményrendszer eszkozeinek ebben az 0j térben val6 felold6ddsa azonban egyaltalan
nem jelenti a szakmai szempontok figyelmen kiviil hagyasat: ahogy lathattuk, a csoport
miikodését a kezdetektdl figyelemmel kovették és a Telep-vitdban aktivan részt vettek
mar a f6sodorhoz tartozé irodalmarok is.

Annak ellenére tehat, hogy a Telep mint irodalmi, koltészeti blog Valuskaék vé-
leménye szerint eleve nem is vehetd komolyan, a Vdltson On is paradigmdt!, valamint a
kommentekben folyé vita marginalis jellegén tul azt figyelhetjiik meg, hogy a Kényvesblog
nem a sajat célk6zonségének érdeklédését keltette fel elsGsorban, hanem a szakmai
kozéletét. Ez a kommentel6k hozzaszdlasainak argumentaciéibdl vehetd észre, hiszen
a tobbség a szakmai érveket hianyolja az irasbdl. Valuska Laszl6 az interjujaban azt han-
goztatta, hogy ,[a] Kényvesblog a szélesebb kdzonséget célozza meg, de az elsd visszajel-
zések az irodalom sziikebb berkeibdl jottek, mintha arra vartak volna, hogy majd valami
torténik”*” s a vitardl is ugyanezek mondhatok el.

Mara pedig az online m{ik6d6 irodalmi feltiletek szakmai reflektaltsaga is egyre
elfogadottabba valt: konferencidk, tAborok meghivottjaiként is gyakran mutatkoznak be
Ujabbnal Gjabb alkotdi csoportok: mindez mutatja az egyre er6sebb kozeledést a két mé-
dium ko6zo6tt. Ehhez a nyitdshoz pedig nem kis mértékben jarult hozza a Telep-vita, hiszen
az ott megfogalmazddott szakmai reflexidk és az ott felmertil6 Gj szempontok azota sike-
resen beépiiltek az irodalmi kézbeszédbe.

37 NAGY, I. m.
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Fagyal Jozsef Szabolcs (1990) Vamospércs. A DE BTK anglisztika diszciplinaris mes-

terszakos hallgat6ja, a Hatvani Istvan Szakkollégium tagja, a DETEP résztvevoje, a
2013-as OTDK ,Angol nyelvii irodalom II” tagozataban els6 helyezést ért el.

Fagyal |6zsef Szabolcs

,EZ A NAPLO HALALHOZO FEGYVERRE VALT,

_ AKAREGY TOLTOTT PUSKA”

TRAGIKUS NYELVI UTKOZESEK WILLIAM GOLDING
TENGER-TRILOGIAJABAN*

William Golding Utazds a vildg végére cim trilégidja egy 19. szazadi utinaplé formai
jellegzetességeit imitdlé hajoregény-sorozat. Mindhdrom regény elbeszéléje a fiatal
arisztokrata, Edmund Talbot, aki egy szebb napokat is megélt névtelen brit hadihajéon
utazik az antipédusokra, s k6zben naplot vezet a fedélzeten torténtekrdl, meglehet6sen
vagyonos és befolydsos keresztapja szérakoztatasara. A megrongalédott haj6 tobb mint
egy évig tart6 viszontagsagos utazas végén jut el Ausztralidba, ez id6 alatt pedig Talbot
betekintést nyer a hajozas (kezdetekben szdmara teljesen ismeretlen) vilagaba. Az 1t so-
ran egyarant kozeli ismeretségbe keriil utastarsaival és a legénység tagjaival, egy teljes
szélcsendben melléjiik sodrédoé hajo fedélzetén beleszeret kés6bbi feleségébe, Chumley
kisasszonyba, valamint latszélag igaz baratra lel Charles Summers hadnagy személyé-
ben. Mindebbdl azonban az utazas végére csak szerelme, és — ami az elbeszélés értelme-
zése szempontjabol fontosabb - a napl6ja marad. Annak érdekében pedig, hogy naplé-
jat érdekesebbé tegye holmi egyszerli és targyilagos utirajznal, Talbot koherensebb és
Osszetartobb narrativ formdakat keres. Ez a prébalkozasa mar a trilégia els6, Beavatds
(Rites of Passage,1980) cimet viseld részének legelején is megnyilvanul. Az els6 néhany
nap torténéseinek feljegyzésekor mar érdekl6dést mutat a 18. szazadi angol irok stilusa
irant, és kés6bb - néhany szornyil esemény okan - gyakran utal a hajéra mint szinhaz-
ra, sajat helyzetiikre pedig mint dramara, vagy idénként, mint bohdzatra. Talbot (téve-
sen) azt gondolja, hogy az egyediilallé6 kdrnyezet - és még inkabb a tarsasag - szamos
alkalmazkodé 1épést kivan meg téle, melyek koziil a leglatvanyosabb a matréznyelv sz6-
kincsének elsajatitdsa. Amennyiben csak a Beavatds cselekményét vessziik figyelembe,

* A tanulmany a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szamu ,Nemzeti Kivalsag Program
- Hazai hallgatdi, illetve kutat6i személyi tAmogatast biztosité rendszer kidolgozasa és miikod-
tetése konvergencia program” cimii kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurépai Unié
tdmogatasaval, az Eurdpai Szocidlis Alap tarsfinanszirozasaval val6sul meg.
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Talbot 1atszélag sikeresen jar el ezen a teriileten, azonban ennek ellenére is rendszere-
sen megszegi a hajd szabalyzatat - ami leginkabb azzal magyarazhat6, hogy turistaként
van jelen a hajon, és (nyelvi) utazasként értelmezi dtjukat. A nyelv kiilonb6z6 hasznala-
tai és regiszterei litkdznek Ossze Gjra és Ujra a regényben, ami tragédidba falé retorikai
hatalomharchoz vezet Talbot, Colley tiszteletes és Anderson kapitany kozott a trildgia
els6 részében,valamint a (részben nyelvi természetii) dtjarhat6sag hidnya vezet Charles
Summers halalahoz a Zsardtnokban (Fire Down Below, 1989).

Talbot bizonytalan a narrativa miifajat illetGen: eredeti szandéka id6s kereszt-
apja leny(igozése, hogy az eseménydus naplé altal, ahogy Talbot fogalmaz, lordsaga djra
éljen,! de nagyon gyakran, kiilonésen a regény elsé6 harmadaban Talbot a korai nagy an-
gol regényir6k munkaihoz hasonlitja sajat feljegyzéseit. Nem késik leszogezni, hogy mar
gyermekként is ,tobb figyelmet szenteltiink a szentimentalis Goldsmithnek és Richard-
sonnak, mint a vidam oreg Fieldingnek és Smollettnek”. (5.) Irodalomtorténeti szem-
pontbdl és az elbeszélés milyensége miatt rendkiviil fontos Talbot allasfoglalasa Richard-
son mellett, mar csak azért is, mert Samuel Johnson ugy tartotta, hogy a 18. szdzad nagy
esztétikai vitdjanak két p6lusan Richardson és Fielding alltak egymassal szemben. Talbot
kijelentésébdl kideriil, hogy a magaéhoz kozelebb allénak tartja Richardson szentimen-
talis regényeit és az episztola formajat, mint a Fieldingre jellemz6 pikareszkregényeket,
vagy a helyenként eposzi kellékeket is hasznalé Bildungsromanokat. A hajéregény mint
miifaj azonban gyakran magaban foglalja mindkét stilusirany jellemzéit, és igy van ez
Talbot elbeszélésének esetében is. Ahogy egyre nagyobb gyakorlatra tesz szert az iras
terén, kedvenc iréit is megkérdéjelezi: ,En nem vagyok képes ra, 6n pedig nem kivanja és
nem is varja el télem, hogy utamrol percrél percre beszamoljak! Most, hogy raérek irni,
kezdem megismerni egy ilyesfajta naplé korlatait. Tébbé mar nem adok hitelt Pamela
nagysamnak, mikor oly jamborul szamol be réla, mint 4llt ellen megfontoltan gazdaja
kozeledésének! Ezentul egy mondatban kelek fel, konnyitek magamon, beretvalkozom és
reggelizek meg. A kovetkez6 mondat mar a fedélzeten lel viharzubbonyban.” (30.)

Ez az idézet ravilagit, hogy Talbot hamar felismeri a naplé/atinaplé és a regény
kozti mifaji kiilonbséget. Bar Richardson - akdrcsak angol palya- és kortarsainak nagy
része - azt allitotta, hogy nem fikciét, hanem igazi his-vér emberek altal irt valés do-
kumentumokat publikalt, Talbot hozza valé vonzalma ellenére is tudatositja a valdsag
és fikcio hatarvonalanak problematikussagat, ugyanakkor nem hagyja figyelmen kivtil
azt sem, hogy a nap eseményeinek feljegyzésekor mekkora szabadsaggal rendelkezik.
Tisztaban van azzal, hogy ha szeretné, olyan rovidre szabhatja fejezeteit, akar Laurence
Sterne (73.), vagy romancier-hoz, azaz regényiréhoz mélté gondolatait is felhasznalhatja,
amennyiben azok kozelebb viszik Anderson kapitany alakjanak pontosabb leirasahoz.

1 William GOLDING, Beavatds, ford. GONCZ Arpéd, Bp., Eurépa, 2008, 13. (A regényre torténd hivat-
kozasokat a tovabbiakban a f6szévegben kozlom. F. ].)
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(160.) Ugyanez a magatartas figyelhet6 meg Colley levelében is; talan meglepd, de nem
csak a Szentirast és a klasszikusokat (192.), de a romantikus irodalmat is meglehet6sen
jol ismeri, és visszavonuldsat a hajé kabinjaba (melyet sajat kirdlysdganak nevez) Robin-
son Crusoe maganyossagahoz hasonlitja. (204.)

Ahogy nd a fesziiltség, a hajoé egyre inkdbb ,teatralissd” valik Talbot szemében,
aki dnmagat a hirvivé [messenger] szerepében latja, beszamolva a néha dramai, maskor
bohézatba vagy éppen melodramaba ill6 eseményekrél. (103.) A Beavatdsrél késziilt
1982-es tanulmanyaban William Nelson azt irja, hogy az egész regény groteszkké valik
attol, hogy nem fogadhaté be sem komédiaként, sem tragédiaként, mert abban kiilon-
bozik ezektdl a miifajoktdl, hogy az embert szétvalaszthatatlan és oszthatatlan keveré-
kiiknek latja egy olyan univerzumban, mely megtagad t6le méltosagot és biztos tudast
egyarant. A komikus keveredik a patetikussal, az irt6zatos gonosz a trivialitassal, és min-
den aldozat, beleértve a martirsagot, oncéli melodrama felé hajlik.? Talbot csak az elsé
rész végén, Colley temetése utan jut el egy ehhez kozeli felismerésig, amikor igy szdl az
elsétiszthez: ,Az életnek nincsen formaja, Summers. Az irodalom nagyon is rosszul teszi,
hogy format kényszerit ra!” (255.) Talbot megallapitasa figyelmeztetés onmaga szamara
is: szlikebb értelemben véve dvakodnia kell attdl, hogy egy miifaj elveit kovetve épitse
fel naplojat, de fontoldra kell vennie azt is, hogy a megszerkesztett narrativa mennyire
kozvetitheti hiven a hajon megélt események sorat.

Ezt az elbizonytalanodast jelzi az utolso fejezet cimének megvalasztasa is: &. A
szoveg elején (amikor az még inkdbb napléra hasonlit, mintsem regényre) a naptarat ko-
vetve szamozza feljegyzéseit Talbot, majd lassan egy-egy betlivel (X, Y, Z) jelzi a hajon tol-
tott, ismeretlen szamu napokat. A dramai résznél pedig, amikor alighanem Talbot is érzi,
hogy 6 elbeszéld, ami pedig el6tte all, irodalom, szimbolikus jelentéstartalmu gorog beti-
ket valaszt fejezetcimiil (példaul az Omega fejezetben mondja el Colley lerészegedésének
torténetét). Végiil arra jut, hogy az élet kozvetitéséhez enyhiteni kell az irodalmi forma
szigoran, és keriilnie kell minden sziikségtelen vagy erdltetett rendszerezé moddszert,
akar pusztan a kronolégiai rend alapjan torténd sorszamozast, akar a szévegbeli morali-
zalo szandékot. Az & puszta szerialitast, sorozatszer(iséget jeldl, okozatisag vagy hierar-
chia nélkiil, igy a zaro6 fejezet cime megkérddjelezi a jelentést és az elbeszélés kohézidjat
is. Ahogy Talbot fogalmaz: ,Azt is odairhattam volna e bekezdés folé, hogy »fiiggeléke, de
az olyan ostoban, nagyon is, nagyon is ostoban hatna. Mert a végére értiink valaminek, s
mar nincs mit mondani réla. Ugy értem ... persze, ott vannak a napi feljegyzések, de a nap-
l6m igy visszatekintve, észrevétlen atalakult, egy dramat orokitett meg - Colley drama-
jat” (254.) Tovabbi érdekesség (és onellentmondas) persze, hogy némileg tanacstalanul
ismét drdmanak nevezi Colley torténetét, azaz tovabbra is miifajokban gondolkodik.

2 William NELSON, The Grotesque in Darkness Visible and Rites of Passage, Twentieth Century
Literature, 1982/2, 193.
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Ahhoz, hogy Talbot és Colley beavatast nyerjenek a tengerészéletbe, at kell esni-
ik bizonyos ritusokon, és a kezdeti viszontagsagokat meglep&en jol viselik. Amig nem
szokjak meg a tengeren valé imbolygas émelyit6 érzését, és nem gyfirik le az olyan gya-
kori tengeri betegségeket, mint a koélika, az irasra sem tudnak koncentralni. Ami pedig
még fontosabb, a matrdznyelv megismerése nélkiil nincs hozzaférésiik a legénység élet-
formajahoz. Mindketten élvezettel tanuljak a katranynyelvet (30, 66.), és Talbot sajna-
lattal jegyzi meg: ,Mily kar, hogy e nemes kifejez6eszkoznek oly szlik az irodalmal” (75.)
- ugyanakkor elkésziilt m{ive, a trilégia sem katranynyelven irddott, noha helyenként lat-
hatélag nagy kedvvel és megelégedettséggel illeszt be néhany elemet az elbeszélésébe.?
William Falconer 1769-es tengerész szétara jelenti szamara a két eltéro regiszter kozot-
ti tokéletes forditas igéretét; segitségével sikeresen azonositja a hajé részeit, megnézi
a matrozok kozbeszédében elcsipett ismeretlen kifejezések jelentését, és igy egyben a
szokincsét is boviti. Amikor viszont szétarat feliitve rakeres, hogy ,mit is jelenthet az a
bizonyos »iirgedntés«, Falconer hallgat.” (85.) Vagyis egy roppant fontos pillanatban nem
kap valaszt, és nem sokkal késébb Colleyt, néhany utas kiséretében, egy nagy zsakban
vonszoljak ki erészakkal a kabinjabol, fel a fedélzetre, ahol nyilvidnosan megszégyenitik.
A tengerész szotar kindlta biztonsagérzet nem bizonyul tobbnek holmi illiziénal a fizikai
er6szakkal szemben.

Az utasok és a legénység nyelvhaszndalata kozti kiillonbségek és iitkozések nem
csak erdszakos jelenetekben nyilvanulnak meg, hanem olykor komikus pillanatokban is.
Mivel Talbot nem jaratos a hajoséletben, és altalanossagban véve is jellemzd ra a nai-
vitas, jo id6be telik, mig rajon, hogy a matrézokkal nem beszélhet tigy, mint arisztok-
rata tarsaival teszi a szarazfoldon, illetve nem is varhatja el ugyanazt az ékesszélast a
legénység részérdl. Még a tisztekkel folytatott tarsalgasokban is (leszamitva a kapitanyt
és Summerst) legjobb, ha 1ényegre toréen fogalmaz, és kertli a figurativ beszédet és a
nyelvi fordulatokat: ,- Mr. Cumbershum lathat6lag nem értette az érvelésemet. Belat-
tam, ilyen embernél a képes beszédnek semmi haszna, atfogalmaztam hat a mondani-
valémat.” (24.) Talbot modora leereszkeddnek tiinhet, viszont ra kell débbennie, hogy a
Cumbershum-fajta tanulatlan emberek sokkal nagyobb hasznot jelentenek a hajé irdnyi-
tasaban és fenntartasaban, mint egy atutazo arisztokrata - részben ezt az elénytelen re-
laciot igyekszik kiegyenliteni, amikor elhatarozza, hogy megtanulja a hajésszakma min-
den fogasat. Egy masik komikus jelenet is ezt az allitast igazolja: Talbot az 6t6dik napon

3 Az drtatlan orszdg cimii kdnyvében Bényei Tamas azt irja, hogy ,[a]lapvet6en azonban a mat-
réznyelvvel val6 kapcsolat (természetesen a hajon torténd eseményekkel egytitt) Talbot (nyelvi)
vilaganak teljes kizokkenését eredményezi. A tengeri trilogia (és elsésorban a Beavatds) ekként
voltaképpen »szdtarregényként« is olvashatd, amelyben a szétar korkoros nyelvi logikaja foko-
zatosan megfert6zi az egész regényvilagot.” BENYEI Tamads, Az drtatlan orszdg: Az angol regény
1945 utdn, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 2003, 419. Illetve: U6, Acts of Attention: Figure and
Narrative in Postwar British Novels, Frankfurt - Berlin, Peter Lang, 1999, 93-169.
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Willis nevii szolgajaval (aki a matrézok és tisztek ranglistajanak egyik legals6 fokan all)
beszélget, és csak ugy odavetve beilleszt a parbeszédiikbe egy 6gorog idézetet (forditasa:
,A végtelen tengeren vagyunk”), mire Willis tudatja vele, hogy nem beszél franciaul. Is-
mét meglehet6sen leereszkedé modorban kérdezi Talbot: ,Akkor mit tud, fiatalember?”,
a valasz pedig remekil megvilagitja, hogy gyakorlati szempontbdl mennyire haszontalan
az 6gorog, a francia, vagy barmelyik kiilfoldi nyelv ismerete a hajo fedélzetén, kiilono-
sen akkor, ha 6sszehasonlitjuk Willis praktikus tudasaval: ,Ismerem a kotélzetet, uram,
a hajo részeit, a dorzsfakat és csomdkat, a szélrdzsa cstcsait, a tajold jegyeit, hogy be
tudjak mérni egy szarazfoldi tereppontot vagy tajékozdédasi pontot és be tudjam 16ni a
napot.” Latszolag sikeriil is lenyligoznie Talbotot, aki elismeri, hogy ,[l]atom, j6 kezek-
ben vagyunk,” és talan épp ezen fellelkesedve Willis Gjabb felsorolasba kezd. Ez a jelenet
azonban nem csupan arra mutat ra, hogy Willis gyakorlatias tudasa jobban hasznositha-
to a fedélzeten, mint Talbot 6gorog ismerete: azaltal, hogy Talbot nem érti, mire gondol
szolgaja a ,nap beldvése” kifejezéssel (az eredetiben ,shooting the sun”), nyilvanvalova
valik, hogy a matr6zok is hasznalnak figurativ nyelvet és olyan kifejezéseket is, amelyeket
Talbot nem ért meg. Willis szamara ugyanolyan kézenfekvo az altala hasznalt kifejezés je-
lentése, mint Talbotnak az 6gorog; nem is meglepd, hogy kacagva mondja: ,Ugrat engem,
uram [...] Még egy szarazfoldi patkany is tudja, mar megbocsasson, hogy mit jelent »a
napot bel6ni«.” (37.) A megértéshez kolcsonosen sziikséges dekddolniuk a masik mon-
datait, de azt is meg kell jegyezni, hogy Willis és a tobbi matréz szamara nem égetéen
fontos az 6gorog ismerete, ahogy Talbot is csak sajat vallalkoz6 kedve és napléja miatt
igyekszik megismerkedni a katranynyelvvel. Osszességében ez a jelenet j6l mutatja, hogy
a nyelv 6nmagaban nem elegend6 ahhoz, hogy barmelyik fél elnyomas ala kertiljon, ah-
hoz ugyanis sziikséges az egyéb helyrdl szarmazé hatalommal valé visszaélés, mint az a
Beavatds tragikus végkifejletében is megmutatkozik.

A regény folyaman végig megfigyelhetd, hogy az irott dokumentumok miként be-
folyasoljak a torténéseket. Szembeszokd a retorika hatalma, vagy éppenséggel az ékes-
szo6las torékenysége. Egyidejlileg hArom napldszerli dokumentumot vezetnek a hajén: az
egyik Edmund Talbot napldja, mely elkésziilésekor a végleges, altalunk olvasott szoveg,
a masik Colley tiszteletes hugahoz sz0616 levele, melyet késébb Talbot a sz6 szoros értel-
mében beragaszt sajat napléjaba, igy az a Talbot-kézirat részévé valik (180.), illetve (az
egyetlen, melyhez nincs hozzaférésiink!) Anderson kapitany uti beszamoléja. Ez a harom
irat egyarant nagyon kiilonb6z6 tonusat, tartalmat és felhasznalasat véve, de mind na-
gyon fontos a tulajdonosa szdmara, és kisebb-nagyobb hatalmat jelent a hajon. Talbot
lakat alatt, Charles Summers baratjatol is elzarva tartja naplojat, Colley egyetlen baratja-
nak nevezi levelét a hajon (207.), a kapitany pedig a hajé els6szamu hivatalos dokumen-
tumat vezeti. Ez a harom tényez6 6nmagaban taldn nem keltene konfliktust, a szereplék
motivacidja viszont igen.
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Talbot igyekszik eleget tenni ,kotelességének,” befolyasos keresztapja szérakoz-
tatdsanak, de ahogy azt mar a masodik napon feljegyzi, nem arrdél ir, amir6l eredetileg
szeretett volna. (20.) Amint felépiil tengeribetegségébdl, figyelme a kapitanyra terel6dik,
és némileg fontoskodd modon (ahogy azt késébb Colley is teszi) keresi Anderson tarsasa-
gat. Az el6fedélzeten alkalmatlankodva azonban tudtan kiviil sérti meg a hajéorendtartast
[Standing Orders], a kapitany szavanak és hatalmanak egyik szimbolikus eszkozét, mely
a halékorzet kozelében tobb példanyban kitlizve hivja fel a figyelmet a hajé minden uta-
sara vonatkozd szabalyzatra. Anderson szemében Talbot latogatdsa meglehetdsen nagy
arcatlansag, amit csak azért sikeriil megusznia enyhe figyelmeztetéssel, mert a kapitany
tud a tehetds keresztapa szamdra vezetett naplérol. Tart attol, hogy egy magasabb te-
kintély megfoszthatna jelenlegi pozici6jatol, és ennek elkeriilése érdekében igyekszik
jo szinben feltinni Talbot napléjaban. A lelkész esetében azonban nincs hasonlo fékezd
erd, és a hajorendtartds ugyanazon pontjanak megszegésért a feldiihodott kapitany ke-
gyetlentl megszégyeniti Colleyt. Talbot feljegyzéseibdl azt is megtudjuk, hogy keresztap-
ja javaslatara gyakorolnia kell a hizelgés és a bokolas [flattery] miivészetét, ami szintén
azt jelzi, hogy az ékesszo6las fontossaga a regény egyik legfébb témaja. A kapitany el6tt
teljesen ismeretlen a naplé tartalma, mégis a fenyegetettség érzését valtja ki belble. Ké-
nyelmetleniil, mondhatni, sakkban tartva érzi magat, és, hogy megsziintesse ezt az al-
lapotot, elkiildi Summerst, hogy kozolje: a naplénak ,nem szabad folytatédnia.” (146.)
Talbot meglepddik, de nem engedelmeskedik a felszolitasnak; épp egy nappal korabban
jegyezte fel, hogy a blinbanast szinlel6 kapitdny miként keresi fel kabinjdban a haldoklé
lelkészt, azért, hogy j6 benyomast keltve bekeriiljon a napldba. (143.)

Az ,lirgedntés” jelenetében Colley verbdlis hatalmat és ékesszolasat a szé sze-
rinti értelemben véve roncsoljak szét. Akarhanyszor megprobal verbalisan védekezni a
hajésok driilete ellen, azok brutalisan megtagadjak téle a beszéd lehet6ségét és igy egy-
uttal szimbolikusan az isteni sz6 kozvetitését is: ,S mikor szamat tiltakozasra nyitottam,
nyomban betomték valami olyan okddnival6 rondasaggal, hogy elfog az undor és hany-
ingerem tamad, ha csak eszembe jut is. S ez, meg se tudndm mondani, meddig, Gjra meg
Ujra megismétlédott; s ha nem nyitottam ki a szamat, azt a rondasagot az arcomra ken-
ték” (229.) A torténtek utdn letargiaba siillyed, de nagy reményekkel hagyja el kabinjat,
amikor békitésképpen rummal koszontik a matrézok, melyen 6 is osztozva olyan szé-
gyenletes allapotban végzi, hogy inkabb elszadnja magat a halalra (151.), mintsem hogy
még egyszer elhagyja szlik oduajat. Utolso, teljesen mozdulatlan napjaiban Talbot is meg-
latogatja, azonban 6 sem tudja felviditani vagy a fedélzetre csalni Colleyt, bar még ekkor
is magabiztos beszédképességének meggy6zo erejét illetéen. A lelkész levelébdl kidertil,
hogy korabban Talbot bizonyithatta volna ilyen nemd képességeit a tarsasagaval. Egy-
szer(, hétkdznapi tarsalgasok akadalyozhattak volna meg a férfi halalat, és alighanem
erre gondol Charles Summers is a Noblesse oblige (176.) terminus emlegetésével, melyet
Talbot, akarcsak a Fair Play Kkifejezést, egyetlen szdra, Igazsdgra fordit le.
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Végiil azonban nem szolgaltat igazsagot a lelkésznek, és a halal m6djanak meg-
itélése és rogzitése folott is Anderson kapitanynak lesz hatalma. Utinapléjaba azt jegyzi
fel, hogy mértéktelenség végzett Colleyval, a halalt pedig alacsony ldz okozta (241.), ezzel
szemben Talbot végs6, humanusabb allitasa egészen mas kontextusban igyekszik meg-
orokiteni a halalt: ,Az ember bele tud halni a szégyenébe.” (268.) Barmiféle ,Igazsag”,
akar a halal korilményeit, akar a torténet tanulsagat illetéen, azonban nem allithaté fel a
sok kiilonb6z6 dokumentum és narrativa egytittes vizsgalatakor sem, ami szorosan 0sz-
lonbséget, hogy a szoveg igyekszik rdébreszteni az olvasét arra, hogy milyen ,Igazsag”
mondhaté el, és mi nem.*

Az Omega fejezet elején Talbot felkindlja egy nagy iv{i allegorikus olvasat lehe-
toségét. A brit tarsadalom elemeiként latja/lattatja a kapitanyt és a lelkészt: Anderson
jelképezi az dllamot, Colley pedig az egyhazat. Eltopreng rajta, hogy melyik szigora képes
nagyobb hatast elérni az emberek f616tt, a kilencadgt korbacs [cat-o™-nine-tails] a maga
fizikai valéjaban, vagy ,a fogalmi, a korbacs platéni eszméje, a Pokol tiizének fenyegeté-
se?” (105.) A valaszt pedig alighanem 6 is tudja, mar az utazasuk legelején: ,Filozo6fia és
vallas - vajon mit ér e kettd, ha fdj a szél, s a vizet mintha dézsabol ontenék?” (17.) Ez a
koltdi kérdés arra enged kovetkeztetni, hogy 6 és Colley egyarant tehetetlenek Anderson
kapitannyal szemben a sajat hajéjan. J. H. Stape azt allitja, hogy az egész trilégia olvashat6
ugy, mint egy, a tdrsadalmi intézmények és az egyén kapcsolatdnak viszonyat vizsgalo6
szoveg,® de az Osszeiitkozések sorozata az esetek tilnyomoé tobbségében nyelvi eredetii:
ez abbdl is kitlinik, hogy az egymassal verseng6 narrativak nélkiil alighanem elkeriilhet6
lett volna Colley tragikus haldla.

Bar a trilégia els6 része a leginkabb nyelvkozpontd, a Szélcsendben és a Zsardt-
nokban is szervezéelem Talbot régi és Uj napléja, valamint a nyelvi regiszterek kozotti
forditas lehetetlensége. Ez a két tényezd alakitja Charles Summers sorsat, miutan dssze-
baratkozik Talbottal. Utébbi némi félreértés és neheztelés utan biztositja partfogasaroél
az elsétisztet, hangsulyozva, hogy keresztapjanak cimzett napléjaban rendkiviil kedvezd
fényben tiintette fel 6t, amirdl ha szeretne, meg is bizonyosodhat. A naplé hatalma mar
alighanem dnmagaban is elegendd lenne Summers el6léptetéséhez, igéretéhez ragasz-
kodva viszont Talbot még Sidney Cove-bdl is ir keresztapjanak egy levelet, melyben kéri
Charles sorhajokapitannya valé kinevezését. Kettejlik egytitt toltott éjszakai szolgalatai
soran megtudjuk, hogy Charles alacsony sorbdl szarmazik, soha nem élvezhette befolya-
sos emberek partfogasat, és amit idaig elért, azt szorgalmanak, de 6nmaga szerint leg-
inkdbb szerencséjének koszonheti. Kadétta valé kinevezését egy véletlennek tudja be -

4 Jan GREGOR, Mark KINKEAD-WEEKES, The Later Golding, Twentieth Century Literature, 1982/2,116.
5 J. H. STAPE, ,Fiction in the Wild, Modern Manner”: Metanarrative Gesture in William Golding’s To
the End of the Earth trilogy, Twentieth Century Literature, 1992/2, 226.
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egyszer( matrozként épp a Bibliat olvasta, amikor egy admiralis latogatta meg hajojukat,
és latva Charles buzgalmat, sajat hajojara vitte mint tijdonsiilt kadétot.

Charles elémenetelében mar a kezdetektdl hangsulyozott szerep jut az irasos
dokumentumoknak, azok kozvetitenek a sajat szarmazasanal magasabb rendet vagy
befolyast, és végiil a Talbot altal hozott dtmeneti kormanyzosagi irat, egy tekercs jelen-
ti a kikot6kapitanyi kinevezését. A kapitanyi kinevezést tul sokaig varo vallrojt, fényét
vesztve, kopottasan mutat Charleson. Alacsony szarmazasa miatt a legutolsé kitiintetése
transzgressziv aktusként értelmezhetd, mely Talbot segitségével ugyan létrejohetett, de
a nyelvek és osztalyok kozti forditas lehetetlensége miatt nem fenntarthato. Charles is
tudta ezt, erre gondolt azzal, hogy az angol tarsadalmi osztalyrendszer jelenti az angol
nyelvet, és végiil fizikai értelemben véve is sajat igazanak lesz aldozata: a francia Benét
hadnagy javaslatara izz6 vasakat vertek az el6arboc résébe, amelyek segitettek kikotébe
juttatni a hajét, de ahogy Charles mindvégig sejtette, nem hiltek ki. A mar Charles iranyi-
tasa alatt all6 hajo6 belsejébdl terjed szét a zsaratnok, langba boritva a kik6tében all6 hajot
kapitanyaval a fedélzetén. A tobb mint egy éves Ut végén Charles jutalma nem egy holgy
szerelme, mint Talbot esetében, hanem a hén dhitott kapitanyi kinevezés, ami a kereszt-
apa haléla ellenére is létrejohet. Charles halalabdl itélve az el6léptetés mar tdl messzire
vitte a szamara elérhet6 legmagasabb tisztségtdl, és transzgresszidja kovetkeztében elbu-
kik, az ég6 hajé folyoso6in oly nyomtalanul tlinik el, mintha soha nem is lett volna.®

Mrs. Prettimannel val6 utolsé talalkozasuk alkalmaval Talbot tanacsot kap a naplé
szerkezeti és miifaji felépitését illeten: ,Az utazas, amin atesett, szerves része életének,
uram. Ne is prébéljon csiszolni rajta. Nehogy 4tirja magaban holmi regénnyé. Ovakodjon
attol, hogy az emberi 1étnek valamiféle jelképét, foglalatat vagy allegériajat olvassa bele.
Nem mas az 0n utazasa, uram, helyesebben nem volt mas, mint ami. Események egymas-
utdnja.” Az allegorikus olvasatok elvetését tekintve talan igaza lehet Prettimannének, de
figyelmen kiviil hagyja az iras sziikségszer(en fikcionalizal6 természetét, és annak hatal-
mat is, mely oly sokszor megmutatkozik a harom kotet soran. A naplé és mas iratok altal
kivaltott kovetkezményeket latva taldn mégsem akkora (Prettimanné kifejezésével élve)
»,marhasag” Talbot megallapitdsa: ,Arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a halal lakozik
kezemben.”” Masfel6l pedig szépirodalom - ahogy azt a masodik és harmadik konyv za-
rasaban is elmondja, élete tavoli, kissé valétlan fejezeteként tekintve a hajoutra, a naplok-
ban rogzitett események egymdasutanja regénytrilogiava allt 6ssze, melynek nyomtatas-
ban megjelent koteteit Talbot elégedetten szemlélgetheti otthona konyvespolcan.®

6 William GOLDING, Zsardtnok, ford. VAGHY Laszl4, Bp., Eurépa, 2010, 292.
7 Uo., 286.
8 William GOLDING, Szélcsend, ford. VAGHY Laszl6, Bp., Eurépa, 2008, 284.
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Bozsé Georgina (1987) Tata. A DE BTK anglisztika masodéves mesterszakos hallgatd-
ja, a Hatvani Istvan Szakkollégium tagja, a DETEP résztvevdje. A 2013-as OTDK ,Angol

nyelvii irodalom és kultdra I11” tagozatdban masodik helyezést ért el.

Bozs6 Georgina

A MEGTISZTULAS FELVONASAI MARGARET ATWQOD: FEL-
LELEGZES ES SOFI OKSANEN: TISZTOGATAS CiMU MUVEIBEN®

,A hdzat kutatom a szememmel,

sziikségem van valami eldjelre, de semmi sincs ott.”
(Margaret Atwood)

JAliidének esze dgdban sincs azokrdl a dolgokrdl beszélni,
soha, senkinek.”

(Sofi Oksanen)

A kanadai Margaret Atwood, és a finn Sofi Oksanen szovegei — bar els6 latasra tavolinak
tlinhetnek - szamos ponton egyezést mutatnak. Mindketten {rondk, akik a ndiséggel, an-
nak lehetdségeivel, abrazolasmodjaval foglalkoznak. Miveik f6szerepl6i sokszor az adott
tarsadalmi berendezkedés aldozataiva valnak, igy a szovegek az 6 kiszolgaltatottsagu-
kat, a testiik feletti kontroll dnkéntelen elvesztését, illetve e veszteség észlelését jelenitik
meg. Atwood és Oksanen ndéi karaktereik lelki rezzenéseibdl épitik fel az ket koriilvevo
kornyezetet, igy a vilag, amelyben ezek a figuradk elhelyezkednek, egyszerre valik az 6
szemsz0giikbdl klausztrofobikusan szubjektivvé, illetve tagabb, tarsadalmi értelemben
kritikussa is. Ezen egymassal 6sszefon6dd vilaglatasok, a kint-bent fogalomrendszere ro-
konitjak a két irénd szemléletvilagat.

Margaret Atwood Fellélegzés és Sofi Oksanen Tisztogatds cimii mlive kozponti
helyzetbe 4llitja a n6i testet, hiszen a hatalom mindkét esetben leginkabb a testre - és
a testen - gyakorol hatast. A traumatikus élmények elszenvedése utan azonban tovabb
kell(ene) 1épnitik, visszatérni a hétkdznapok normalitadsaba, azonban ezek a traumatizalt
testek képtelenné valnak a tovdbblépésre; kicstszik a labuk aldl a talaj és olyan ingerek
lancreakcioi uraljak éket, melyek soran a traumatdl valé megszabadulas ellehetetlene-

* A tanulmany a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szamu ,Nemzeti Kival6sag Program
- Hazai hallgatéi, illetve kutat6i személyi tAmogatast biztosité rendszer kidolgozasa és miikod-
tetése konvergencia program” cimii kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurépai Unié
tdmogatasaval, az Eurdpai Szocidlis Alap tarsfinanszirozasaval val6sul meg.
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dik. A két regény ezt a folyamatot kiilonb6z6 koriilmények kozott kiséri végig, ugy, hogy
a megtisztulds vagya mindvégig jelen van mindkettében.

ANYELV ES AZ EMLEKEK SZEREPE A MEGTISZTULASBAN - MARGARET ATWOOD: FEL-
LELEGZES

Margaret Atwood 1972-ben iréddott masodik regénye, a Fellélegzés, felkavaré portrét fest
egy nérol, aki élete sordn szamtalan eredménytelen kisérletet tett arra, hogy megfeleljen
a nemére vonatkozé tarsadalmi normdaknak. A regény narratora a torténet folyaman teljes
névtelenségbe burkolézik: tisztaban van sajat, normaktol eltérd devidns viselkedésével,
ezért szembehelyezkedik az elvarasokkal, mikrokézosségében kitaszitotta valik, ami elve-
zet kés6bbi Oriiletéhez. Atwood mesterien mozgoésitja a nyelv, az emlékezés motivumait,
ez pedig lehet6vé teszi olyan kortars problémak autentikus megkozelitését, mint a nemek
problémaja, a tarsadalmi fesziiltségek szinrevitele és a megtisztulashoz valé viszony. A
narrator kaotikus latdsmddja egyenesen sziikségessé teszi a megutjulasra irdnyulo torek-
véseit és az el6bb emlitett kortars problémakra adott 6nkéntelen reflexidjat. Carol P. Christ
tanulmanyaban spiritudlis kiildetésrdl beszél, mely mély vallasi gyokerekbdl fakad.* Akar
vallasi kiildetésrdl, akar megtisztulds utani vagyraol
beszéliink, a nyelv szerepe mindkét esetben elen-
gedhetetlen, hiszen 6sszekotd elemként van jelen a
narrator és az 6t koriilvevd tarsadalom kozott.

A nyelv szerepe folyamatosan egy fennall6
problémaként tételez6dik a regényben. A névtelen
lany tobbszor is gyengének, erétlennek érzi ma-
gat és ezt még csak tetdzi, hogy képtelen a nyel-
vet megfelel6en hasznalni. ,Minden baj a torzsiink
tetején levé daganatban van. Sem a test, sem a fej
ellen nincs kifogdsom: csak a nyak zavar, amely
azt az érzetet kelti, hogy két kiilonall6 dolgot kot
Ossze. Rossz a nyelv, nem kellene kiilon néven
nevezni 6ket.”> Azzal, hogy a rendelkezésére allo
nyelvet elégtelennek érzi, a lany alapvetd léte, eg-
zisztencidja kérddjelez6dik meg abban a tarsada-
lomban, melynek elvileg 6 is a szerves része. Nem
anyelv az egyetlen dolog, amely nem biztos, hiszen

1 Carol P. CHRIST, Margaret Atwood: The Surfacing of Women'’s Spiritual Quest and Vision, Signs,
1976/2,316-330.

2 Az idézetek az alabbi kiadasbél szarmaznak: Margaret ATWOOD, Fellélegzés, ford. L. PATARICZA
Eszter, Bp., Eurépa, 1984, 87.
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o6nmaga belsd erejét sem érzékeli, ez altal nem csak az 6t koriilvevd vildgot, hanem a
sajat 1étét is megkérddjelezi. Ronald David Laing , ontoldgiai bizonytalansdgnak” nevezi
ezt a lelkidllapot: ,Ha az egyén nem képes a sajat és mas személyek valddisagat, élet-
képességét, autondmiajat és identitasat bizonyosra venni, akkor az adott illetd elmertil
abban a folyamatban, melynek soran megprébalja ezeket igaziva, él6vé tenni mind 6n-
maga, mind pedig a tobbi ember szdmara, ezzel megdrizve identitasat és végsé esetben,
megdrizve sajat jozansagat.”

Olyan mentalis folyamat zajlik az én-elbeszél6ben, melynek soran 6nmagat kell
meggy6znie arrol, hogy a kortlotte 1évé emberek és a kdrnyezete természetes és léte-
z6. A lany kilonboz6 kis torténetfoszlanyokat oszt meg az olvaséval a gyermekérdl, akit
a férjére hagyott, illetve a multjdAnak mas eseményeirdl. A torténet kdrvonalai azonban
atrendezddnek, amikor a narrator kés6bb mar azt allitja, hogy a tanaraval volt viszonya,
és kozos gyermekiik elvetetésére kényszeriilt. Mualtjanak torténete, mely apré fragmen-
tumokbol all 6ssze, tehat folyamatosan valtozik a regény folyaman, hiszen mindig Gjabb
és Ujabb, egymdasnak ellentmondé informaciékhoz jutunk. Az atalakulds alapvetd jelleg-
zetessége, hogy a fed6 torténetek elhullnak, lehamlanak annak a folyamatnak a soran,
ahogy az elbeszél6i szubjektum egyre mélyebbre mertl el sajat magaban és szembesiil
sajat - fokozatosan felszinre keriil6 - traumaival.

Ezek a traumatikus emlékek a viziok formdajaban is gyotorni kezdik a névtelen
narratort. A tévképzetek, képzelgések felhivjak az olvaso figyelmét arra, hogy a lanynak
nincsen tisztazott, teljes multja, személyisége nem rendelkezik igazi fejlédéstorténettel.
Nem deriil ki, hogy mi az oka a cselekedeteinek, melyek azok a bels6 mozgatérugok, lelki
rezzenések, amelyek alapjan élte az eddigi életét. Tudata gyakorlatilag egy zsufolt, tele-
irt lap, amely mar nem képes tovabbi terhelést elbirni - ezért is problémas a viszonya
az emlékeivel és az érzéseivel is. ,Vigyaznom kell az emlékeimmel, mindig ellen6riznem
kell, hogy az emlékek a sajatjaim, és nem masoké, akik elmesélték nekem, mit éreztem,
hogyan viselkedtem, miket mondtam, mert ha az események valétlanok, akkor a hoz-
zajuk fliz6d6 érzéseim is azok lesznek.” (82.) A névtelen narrator aggodalmarol tesz ta-
nubizonysagot, amikor felmertil benne az emlékek valtoztathatdsaganak lehet&sége, és
rajon, hogy a kiilvilag és a mult eseményeinek érzékelése szubjektiv tapasztalaton alapul.
Tulsagosan is megijed az emlékek hatalmatol: megretten attdl, hogy képtelen lesz sajat
magat, a multjat ellendrizni. Ez a folyamat azonban mar régen elkezd6dott, valdjaban
nem a racionalis kontroll, a masok emlékei vagy a réla alkotott vélemények befolyasoljak
leginkdbb a gondolkodasat, hanem a sajat tudattalanja. A viziok végiil idomulni fognak
a narrator sajat, aktudlis érzelmeihez és ezaltal az olvasé hozza hasonldan képtelen lesz
elvalasztani a val6sagot a képzelettdl.

3 Ronald David LAING, Onthological Insecurity = R. D. L., The Divided Self: An Existental Study in
Sanity and Madness, London - New York, Penguin, 1969, 42.
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Amennyire az emlékek kontrollalhatésaganak, gy a nyelv kifejez6 képességének
problémadja is el6térbe keriil a regényben, amely anélkiil mutatja be Atwood elgondola-
sait a nyelv alkalmazhatdsagardl, hogy tilsadgosan is teoretikussa valna. Meera T. Clark ta-
nulmanyaban hangstlyozza, hogy a nyelv olyan autonémiaval rendelkezik, amely messze
all az objektivitastdl, hiszen olyan valdésagot teremt, amely sokkal erételjesebb, és amely
pusztulasunkhoz és tulélésiinkhoz egyarant rejtélyesen kothetd.* Clark a nyelvet tehat
olyan eréként definialja, amely 6hatatlanul is formalja az adott egyén vilaglatasat, gondo-
latisagat és kifejez6 képességét. Eppen ezért a nyelvhasznalat képességének elvesztése
és az emlékezet bizonytalansaga egyiittesen vezeti el a narratort ahhoz a végsé ponthoz,
melyet atlépve az eddig latott rendszer még inkabb kifordul 6nmagabdl, arra kényszerit-
ve a narratort, hogy levesse ruhait, alamertiljon a téban, és a dolgat is a szabadban vé-
gezze el. Minden egyes civilizaciohoz kothetd targy tiltas ala keriil: a haz, mint menedék
megszlinik, a konzervétel mesterséges mivolta miatt szintén tilos.

Kizarolag a természet er6forrasai allnak rendelkezésére. ,,Napnyugtakor befalok
egy darab kdposztat és megeszem a megmosott répakat, amelyeket eldugtam, és most a
fi aldl el6szedek. A budiba is tilos mennem, igy a tragyat, az triiléket a f6ldon hagyom,
és betemetem. A barlanglakd allatok mind igy csinaljak.” (208.) A megtisztulas tehat a
kristevai abjekci6 szerint jon l1étre, és olyan térbe taszitja a névtelen narratort, melyben
a civilizacié szimbolikus, apai rendje 6sszedél, és helyébe az anyatermészet 1ép. ,E16 mi-
voltom hatdraihoz értem. Ebbdl a horizontb6l bontakozik ki é16 testem. A hulladékok
hullanak, hogy én élhessek, egészen addig, amig egyre fogyatkozvan mar nem marad
bel6lem sem tobb, és egész testemben lehullok, cadere, a hataron tulra hullaként.”> A
megtisztulashoz el§szor szembe kell nézni a vadonnal, hogy sajat magat is Gjra ,visszahe-
lyezze” a testébe, és olyan funkcidit is szabadjara engedje, amelyeket a nyugati civilizaci6
nem tolerdl. A test el6szor bemocskolddik, alavetetté valik, hogy utdna megtisztuljon. A
narrator csak azutan térhet vissza a civilizaciéba, miutan talalkozott az abjekttel.

A regény befejezése lezarja ezt a folyamatot - a megtisztulds végbemenetelével
a névtelen narrator visszatérhet a tirsadalomba, azonban a visszailleszkedése nem lesz
fajdalommentes. ,El6refesziilok, a kérések és kérdések felé, habar a labaim még nem
mozdulnak” (223.) Atwood ambivalensen zarja le a regényt. A narrator rakényszeriil
arra, hogy az 6t el6z6leg cserbenhagyd nyelv révén magyarazza el kornyezetének, miért
volt szlikséges atélnie az Oriiletet, a visszailleszkedés kedvéért. Megtisztulasa szubjektiv,
on-reflexiv médon zajlott le, és fél6, hogy akarhogy is probalkozik majd errél magyaraza-
tot adni, senki sem fogja megérteni.

4 Meera T. CLARK, Margaret Atwood’s Surfacing: Language, Logic and the Art of Ficition, Modern
Language Studies, 1983/13, 3-15.
5 Julia KRISTEVA, Bevezetés a megaldzottsdghoz, ford. Kiss Agnes, Café Babel, 1996/2, 170.
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TESTEK MEGTISZTULASA A GENERACIOK TUKREBEN - SOFI OKSANEN: TISZTOGATAS

1992-ben, Esztorszagban Aliide Truut, egy id8s észt asszonyt légyziimmogés kelt fel l-
mabol. Mar-mar reflexszerti mozdulattal a légycsapdért nytl, az ablakon kipillantva azon-
ban meglat egy ,csatakos batyut”, amelyrél a késébbiekben kidertl, hogy egy kuporgé
lany, Zara. A két n6 gyanusan méregeti egymast, alig-alig sz6lnak a masikhoz zavarukban.
Aliide betorét, rablégyilkost, csalit sejt a lany hirtelen felbukkandsa mogott, mig Zara
félelmében alig tud megszolalni. Ezzel a nyitojelenettel indul a finn irén6, Sofi Oksanen
harmadik regénye, mely 2008-ban jelent meg Finnorszagban. Oksanen még gyerekkora-
ban hallotta a torténetet a kettesben é16 édesanyarol és fiatal lanyarol, akik egy sebesiilt
katonat taldlnak az erd6ben. A katona segitséget kér téliik, 6k hazaviszik, elrejtik, azon-
ban a lanyt hamarosan kivallatjak, éjszakara sem tér haza. Amikor reggel megjelenik, agy
tlinik, mintha fizikailag teljesen rendben volna, &m onnantél kezdve néma marad. Soha
nem deriil ki, mi tortént vele azon az éjszakan.

A harom generacidt feldlel6 torténet tobb idésikon jatszodik: 1936-t6l 1992-ig
bezarélag kéveti végig a I1. vilaghabori, majd a szovjet megszallast 4tél6 Esztorszag trau-
majat, melyben a nagymama/anya/lany® élményei fonddnak ossze egyetlen, dsszefiiggd
egésszé. A test és a megtisztulds viszonya szdmos ponton kapcsolodik a II. vilaghdborut
kovetd szovjet megszallashoz. Oksanen tobb interjiban is elmondta, hogy Eur6paban a
Kelet és Nyugat kozott a kommunizmussal kapcsolatos megértés hianya teremt szaka-
dékot. ,Mivel a szam{izotteknek a szovjet idészak alatt hallgatniuk kellett, legtobbjiik
nem tudta kibeszélni magabdl a fajdalmat, pedig a beszéd és a mesélés a megrazkod-
tatasok talélésének egyetlen mddja. Ennek kovetkeztében a Gulag-tilélék ebbéli nyelve
soha nem fejlédott ki, nem fejez6dott be a parbeszéd, ahogyan az a holokauszt esetében
tortént nyugaton. Ha pedig a Gulagot vagy a szovjetek és az eurépai kommunizmus al-
dozatait illet6en nincs érthet6 nyelv és elbeszélés, sosem johet 1étre megértés Kelet- és
Nyugat-Eurépa kozott.””

Oksanen mesterien abrazolja azt a beszéd és elmondas nélkiili traumatikus alla-
potot, amelynek megtapasztaldsara a megerdszakolt n6k kényszeriilnek. Kelet-Eurépa-
ban hangstlyozottabb szerepet kap a torténelem, az identitas felszabdalédik; a trauma,
az er6szak miatt a testre irédott jelentések atalakulnak. A trauma téréseket hoz létre az
identitas elbeszélésében, igy a narracid is traumatizaltta valik. A nagy torténelmi narrati-

6 Ingel - Aliide, a nagymamak generacioja, 6k testvérek; Ingel lanya Linda; Linda lanya pedig Zara,
akit Aliide a regény elején megtalal a kertjében.

7 BoRrzAK Tibor, Jelentés szexudlis erdszakrél - interja Sofi Oksanennel, http://www.szabadfold.
hu/aktualis/jelentes_a_szexualis_eroszakrol_ [Letoltés ideje: 2013. oktober 5.]
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vak elveszitik hitelliket és kialakulnak az ellenelbeszélések, a ginyos olvasatok,® hiszen a
kollektiv emlékezet nem egyszer ellent mondott ezeknek a nagy elbeszéléseknek és ezzel
egylitt a hatalomnak, amely ezeket az elbeszéléseket életre hivta.

Kiss Attila tanulmanyaban Michael Foucault tedriaja alapjan értelmezi a szubjek-
tum sziiletését. ,A hatalom és a szubjektum kolcsonviszonyat elemzé munkaiban Fou-
cault kimutatja, hogy a hatalmi technol6gidk a szubjektumot a kirekesztés elvére alapul6
rendszerekben helyezik el, meghatarozva, hogy a val6sag mely részei valhatnak a kulta-
ra formajaban strukturalttd a szubjektum szamara.”” Egy haboruban aratott gy6zelem
tehat nem csak a korlatlan hatalom gyakorlasat teszi lehet6vé, hanem feljogosit a mult
eseményeinek elbeszélésére is: a nagy torténelmi elbeszélések idealizaldva valnak. A
gyOztes fél vagy felek még inkabb éreztethetik a vesztesekkel a vereség érzetét.

A regény folyaman mind a harom generaciot latjuk tonkremenni,’* azt, ahogy
széthullik identitasuk. A tonkretétel folyamatai azonban nem illeszkednek bele valami-
lyen altaldnos értelmezési rendbe, ennek kovetkeztében a hidbavaldsag, tehetetlenség
érzése valik uralkodéva: a teljes jelentés elmondhatatlan mivolta hatja at a szoveget.
Ezek a n6k prdébaljak megérteni-megértetni sajat magukkal a torténteket, de tekintve,
hogy a torténetmesélés, az elbeszélés tilos, ezért marad a blintudat és megértés utani
hajsza, a megértetés kényszere.

A cim, Tisztogatds, mar 6nmagaban is tobb jelentéssel bir: utalhat a Sztalin ideje
alatt végrehajtott népirtasra, de a megerdszakolt asszonyok kétségbeesett probalkoza-
sara is, hogy megszabaduljanak az erészak nyomaitdl. A konyv elsédleges szerepléként
két generacié egymas eltorzult tiikorképeiként jelenik meg. Aliidét kihallgatdsa soran a
szovjet katonak megerd6szakoljak 1947-ben; Zara, az unoka viszont mar a rendszervaltas
utani években hagyja el Vlagyivosztokot, hogy Németorszagba keriiljon jobb pénzkereset
reményében. A fiatal lanyt két egykori orosz {igynok prostitticiéra kényszeriti. Allandé
jelleggel verik, Ggy bannak vele, mint egy allattal. Zara nagy nehézségek aran szokik meg
ezektdl az emberektdl, és Aliidéhoz, nagymamajanak a higahoz menekiil. Mindkét karak-
ter teste bemocskolddik az uralkodé rendszer miatt, alavetetté valik, 6k pedig egy életen
keresztiil igyekeznek feldolgozni a traumat. Oksanen Zara esetében explicitebb médon

8 ]6 példa erre az orosz Gy6zelem napja, amit minden évben majus 9-én tinnepelnek katonai para-
déval Moszkvaban a Voros téren, igy tisztelegve a haboriban gy6zelmet kivivo katonaknak. 1945.
majus 9-én irtdk ala a naci Németorszag megadasarol sz6l6 dokumentumot Reimsben. Ez az {in-
neplés mind a mai napig megosztja az embereket Oroszorszagban és a posztkommunista allamok-
ban egyarant. Az oroszok tobbsége biiszke a gy6zelemre, mig a megszallt kelet-eur6pai orszagok
- koztiik Esztorszag és Magyarorszag is - traumaként élték meg az igynevezett felszabaditast.

9 Kiss Attila, Mibdl lesz a szubjektum? Posztszemiotikai bevezetd, Pompeji, 1994/ I-11, 171.

10 A vallatasok, az er6szak atélése allandé terrorban tartja a csaladot és bar Zara generacidéja nem
érintett kozvetleniil a kinzasokban, kozvetve mégis részévé valnak a folyamatnak. Az anya példaul
soha nem képes a lanya szemébe nézni az atélt er6szak miatt.
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irja le az er6szakot, azonban az 6 és a katonak altal meggyaldzott asszony tapasztalata
tobb ponton is megegyezik: mindkét szerepld kilép sajat testébdl, és valami massa alakul
at. Aliide 1éggyé valik - Zara pedig felvesz egy masik alteregot, Natasat.

A regényben Aliide alakjaval egyiitt mindig felbukkan a légy motivuma: a rovar
a szobaban repked, ramdszik a paradicsomra, belepetéz a kolbaszba. Ezt a maganyos
lényt kiirtani lehetetlen, ha az egyik példanyt sikertil is elpusztitani, jon helyette azonnal
egy masik. A legyek altaldban a rothad6 husra, gyiimolcsokre, iirtilékre gytlilnek 0ssze,
azonban ebben a hazban latszélag semmi sem rohad. ,Aliide a legyet bamulta, és a légy
kidiilled6 szemmel visszabamult ra. Aliidét hanyinger keriilgette. Doglégy. Szokatlanul
nagy, hangos, és alig varta, hogy lerakja a petéit. Leste-varta, hogy bejusson a konyhaba,
ugy dorgolte a szarnyait és a labait a szobaablak fliggonyén, mint aki étkezéshez késziil6-
dik."'* A légy Aliide szamara jelképes modon a pusztulast, testének és szellemének lassu,
fokozatos elrothadasat hordozza magaban. Az a tény, hogy képtelen aprocska iild6z6jétol
megszabadulni, bizonyitja, hogy a megtisztulas egy életen at tart6 folyamat, mely feltehe-
téleg csak sajat halalaval érhet véget.

Zara alteregdja, Natasa azonban nem képezi visszatérd elemét a torténetnek. Csak
akkor jelenik meg az elbeszélésben, amikor arrél olvasunk, hogy Zara Németorszagban
prostitudltként dolgozik. A lany vagyai és kivansagai tekintetében sokkal jobban ismeri
Natasat, mint az igazi Zarat, akinek még csak szerelme volt, szeret6je sohasem. ,Néha
megkérdezték, hogy Natasa mit szeret, mitdl lesz nedves, hogyan akarja Natasa, hogy
megdugjak. Néha megkérdezték, mit élvez. Es ez volt a legrosszabb, mert erre nem tudott
mit valaszolni. Ha Natasat kérdezték, arra készen allt a valaszokkal.” (71.) Zara ugy pro-
balja védeni magat, hogy inkdbb nem is gondol arra, ami az aktus pillanataban torténik
vele. Szamara Natasa burok, szerep, amely mo6gé el tud bujni ugy, hogy ne kelljen magat
a végsokig kiszolgaltatnia. Abban az apré szobdban, amelyben dolgoztatjdk, megsziinik
a kiils6 vilag realitasa, csak a testiség van, és a kényszer( behddolas kotelessége. Ez a
falak kozott 1étrejovo alantas testkép elborzasztja Zarat, ezért is akar szabadulni mind
Natasatol, mind attdl a kényszer( latasmodtol, amellyel sajat magara tekint. Amikor Zara
megszokik, egyuttal Natasa alteregdjat és vagyait is maga mogott hagyja. A tisztulas utani
vagy, ugyanugy ahogy Atwood esetében is, nemcsak a test fizikai hatarait, hanem az elme
szellemi dimenzidit is érinti.

Bar a két n6 torténete tobb sikon mozog egyszerre, a megtisztulas utani vagy
kozos benniik. Az erészak utan Zara és Aliide egyarant elégeti a ruhait és fiird6t vesznek.
Testiik tisztava tétele szimbolizalja gorcsos igyekezetiiket: a multjuktol val6 elszakadast,
mely egyuttal a nemzeti mult tisztdra mosasanak jelképévé is valik. A n6i test a nemzet

11 Az idézetek az alabbi kiadasbdl szarmaznak: Sofi OKSANEN, Tisztogatds, ford. PAP Eva, Bp.,
Scolar, 2010, 8.
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szimbolikus testévé alakul, ezaltal pedig a megtisztulas szilikségessége az életben valo
tovabblépést, a traumdk feldolgozasat szimbolizalja.

Margaret Atwood és Sofi Oksanen esetében egyarant elmondhatd: koruk kiemel-
kedd6 iréondi, akik rendkiviil finom eszkozokkel abrazoljak a ndéi testet, annak minden
egyes lelki rezdiilésével egyiitt. Az elszenvedett traumak mélyen a karakterek belsd vi-
lagaban csapo6dnak le és olyan nyomokat hagynak, amelyekr6l soha sem lehet tudni bi-
zonyosan, hogy eltlinnek-e. Atwood esetében a névtelen narrator valésziniileg visszatér
a civilizacioba és talan még képes is lesz valamilyen latszélagos normalitas elérésére.
Oksanennél ez korantsem mondhato6 el ilyen bizonyossaggal. Bar a regény végén Zara
megmenekiil kinzéi el6l, Aliide mégis megadja magat a traumanak.
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Balogh Eszter Edit (1990) Martfii. A DE BTK anglisztika diszciplinaris mesterszakos
hallgat6ja, a Hatvani Istvan szakkollégium tagja, a DETEP résztvevdje, a 2013-as OTDK

»Angol nyelvii irodalom I” tagozataban masodik helyezést ért el.

Balogh Eszter Edit

A FERFITEST FELOLDODASA AZ W

ELSO VILAGHABORU SARABAN’

Az els6 vilaghaboru a 20. szazadi torténelem egyik legmeghatarozébb eseménye volt,
a koré épitett mitosz azonban mar joval a haboru kitdrése el6tt formalddni kezdett, hi-
szen egyes elemei mélyen az eurdpai kultiraban gyokereztek. Trudi Tate ugy hataroz-
za meg, mint az elsd ipari haborut, amely a fejlett technolégia vivmanyait felhasznalva
mindaddig elképzelhetetlen mértékii er6szakot és szenvedést eredményezett.! Az Gjita-
sok kozott emlithetd példaul a 16vészarok-habor, illetve az Gj hadaszati technikak és
fegyvertipusok, amelyek kb. 9 millié ember halaldhoz vezettek: a habort ,atlagosan sza-
molva napi hatezer ember halat okozta tobb mint négy és egynegyed éven at”? A részt-
vevlk és a kortarsak szamara elkeriilhetetlenné valt, hogy valamiképpen reagéljanak az
Uj technolégiak és a soha nem latott mértékii erészakos halal okozta sokkra. Erre két
lehet6ség kinalkozott: az egyik az volt, hogy igyekeztek hliek maradni az eddig ismert
haboruabrazolasok értelemadasi mintazataihoz, a masik pedig az, hogy a 1étez6 mintakat
elutasitva 1j, tobbnyire (de nem feltétleniil) haboruellenes diskurzust alakitottak ki. Ez
utébbi alaphangjat rendszerint az illaziovesztés és az irdnia jellemezte, dbrazolasmaddjat
tekintve pedig vagy dokumentarista jelleg(i, vagy modernista és avantgard eljarasokkal
él6 stratégiakat alkalmazott.

Az els6 vilaghdboru mitosza - tehat a haboru kiilonféle diskurzusok és abrazo-
lasmddok révén létrejott és a kollektiv emlékezetben megérz6dott képe - ennek a két

1 Trudi TATE, Introduction = T. T., Women, Men and the Great War: An Anthology of Stories, Man-
chester, Manchester UP, 1995, 1.

2 Karin M. FIERKE, Whereof We Can Speak, Thereof We Must Not Be Silent: Trauma, Political
Solipsism and War, Review of International Studies, 2004/4, 471. (Ahol kiilon nem jel6lom, az
angol szoéveg forditasa a sajat munkam. - B. E.)

* A tanulmany a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szamu ,Nemzeti Kival6sag Program
- Hazai hallgatéi, illetve kutat6i személyi tAmogatast biztosité rendszer kidolgozasa és miikod-
tetése konvergencia program” cimii kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurépai Unié
tdmogatasaval, az Eurdpai Szocidlis Alap tarsfinanszirozasaval val6sul meg.
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interpretaciés sémanak az elemeit 6tvozi, s egyik kozponti eleme a katonak megjeleni-
tése. Az elsd vildghaborunak jelent6s szerepe volt a modern katona mitoszanak, s ettdl
elvalaszthatatlanul maganak a 20. szazadi férfiképnek a megsziiletésében. Fontos azon-
gyelembe kell venniink a maszkulinitas, valamint a férfitest dbrazolasanak a korszakban
miikodo diskurzusait is. Tovabba a katonak abrazoldsat meghataroztak az adott miivé-
szeti 4gak hagyomanyai és a miifaji konvenciok is - a memoartdl az elégian at a haborus
zsanerfestészetig.

Ahhoz, hogy megértsiik, miben hozott radikalis valtozast az els6 vildghdboru a
katonak és altalaban véve a férfiak onképében, valamint a réluk alkotott elképzelések-
ben, roviden utalnunk kell a megel6z6 korok, kiillondsen a viktoridnus kor férfiakra vo-
natkozé6 normativ maszkulinitas eszményére, amely a harcba indulé énképének alapjaul
is szolgdlt. A katona az 6kortdl fogva a férfieszmény megtestesit6jének szamitott, mind
fizikai adottsagait, mind bels6 tulajdonsagait tekintve.* A modern férfiassag* épitdelemei
természetesen mar léteztek, pl. a kidolgozott férfitest szépségét az antikvitas éta cso-
daltak, a lovagiassag eszménye pedig a kozépkortol kezdve épiilt be a lovagi erényekkel
egylitt a koztudatba, 4m mindezek sztereotipiava formalasa csak az djkorban ment vég-
be. Ahogy George L. Mosse fogalmaz Férfiassdgnak tiikére: A modern férfieszmény kiala-
kuldsa cim@ konyvében: ,Ekkor az emberi test tényleges felépitése ugyanakkora, vagy
olyan teljességnek fogtak fel, amelynek alapja maga a férfitest volt.”> A férfiideal a m{-
vészeteken beliil leginkdbb az akadémikus-historikus festészetben, valamint a heroikus
koltészetben jelent meg.

A viktoridnus kor normativ rendszerezése idealizalt férfiképként a hés keresz-
tény katona alakjat alkotta meg, f6ként a kor legnagyobb félelmének, a faji degeneraci-
onak az ellenstlyozasara. Részben a birodalmi eszme, részben a soviniszta ideol6gidk
hatasara a 19. szazad kozepi ,izmos kereszténység”, melynek f6 erényei kozé tartozott a
konyoriilet, a becstiletesség és az dnzetlenség, az Edward-korban olyan vilagi és agresz-
sziv idedkkal egésziilt ki, mint példaul a sztoikus kitartas, a faijdalom elviselésének illetve
az érzelmek elnyomasanak képessége. Az els6 vilaghaboru kitorésekor tehat a maszku-
lin eszmény épitékovei kozé tartozott az onfeladldozas, a lovagi nemeslelkiiség, az erds
homoszocialis kotelékek megléte, a fizikai kényelmetlenség, a szenvedés és fajdalom el-
viselése, valamint a fizikai eré kultusza.

3 V6. PUKANSZKY Béla, NEMETH Andras, Neveléstirténet, Bp., Nemzeti Tankonyvkiad6, 1999.

4 A modern férfiassagot a Geroge L. Mosse altal leirt értelemben hasznalom: ,,A modern férfiassag
kialakulasa szorosan kot6dott az j polgari tarsadalomhoz, amely a XIX. szazad végén sziiletett meg.
Ekkor jott 1étre a férfiassag eszményképének ma is 1étez6 valtozata.” George Lachmann MOSSE, Fér-
fiassdgnak tiikére: a modern férfieszmény kialakuldsa, ford. SZEKELY Andrés, Bp., Balassi, 2002, 21.
5 Uo., 3.
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A katondk és a katonaélet elsé vildghaborus abrazolasa sokat meritett ennek a
tradiciondlis férfiidedlnak az elemeibdl. Ehhez az abrazolasi hagyomanyhoz Anglidban
kilonosen ragaszkodtak, mert kezdetben a habort megitélése egyértelmiien pozitiv
volt - a hazaért valé harcot dicsdségnek és érdemnek tekintették, a viktoridnus haborts
diskurzus pedig alkalmasnak t{int a tobbség érzelmeinek és reményeinek kifejezésére.
Az 4ll6haborua és a modern hadviselés tapasztalata azonban a hagyomanyos abrazolas
kritikdjahoz vezetett. Azok a férfiak, akik nem vehettek részt a vilag addigi legnagyobb
eleinte még a férfieszmény megerésitésével jart. Am a maszkulinitas eszmény fokozato-
san azok szamara is fenntarthatatlannak bizonyult, akik a fronton harcoltak. A hagyoma-
nyos lovagi erények, valamint a fair play jellegzetesen angol, viktorianus, ,public school”
értékrendje tobbé mar nem jelentettek elényt és nem voltak fenntarthatéak a lovészar-
kok vilagaban: a fizikai er6 és a lovagias viselkedésmodd anakronisztikus jelenségeknek
szamitottak a mérges gazok, a géppuskak és a bombak foldjén. A gépesitett hadviselés,
illetve a Iovészarokharc monoténiaja ugyanis nem nyitott teret az addigi abrazolasmodot
meghatarozé harci erények szamara, s igy a katonak képtelenek voltak megfelelni a hés
katona magukkal hozott idedljanak. A hés katona mitoszanak feladésa kiilonosen fontos
szerepet jatszott az elsd vilaghaborurdl alkotott kép kialakulasaban, mind a viktorianus
férfiideal lebontasaban. A haboru tapasztalata eleve 4j reprezentacios stratégiakat sziilt.

Az abrazolasokbdl fokozatosan eltlint a korabbi korok eszményitett, centralizalt
és egyénitett hGsalakja: a hdsi ideadl és a férfitest felbomlasanak logikus végkifejlete pe-
dig a férfitest sz6 szerinti felbomlasa, beleolvadasa lett a haboru saraba. Georges Bataille
szerint a ,régi id6k haborujanak jellege az tinnepre emlékeztet. [...] A pompas és latva-
nyos haborus oltozet kedvelése is Gsi. Eredetileg a haboru fény(izésnek szamithatott”.
Az els6 vildghaboru radikalitdsa a testdbrazolasban bekovetkezett valtozasok alapjan
is igen szembet(ing: a habord miivészi megjelenitésébdl eltlinik az linnepi jelleg, tobbé
mar a katondk alakja sem kap kézponti szerepet, nemhogy fény(iz6 egyenruhajuk. A
haborus festmények kozott sok olyan van, amelyen az emberi alakok szinte feloldédnak
a pusztasagban, a képek pedig mintha egy harctéri sokktél szenvedd katona latomasai
lennének, és a maszkulin identitas krizisére reflektalnak. Habar emberi alakok allnak a
The Menin Roadnak,” Paul Nash expresszionista festményének az abszolut kdzéppont-
jaban, mégsem &6k ragadjak meg a szemlélo figyelmét. A robbandsoktol szabdalt taj, a
vészjosloan kavargé felhdk, a csupaszon égnek meredd fatdrzsek, valamint a bombak
utotte kraterek, amelyeket zavaros esdviz tolt meg, hatborzongatd embertelenségiikkel
sokkal inkabb felkeltik a néz6 érdekl6dését, mint a négy torpeszerli emberalak a kép
centrumaban. A tdj a fenségest idézi meg rettent6 nagysagaval és fenyeget6 erejével,

6 Georges BATAILLE, Az Erotika, ford. DusNoKI Katalin, Bp., Nagyvilag, 2009, 96.
7 http://www.greatwar.nl/weekpictures/meninroad.html [Letoltés ideje: 2013. december 19.]
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azt sugallva, hogy az embert mint olyat is kdnnyedén eltorolhetné a fold felszinérél. A
festmény perspektivdja ugyan nem nyit a természet végtelenségére, mint a romantika
fenséges tajakat abrazolé képei, de a rémalomszer(i latomas zartsaga mégis hasonlé
atmoszférat teremt: ,Mondjuk csak ki, hogy az erdszak és a haldl, amely az erészakot
jelenti, kettds értelmii: a halaltdl valé iszonyodas taszit benniinket, mivel ragaszkodunk
az élethez; iinnepélyes, egyszersmind félelmet kelt6 eleme megigéz benniinket és nagy
nyugtalansagot ébreszt benniink.”®

Sir William Orpen Zonnebeke® cimii alkotdsan szintén a természet félelmet keltd
hatasa dominal: az el6z6 festményrdél ismerds elemek alkotjadk a puszta tajat: sar, egy el-
halt, csupasz fatorzs és egy kratertd lathaté a kép el6terében, a feketén gomolyg6 felhdk
alatt, teljesen elvonva a figyelmet a jobb als6 sarokban fekvd halottrol, aki felismerhetet-
leniil és szinte észrevétleniil olvad bele a harcmezdbe. Orpen képéhez hasonléan Richard
Nevinson The Paths of Glory® cim{i festménye is a természet és az ember kettds halalat
jeleniti meg. A kép elSterében fekvd katona sisakja ugyan gloriaként lebeg a feje felett,
de a hagyomanyos ikonografia dicsfényéhez képest csak annak groteszk masaként értel-
mezhetd. A cim hasonldan ironikus - a hagyomany igérte 6rok dics6ség teljesen hidnyzik
a képrol, a katondk azonosithatatlanul, arccal lefelé fekszenek a f6ldon, 6sszeolvadva a
kornyezettel. A természet (akarcsak a masik két fent emlitett képen) semmilyen ,termé-
szeteset” nem jelent tobbé - a szogesdrotot megidéz6 ecsetvonasok, amelyek mindent
korbefonnak, az emberi alakokat is mintha a leveg6be emelnék: a természet itt tobbé mar
nem vigasz (mint ahogy még Edmund Blunden koltészetében),!! egyediil a teljes szét-
bomlas jelképeként értelmezheto.

Az emberi test tajban val6 felold6dasanak egyik legfontosabb — ha nem leginkabb
ikonikus - motivuma a harcmezd6k sara. Henri Barbusse, A tiiz: Egy raj napldja cimii nagy-
siker(i regényében egyenesen ,a sar haborujanak”!? nevezi az elsé vilaghaborut. Santanu
Das Touch and Intimacy in First World War Literature cimii konyvében leirja, hogy 1914.
oktober 25 és 1915. marcius 10 kézott csupan tizennyolc olyan nap volt, amikor nem
esett az es6; 1916 marciusaban az akkori harmincot év leghevesebb esézései aztattak

8 BATAILLE, i. m., 57.

9 http://www.tate.org.uk/art/research-publications/the-sublime/sir-william-orpen-
zonnebeke-r1105597 [Letoltés ideje: 2013. december 19.]
10http://theuglybugball.files.wordpress.com/2010/11/c-r-w-nevinson-paths-of-glory-1917.jpg
[Letoltés ideje: 2013. december 19.]

11 Az els6 vilaghaborus koltészetben egy darabig megfigyelhetd volt az a tendencia, hogy a koltdk
igyekeztek a korabbi bukolikus koltészeti hagyomanyhoz kapcsolddni: az ipari haboru borzalmai
el6l a pasztori koltészet hagyomanyosan békés, haboritatlan természeti képeibe menekiiltek. Ed-
mund Blunden The Guard’s Mistake cim( verse a természet menedékként val6 megélését hangsu-
lyozza, mig az Illusions az értéktelitett természeti képekkel allitja szembe a haboru természetelle-
nes, ember alkotta eszkozeit.

12 Henri BARBUSSE, A Tiiz: Egy Raj Napléja, ford. FALUDY Gyorgy, Bp., Uj Magyar Konyvkiadé, 1956, 6.
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a harcmezdket, 1917-ben julius 30-an, a passchendaelei csata idején pedig ugy kezdett
esni, hogy egész augusztusban folytatédott a csapadékos iddjaras.!* Az ipari fegyverek,
kiilonosen a nehéztiizérség és az aknak atformaltak a kornyezetet: a fent emlitett csata-
ban koriilbelill tiz nap alatt négymillié6 bombat 16ttek ki, illetve akadt olyan csata is a ha-
bort soran, amelyben az angol tiizérség atlagosan szamolva masodpercenként harom és
fél bombat 16tt ki tizenkét napon at.'* A végeredmény ironikus: a bombazas altal fellazi-
tott talajra hull6 csapadék kovetkezménye hatalmas sar lett. A csata tovabbi harom és fél
honapjat ebben a sarban harcolva kellett (volna) kibirni: de csak a brit oldalon 370 000
halott, sebesiilt, beteg és halalra fagyott katona volt az veszteség,'® ezrek szo szerint a
sarba fulladtak. Sok vers - példaul Wilfred Owen The Last Laugh vagy Siegfried Sassoon
Glory of Women és Attack cimi kolteményeinek - emelkedett zarlata mozgésitja a sarba
hullé katona képét a habort borzalmainak allegdriajaként.

David Bomberg The Mud Bath'® cim{i festménye a fronton kialakult aldatlan kor-
nyezeti allapotokra reflektalva egyszer(i geometriai formakka bontja a katondk testét.
A kép ellendll a hagyomanyos haborus festmények interpretaciés mintazatainak, mivel
minden biztonsaggal azonosithato alakot nélkiiloz, és a cim instrukcioja nélkiil szinte ér-
telmezhetetlen lenne. A kék-fehér formdak val6szintileg a katonak, a barnas-narancssarga
részek pedig a harcmezg, illetve a sar. A kettd 6sszeolvaddsa a modern fegyvereknél is ko-
nyortelenebb ellenfelet, azaz magat az ember ellen fordult természetet, és ennek a kiiz-
delemnek a reménytelenségét abrazolja. Bataille azt irja: ,Maga a természet is er6szakos,
és barmennyire értelmesek lettiink is, az er6szak ismét hatalmaba kerithet minket.”!” A
haboru az az allapot, amikor az ember a ,kultira keretein beliil”, bizonyos, a tarsadalom
altal meghatarozott szabdalyok szerint h6dolhat az erészaknak. Az els§ vilaghabort azon-
ban hadéaszati djitasaival és a megvaltozott harcmodoraval eltér a korabbi haboruktdl,
felriugva az eddigi alapelveket. Az, hogy Bomberg festményén az emberi alakok ugyan-
olyan egyszeri geometriai formakbdl épiilnek fel, mint a természeti kdrnyezet, a kétféle
1étmdd kozos nevezdjének tekinthetd er6szak miikodését is érzékeltetheti, valamint azt
az er6t, amely beolvasztja az emberi testet kornyezetébe: az erészak hatalmaba keriti a
katondkat, a természet pedig ténylegesen bekebelezi az emberi alakokat a festményen.

A csataterek az es6zéseknek és a fegyvereknek kdszonhetéen tényleges, fizikai
veszélyt jelentettek a katonak szamadra. A saros 16vészarokban acsorogva gyakran szen-
vedtek labfagyastol, valamint - ahogy a The Lancet egyik cikke rAmutat - a sar gyakran

13 Santanu Das, Touch and Intimacy in First World War Literature, London, Cambridge UP, 1997,
37-39.

14 Uo., 79.

15 Uo.

16 http://theibtaurisblog.files.wordpress.com/2011/12 /bomber-mud-bath.jpg [Letdltés ideje:
2013. december 19.]

17 BATAILLE, i. m., 49.
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tartalmazott olyan bacilusokat, amelyek nyilt sebekkel érintkezve liszkos6dést okozhat-
tak.'® A sar tehat tényleges fizikai fenyegetésként volt jelen a katonak életében, a fizikai
integritasukat veszélyeztet6 er6ként. Ha az els6 vilaghdboru tapasztalatat olyan illazio-
vesztésként hatarozzuk meg, amely alddsta az addigi teleologikus vilagkép érvényessé-
gét, akkor a sarat ennek egyik kivalté okaként kell definidlnunk, hiszen a 16vészarkok
sara nem csak az emberi életeket fenyegette, de az egységes szubjektumba vetett hitet
is megkérddjelezte. A sar a fizikai mellett pszichikai fenyegetést is jelentett: az emberi
forma feloldddasat a formatlan anyagban, a nemlét hatarara sodorva a katonakat egy, a
korabbi rendhez képest értelmét vesztett vildgban. A magyarban taldn a szorongas sz6
all legkozelebb az angol anxietyhez, ami leginkabb kifejezi a habortban kialakult kett8s
fenyegetettség-érzést.

David Trotter Cooking with Mud: The Idea of Mess in Nineteenth-Century Art and
Fiction cim(i konyvében a viktoridnus irodalmat és kultdrat a tisztatalansag és az eset-
legesség aspektusabdl elemzi, amelyeknek meghatarozo szerepe volt az els6 vildghabo-
ra torténetében is. A merev szabdlyokat kovetd viktoridnus kor utan, amely mindennél
jobban ragaszkodott a tisztasaghoz és a szepl6telenség latszatahoz, az els6 vilaghaborua
pocegddorhoz hasonlithatd, sarban uszé harcterei megfosztottak a katonakat a viktoria-
nus ideoldgia és a haborus propaganda altal sulykolt tisztasagtol és heroizmustol. A ha-
borts irasok mar nem csak a borzalmakat irtak le, de azt a félelmet is, amit egy esetleges
megjdsolhatatlan bombabecsapddas jelentett, illetve azt a mocskot és lealacsonyodast
is, amivel a katondknak nap, mint nap meg kellett kiizdenitik, és amely igencsak idegen
volt az idealizal6 hési narrativaktdl. A harcterek sara nemcsak a katonak fizikai, de lel-
ki bemocskolédasanak is szimbélumava valt - a tiszta, lovagi eszmékkel harcba induld
katonak kénytelenek voltak ,tisztatalan”, ipari, tomegmészarlasra alkalmas fegyverekkel
kilizdeni a sajat életiikért.

A test hatarai és a human szubjektum kozti kapcsolatrdl irt egyik legmeghataro-
z0bb teoretikus mii Julia Kristeva Pouvoirs de ’horreur: Essai sur I'abjection cim(i munka-
ja. Kristeva az Abjektet gy hatarozza meg, mint ,a halal, ami megfert6zi az életet. Abjekt,
amit az ember visszautasit, de nem tud elvalni t6le, amit6l nem tudja gy megvédeni ma-
gat, mint egy targytol. A képzelet altal 1étrehozott, de mégis valddi fenyegetés, magahoz
szolit és végiil elnyel.”*” Abjektnek tekintheté mindaz, amit az ember igyekszik elhatarol-
ni magatdl és kirekeszteni a szubjektumanak felépitésekor. Jelen esetben a sar tekinthet6
olyan abjektnek, ami nem hagyja magat kirekeszteni, behatol az egyéni térbe és fenyegeti
a szubjektum egységességét. ,Nem én. Nem az. De nem is a semmi. [...] Az értelmetlenség
sulya, amivel kapcsolatban semmi sem jelentéktelen, és ami 6sszeroppant. A nemlét és a

18 Das, i. m., 38.
19 Julia KRISTEVA, Pouvoirs de I'horreur. Essai sur I'abjection, Paris, Seuil, 1980, 12.
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hallucinacié hataran, egy valdsagén, aminek ha elismerem a 1étezését, megsemmisit’2’ -
irja Kristeva az abjektrél, mintha csak egy harctéri sokktdl szenvedd katona beszélne az
elsd vilaghdboru tapasztalatarél, amelyben 6sszeroppant a vildg addig érvényesnek hitt
képe, és amelyben véget nem éré rémalomként teltek a napok.

1917. mércius 26-an egy ujsagcikkben egy katona hivja fel a figyelmet arra, amit
6 az elsé vilaghaboru legval6sagosabb elemének tekint: ,Ejjel, meglapulva egy bombatél-
csérben, megtoltve azt, a sar figyel, mint egy hatalmas polip, amig az dldozat megérkezik.
Kiveti mérgez6 nyalat ra, megvakitja, korbezarja és eltemeti. [...] Az emberek meghalnak
a sartol, csakagy, mint a golyoktol, de ha lehet, még borzalmasabb moédon. A sarban el-
stillyednek az emberek - és ami még rosszabb - ahol a lelkiik siillyed el. A pokol nem tfiz,
az nem a szenvedés végso foka. A pokol sar”?! A sar polippal valé azonositdsa visszatérd
metafora,?? kifejezve a katonak félelmét és a fojtogatd érzést, amit kornyezetiik hirtelen
megvaltozasa okozott. Az ismert, biztonsagos univerzumot egy rejtélyes masik valtotta
fel, olyan sotét, akar az ismeretlen tengerfenék, melynek fenyegetd szérnyetegei meg-
fojtjak és Osszeroppantjadk a gyanutlan adldozatokat, amelyben az emberi élet folytonos
veszélyben van. A tliz a 1élek hallhatatlansagat igéri - a sar ezzel szemben megfojtja azt,
a 19. szazadi keresztény és heroikus paradigmat érvénytelenitve.

Az els6 vilaghaboru forduldpontot jelentett mind az egyetemes torténelemben,
mind a nemi szerepek és dbrazolasaik torténetében, felszamolva szamos, mindaddig meg-
kérddjelezhetetlennek tlind eszményt, ramutatva az tinnepelt férfiideal abszurditasara és
megvaldsithatatlansagara. Az els6 vilaghabort megkérddjelezte a teleologikus vilagkép
érvényességétésafolyamatosfejlédéslehetdségét. Anyugatifront,saranak” szerepe pedig
elvitathatatlan abban a tekintetben, hogy azautoném szubjektumba vetetthit megrendiilt,
a férfitest maga pedig beolvadt az elsé ipari haboru altal természetellenessé valtoztatott
tajba, rairanyitva a figyelmet az emberi 1ény kiszolgaltatottsdgara és gyengeségeire.

20 Uo., 10.

21 Idézi Das, i. m., 35.

22 Wilfred Owen is ezt a kolt6i képet hasznalja édesanyjanak irott levelében: a csatateret ,a ki-
szipolyoz6 agyag polipja’ként irja le. Wilfred OWEN, Collected Letters, ed. William SCAMMEL, Ox-
ford, Oxford UP, 1967, 427. Ted Hughes koszorus kolt6 pedig, aki hosszu karrierje alatt (sikertele-
nil) probalt elszakadni koltészetében az elsd vilaghaboru tapasztalatatol, ,borzalmas, fojtogatd,
anyai polipként” jellemzi az angol ko1t6i hagyomanyt. Ted HUGHES, Keith Douglas, Winter Pollen:
Occasional Prose, ed. William SCAMMELL, London, Faber, 1994, 213.
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DETEP résztvevdije volt.

Baldzs Katalin

B TRANSZCENDENCIA ES ALTER]TAS

BELSO DIALOGUS ES A FELELOSSEG ETIKAJA

»Uram, Te ismersz engem.

Fogadj el olyannak, amilyen vagyok -

és mutasd meg, milyennek szeretnél Idtni.”
(Sailer piispok)

Tobbek kozott talan azért teremtettiink magunknak Istent, hogy legyen, aki mindig meg-
ért minket. Minden megértés egy ,feltdimadassal” ér fel az egyén szamara, mert a Ma-
sik gyakran képtelen megadni ezt a mar-mar numindézus élményt. A megértés élménye
a Masik kozelségében, abszolut jelen-1étében tlinik fol, és ahhoz képest formalodik vagy
éppen a meg nem értettség keserii tapasztalataval vegyiil. Tanulmanyom kiindulépontja
tehat az Isten-ember dial6gus mint a megértés megvalosulasanak lehet6sége. Az Isten és
az ember viszonyanak dilemmain til az En és a Masik viszonyanak bonyodalmaira foku-
szalok a felelsség-etika szempontja fel6l kozelitve.

Az Isten és az ember kapcsolataban az els6 relevans kérdés, hogy lehet-e egyal-
talan Isten az egyén megértésének és gondozasanak végsé instancidja? A k6zosség vagy
a Masik szemében a szubjektivitas igazsagat flirkész6 egzisztencia mintha csupan sajat
szolipszista univerzumaba huizdédna vissza. Lélektanilag tekintve Isten lehet egy apa- vagy
anya-potlék, akibe a kiilvilaggal megbirkézni képtelen 1élek kapaszkodik, mert Ugy érzi,
ez a transzcendens erd meghallgatja konyorgéseit, s felfedezheti benne a gondoskodas
valtozatlan, 6rok és talan egyetlen vonasat. Vajon mi torténik, ha 1élektani varazstalanitas
helyett megforditjuk a teremt6-teremtett viszonyt, és belehelyezkediink egy olyan gon-
dolkodé vilagaba, aki még az emberi Enen kiviili instancianak tekintette a keresztény
Istent? Kierkegaard szerint az ember akkor, és csakis akkor részesiil segitségben, ha
szenvedéllyel értette meg a segitség lehetetlenségét, de kozben hisz, ezért nem bukik el.
A hitélet nehezen elképzelhetd ima nélkiil, amelynek szerepe Kierkegaardnal sem meriilt
feledésbe: ,Az imadkozas 1élegzés is, és a lehet6ség az En szdmdra az, ami az oxigén a
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lélegzés szamara.”! A dont6 Kierkegaardnal az, hogy Istennél minden lehetséges. E Kkije-
lentés azonban két, egymasnak ellentmondd impulzust kelthet a ,részletekre is figyeld”
hivé tudataban: ha Isten szdmara nincs lehetetlen, akkor megtorténhet az, ami lehetet-
len, hogy megtorténjen. De megeshet az is, hogy mégsem torténik meg, és nem azért mert
lehetetlen, hanem mert szamara ez is lehetséges. Aki ennek tudatdban imadkozik, annal
a reflexioval korbezart paradoxon egy allandé oleléssel bontakozik ki a kétely karjaibol.
Az ilyesfajta imdk (Istennel folytatott parbeszédek) a hivé szempontjabdl talan valéban
képesek atalakitani a 1étezés szerkezeteit.

csak a 20. szazadi magyar koltészetbdl hozzak egy szamunkra lényeges példat, Pilinszky
Janos élet(miiv)ében is fontos szerepet tolt be. ,De hat milyen beszélgetés az, amiben
csak én beszélek, s a masik fél hallgat?”? - kérdezem Pilinszkyvel, aki az imadsagot nem-
csak dialégusnak, hanem olyan metakommunikaciénak is tekinti, amelyben az imadkozé
hangja atszakitva a tér és az id6 korlatait, mindenhez s mindenkihez elér. Az imadsag
élménye ellentmondasokkal teljes: a 1atszolagos némasagban a csond mindennél beszé-
desebb, ,minden valasznal realisabb »valaszokat« tartalmaz”, s mikozben egyediil ma-
radunk Istennel, mégis minden emberrel, a teljes 1étezéssel taldlkozunk. Az imadkozo6
latszdlagos elkiiloniiltség-érzetét és 6nmagaba roskadasat paradox modon egyfajta bel-
s0 tagassag, esetleg sugallatok, hangok megjelenései szinezhetik, melyek 1élektani szem-
pontbdl az oriilet kiiszobének is tekinthetdk.* Az imadsagban a feltétel nélkiili kimondas
és megszolalas elére lemond minden valaszrol. Az ember tudja, hogy nem johet valasz,
mégis reméli szinte félve, hogy jon, akar abban a percben, s végiil hiszi, hogy jonni fog.
Megszdblalas ott, hol hallgatas a jutalom, ,nyelvek folott allé nyelv” és taladlkozasok, hol
mérni sem lehetne az arvasagot? Ez a hit szenvedéllyel teli paradoxona. A ,hit torténel-
mének” legnagyobb paradoxona pedig az ,Istenem! Miért hagytal el engemet?”szelid
ivoltésében tor el6. E végso kétségbeesés kialtasa akaratlanul is az Atya tekintetébe kar-
col, szinte folsérti, ,berajzolja komoran és ugyanakkor fényesen” a tokéletesség hatar-
talan birodalmanak hatarait, melynek szegélyén tigyetleniil s olykor titemérzék nélkiil
tancol az ember, tekintetét az 6rok felé forditva. Am mégsem az ember érinti ezt a hatart,
hanem éppen ,a hatar” érinti 6t, mikozben magaban hordozza azt mar az érintettség

1 Sgren KIERKEGAARD, A haldlos betegség, ford. RAcz Péter, Bp., Goncol, 1993, 49.

2 PILINSZKY Janos, ,Pdrbeszéd” Istennel, l]j Ember, 1968. szeptember 8.

3 Uo.

4 ,A bels6é hang megitélése két széls6ség kozott szokott mozogni: vagy teljes badarsagnak, vagy
Isten hangjanak szoktak tartani.” C. G. JUNG, Az archetipusok és a kollektiv tudattalan, ford. TOROCZI
Attila, Bp., Scolar, 2011, 135. Jung szavait értelmezve, az Griilet magva tehat olykor valami isteni
sugallat is lehet, melyet az én nem tud megfelel6en artikulalni az 6riilet fenyegeté gondolata mi-
att. Ugy tiinik, az Istennel folytatott parbeszéd korantsem veszélytelen. Az isteni sugallatok befo-
gadasanak egyik klasszikus példaja Jung szerint Loyolai Szent Ignac lelkigyakorlatai.

5 Mark 15, 34.
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el6tt a Kierkegaard-féle keresztényi értelemben, mely szerint az ember a véges és a vég-
telen, a lehetdség és a sziikségszerliség, az 6rok és a mulando szintézise.® E polaritasok
jelentéségét csak akkor értékelhetjiik igazan, ha Kierkegaard En- és Szellem-koncepcié-
jat is korvonalazzuk.

Kierkegaard az embert olyan kapcsolatlényként hatarozta meg, mely egy allan-
dé viszonyuldsban énmagahoz és ,valami” érokkévaléhoz viszonyul, ilyen médon az En
nem tud 6nmagaban egyensulyra lelni és/vagy ott megmaradni, hanem csak azaltal lel
kozéppontra, ,ha 6nmagahoz viszonyulvan ahhoz viszonyul, ami ezt a viszonyt létrehoz-
ta.”” Viszont aki az emberbdl 6nviszonyulé 1ényt formalt, ,elengedi 6t”.2Az En 6nallé moz-
dulatai ezért egy kotéltancoséra emlékeztetnek, aki a transzcendencia és a szkeptikus
racionalitas kozott ide-oda billen gondterhes 1étében. Az egzisztencialista pszichologia®
lélektani interpretaciokra haszndlja fel Kierkegaard gondolatait, melyekben a teolégiai
aspektusok hattérbe hizédnak és csak a szorongas, kétségbeesés fenoménjei valnak re-
levanssa. Laing odaig merészkedik, hogy Kierkegaard kétségbeesés-fogalmat a skizofrén
létallapotra alkalmazza. S6t 1élektani kategoridk helyett gy gondolja, hogy a skizofré-
nia a ,szellem” betegsége. Ez alatt azt érti, hogy a tudathasadasban szenvedd egyének
hajlamosak elszakadni a mindennapi élet val6sagatdl és az absztrakcié magas és rideg
szintjén szemlélik kaotikus létallapotaikat.'” Hogyan karakterizalhatunk egy ilyen hasa-
dasoktdl, szaggatasoktol szenvedd ént, aki elvesztette kapcsolatat transzcendens - 6rok-
kévalo - centrumaval? A lélektan t6bbnyire a szorongas és a melankdlia irdnyabdl kozelit
Kierkegaard felé, és legtobbszor leegyszer(isitd jelz6ket haszndl, de talalkozhatunk olyan
véleményekkel is, melyek Kierkegaardot a mélylélektan atyjaként tinneplik.!* Ahelyett,
hogy neurotikusnak, vagy szuicidnek bélyegeznénk Kierkegaardot és az elméleti megis-

6 KIERKEGAARD, i. m., 19.

7 Uo., 20.

8 Uo., 22.

9 Az egzisztencialista pszicholdgiak az iranyzat filozo6fusainak (példaul Kierkegaard, Heidegger,
Sartre, Buber) gondolati vivmanyait hasznaljak fel nem csak elméleti szinten, hanem akar terapi-
as célra is. Egy kortars egzisztencialista pszicholégus, Irvin D. Yalom szerint az egzisztencialista
terapia nem definialhatd, inkabb csak egy intuitiv alapokon all6 fogalomrdl van sz6, mely ,a te-
rapia egy olyan dinamikus megkdzelitése, ami az egyén létében gyokerezo félelmekre fokuszal.”
Irvin D. YALOM, Egzisztencialista pszichoterdpia, ford. ADORJAN Zsolt, Bp., Animula, 2004, 8. A halal,
a szorongas, a felel6sség, és az értelemnélkiiliség komplex problémahalézatot alkotnak ebben a
paradigmaban.

10 R. D. LAING, The Divided Self: An Existential Study in Sanity and Madness, London, Pengiun
Books, 1965, 38.

11 Kierkegaard kapcsan a kovetkezd pszichopatolégiai jelzdket gyijtotte 6ssze Simon D.
Podmore: neurotikus, pszichotikus, manids-depresszids. A pozitiv jelz6k kozott pedig azt talal-
Erikson szerint pedig az els6 pszichoanalitikus cim nem Freudot, hanem Kierkegaardot illeti meg.
Simon D. PODMORE, Kierkegaard as Physician of the Soul: On Self-Forgiveness and Despair, Journal
of Psychology and Theology, 2009/3, 174-185.
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merés targyava tennénk, érdemes inkdbb fenomenolégiai médon kozeliteni hozza. Meg-
ragadhatéva valnak-e Kierkegaard véges-végtelen, lehet6ség-sziikségszerliség ellentét-
parjai a mindennapi élet fenomenolégidjan keresztiil?

Hogyan élheti mindennapjait egy az ontoldgiai antinémidktél szenvedd En? Nap-
kozben talan teljes erével vesz részt az élet szinjatékaban, mikozben elfelejti azt, amiért
élnie érdemes. Akar egyetlen cselekedetét is képes az drokkévalosag szemszogébol néz-
ve természetesnek és szépnek taldlni, de a mulandésag szerkezetében a szép visszata-
szitdva, a természetes természetellenessé valtozik szamara, hirtelen kinos és nyomaszto
érzés keriti hatalmaba, mely a szégyen vagy a meghasonulas gyotrelméig is fokozdédhat.
Aztan 1j Nap keriil az égre, s mintha minden Ujra tisztava vagy még kinzobba kristalyo-
sodna. Ha az En 6nmagahoz és a kérnyezetéhez valé viszonyuldsaiban hullamvélgyeket
és atmenetek nélkiili szakadasokat él at, akkor felvetddhet az autentikus En kérdésének
problémaja is. Van-e egyaltalan autentikus Eniink vagy csupan szerepek és hangulatok
metszéspontjai vagyunk egész életiinkon at, s az En egyszeriien csak az interakciok ered-
ményének zilalt lenyomata? Kierkegaard Isten el6tti teljes transzparencidban prébalja
megalapozni (autentikus) énjét, Isten halala - a bels6 dial6gus elhalvanyulasa - viszont
a centrumnélkili toredezettségtdl szenvedd lelki élet irdnyaba lokheti az egzisztenciat.
Olykor mintha nem is az esti En nézne reggel a tiikkorbe. Es hova rejtézott az a masik, aki
tegnap lampaoltds utan egy levelet fogalmazott ,képzeletbeli baratjanak”, aki mindvé-
gig ott lilt mellette és egyetlen pillanatra vart, hogy szdéljon. Pedig tudta, hogy mit akar
mondani, mert (egyediil) ez a ,barat” ismeri 6t; multjat, faijdalmanak jelenét és a jovot.!2
Am képtelen hozza szélni, nemhogy kérni. Egyetlen igaz baratjat és gondoskodéjat ho-
gyan tudnd djra megszolitani, ha sokdig elmaradna valaszaval? Hogyan tudna elé allni,
akit régen elhanyagolt, mert nem volt képes felel6sséget vallalni a kapcsolatért. Egyalta-
laban véve van-e értelme felel6sségrél beszélni Isten és ember viszonydban? Az ember
elméjében 6hatatlanul is felmertiil a szkepszis, hogy pusztan antropomorf kivetitésekkel
birkézik, hiszen a transzcendens val6sag voltaképpen orokre rejtve marad a tudatossag
dimenzio6javal szemben. Milyen jogon varja igy el ,ért6 baratjanak” az érte vallalt fele-
16sségét, ha képtelen volt, akar restségbdl, nemtor6domségbdl, feledékenységbdl, hitet-
lenségbdl, stb. megszoélitani és fenntartani a kommunikacié folytonossagat? A felelGsség
fogalmaval kritikus ponthoz érkeztiink, hiszen ebben a fényben a személykozi viszonyok,

12 ,Ha valaki jelen van, barki legyen is az, soha nem vagyok egészen énmagam” - idézi Podmore
Kierkegaardot. Simon D. PODMORE, Kierkegaard and the Self before God: Anatomy of the Abyss, Bloo-
mington, Indiana University Press, 2011, 60. Isten el6tt az ember 6nmaga tud lenni? Mintha az Isten-
nel val6 parbeszéd lenne az egyetlen garancia és lehet6ség arra, hogy autentikus Eniinkkel, vagyis
valédi 6nmagunkkal taldlkozzunk. Mindennapi tevés-levésiink/elveszettségiink kozepette mintha
ez a kapcsolat emlékeztetne 6nmagunkra, ill. 6sztondzne valddi 6nmagunk valasztasara, ami egy-
ben gy is alakitja a Masik szamara adott ,feleletet”, hogy az képes a végtelen idegenség, a kiilonbség
ellenére is autentikus médon valaszolni/viszonyulni. Megértéssel és ,megszentelt figyelemmel” le-
hetséges megkozeliteni a Masik végtelen massagat, ahogyan az csak egy Istentdl varhato el.
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illetve az ember-Isten viszonyok tekintetében jellegzetes hasonl6sagok és kiillonb6zdsé-
gek tornek felszinre. A tovabbiakban nézziik meg, hogy a megértésnek és a felelgsségval-
lalasnak milyen lehetdségei és torései jelenhetnek meg a mindennapi élet etikai gyakor-
lataban, és milyen legitimacios formak létezhetnek a felelgsségvallalas kérdése kapcsan.

Heller Agnes a felelésséget - A mindennapi élet elemi etikdja cimii tanulmanya-
ban az etika k6zéppontjaba emelve - az emberi kapcsolat alapjanak tekinti.’® Heller sza-
mara az erkolcsiség transzcendentdlis jellege mutatkozik meg azokban a kérdésekben,
amelyekre nem tudunk valaszt adni: ,a »Miért legyek erkolcsos?« vagy »Miért jé jonak
lenni« [...] rosszul feltett kérdések [...], sohasem valhatnak olyan bevezet6 kérdésekké,
amelyek az etikdhoz vezetnének, mert efféle poggyasszal nem lehet atlépni a tudas és
a cselekedet kozotti kiiszobot.”'* Heller szerint az er-
kolcs (a j6) esetében az ember a transzcendenssel all
kapcsolatban és Kierkegaardnal sincs ez masként, hi-
szen ,szellemileg meghatarozott”!® léte egyetlen mo-
mentummal kezdddik, a vdlasztdssal, mely a felel§s-
ség vallalasanak gesztusa. Mindez a helleri etikaban
a masokkal valé térédés igéretével egészil ki. Lévinas
egyenesen a felel6sség fel6l hatarozza meg az ember
lényegét,illetve az én azonossagat, annyi eltéréssel,
hogy az szerinte mindig a Masikkal valé talalkozas
jegyében konstitualédik. A Masik szembesit egy ér-
telemmel, mely szerint: csak akkor vagyunk képesek
egy 6nmagunkért valé valédi felel§sségvallalasra, ha
ezt nem is dnmagunkért, hanem masokért tessziik.
Heller a felel6sségnek két tipusat kiilonbozteti meg; a
visszatekintd és az eléreutalo felel6sséget. Az el6bbi a
multban tortént konkrét cselekedetekre vonatkozik,
az utobbi esetben viszont a jovére vonatkozd gesztus
vallalasardl és egy életre szo6l6 valasztasrol van szé,

13 Lasd HELLER Agnes, A mindennapi élet elemi etikdja, ford. Borsos Krisztina, Gond, 1998/5-6.
14 Uo., 144.

tudatra ébredése. Ezek hianyaban nem beszélhetiink szabadsagrdl, valasztasroél és tudatos fele-
16sségvallalasroél sem. ,A legtobb ember gy él, hogy nem tudatosul benniik: szellemként megha-
tarozottak” - gondolja Kierkegaard, aki egy drokkévaldsagig tudna siratni azt, hogy l1étezik ilyen
nyomor, hogy valaki ,Enként sosem ébredt dénté médon 6nmaga tudatara, vagy ami ugyanaz,
sosem vette észre, hogy Isten létezik.” KIERKEGAARD, i. m., 34-35.
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mely elhatarozas a komolysdg*®hangulatanak felel meg, és kilép a mindenkiért, illetve a
barkiért vallalt felel6sség terébe.

Felel6sséget tehat nemcsak 6nmagunkért kell vallalnunk (a valasztas valasztasa-
nak kierkegaardi értelemben), hanem f6ként masokért. Felel6sségnek megfelel6 életet
élni és torédni masokkal, ,ameddig masoknak erre sziikségiik van, esetleg életiikon ke-
resztiil is”"'” - ez a helleri etika univerzalis szabalya. Hellert kiegészitve meg kell jegyez-
nem, hogy itt nem a sajat szeretteinkért vallalt felel6sségrél van szo, hiszen azért nem
varhatunk el kiilon elismerést, és a szerelem hevesen lobbano perzsel6 tiizében az 6n-
ként vallalt (majd késébb jol megbant) dldozatkészséget sem szabad Osszetéveszteni a
térédés hallgatag, de annal figyelmesebb képességével. Pilinszky Simone Weil tanulma-
nyat idézi A figyelem megszentelése cim irasaban, ahol a figyelmet és ezzel egyidejlileg
az ért6 meghallgatast az istenszeretet lényeges magatartasanak tekinti.'® Pilinszky hit-
vallasa esetén tehat kirajzolddni latszik egy igen szoros 0sszefiiggés az Isten és az em-
ber viszonya, valamint az En és a Masik viszonya kozott. Ez a képesség - teljes érziilettel
odafigyelni a Masikra - nagyon ritka, kiilonleges adomany, csaknem csoda, s6t valésagos
csoda - gondolja: , Aki azt hiszi, hogy képes ra, tévedésben él. Az érzelmek melege, a sziv
készsége, a részvét - mindez még nem elég”,'® hiszen a részvét csak nagyon kevéssé szol-
galja a szenvedd javat. Kierkegaard tgy gondolja, hogy csak akkor van értelme a rész-
vétnek, ha az ,egyiittszenvedd” olyan részvéttel viszonyul a szenved6hoz, hogy ,az a szé
szoros értelmében felfogja, hogy a sajat tigyér6l van sz6 [...], mikdzben kiizd a magya-
razatért, onmagaért is kiizd [...], az »egyltittszenved6« abban kiilonbo6zik a szenved6tél,
hogy magasabb szinten szenved.”?° Heller tanulmanyaban is visszatér6 elem a szenvedés
enyhitésének gondolata, amit a mindennapi életre vonatkoz6 iranyadé elvei kozott emlit
meg: A jé ember minden t6le telhet6t megtesz, hogy enyhitse masok szenvedését, aldoz

16 ,Az életben gyakran esik sz6 a komolysagrol; az egyik ember az allamado6ssagtol, a masik a
kategoriaktol, a harmadik egy szinhazi el6adastol stb. lesz komoly” ,,A komolysag [...] a legmé-
lyebb kifejezése annak, ami kedély [...], csak a komoly személyiség valésagos személyiség [...],
viszont aki nem a megfelel helyen komoly, az komikussa valik [...]. Aki azonban a megfelel6 he-
lyen lett komoly, szellemének épségét éppen azzal bizonyithatja be, hogy mindennel egyarant tud
érzelgGsen és tréfalkozva is banni.” Uo., 172-174. Kierkegaardnal a komolysag a bensdségességgel
és bizonyossaggal all szoros 6sszefliggésben, melyeket bar elsdsorban a vallasos élet példain ke-
resztiil elemez, az etika mezején sem veszitenek érvényiikbdl, s6t, vizsgalatuk éppen a szubjek-
tum-objektum viszonyaban valnak csak igazan lényegessé. Az talan evidens, hogy a vallasosnak a
sz6 legmélyebb értelmében kell(ene) magaba foglalnia az etikai mozzanatot, Kierkegaard szerint
azonban az tovabbra is feladat, ill. kérdés marad, hogy a vallasos élet hogyan hozhaté kapcsolatba
a kiilsédleges élettel és az el6bbi hogyan fejez6dik ki az utébbiban.

17 HELLER, . m., 150.

18 PILINSZKY Janos, A figyelem megszentelése, Uj Ember, 1964. augusztus 30.

19 Uo.

20 Sgren KIERKEGAARD, A szorongds fogalma, ford. RAcz Péter, Goncol, Bp., 1993, 141.
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sajat idejébdl, pénzébdl, energiajabol, hogy enyhitse azokat a szenvedéseket, amelyeken
segiteni lehet.”?!

Azonban az egyiitt-szenvedésben, illetve a tor6désben megnyilvanul6 felel6sség
szenvedélye az En szenvedésévé tud valni, ha fellép - barmilyen formaban is - a kélcso-
nosség hidnya. Hiszen az ember egyszer kimertil, elfarad, ha azt 1atja, hogy a Masik sza-
mara - éppen akinek folkinalta gondoskodasat - senki, mert az ember nem Isten, de vala-
mi isteni azért felsejlik benne. Mintha éppen ugy konyorogne a gondoskoddasat folajanld
ember, mint az emberek blinéért jov4/kiizdd Isten: aki ,megsziiletik, szenved és meghal;
és 6, ez a szenvedd Isten szinte térden allva konyorog az embernek, hogy fogadja el a fel-
ajanlott segitséget! Ha van valami, amit az ember nem képes felfogni, akkor ez az!”?? Igy
mar csak egy 1épés valasztja el az embert a megbotrdnkozdsto], illetve attol, hogy a térdre
esett konyorgot/gondoskoddt driiltnek bélyegezze. A fenti leirds nem a felel6sségvallalas
egyik példazata Kierkegaardtol, mégis nagyon kozel keriil Lévinas felelsségrél vallott
felfogasahoz is, ami az Isten-ember viszonyahoz hasonl6an ugyancsak aldozatot kivan
meg a foldi 1étez6t6] és nem enged semmilyen viszonzasnak.?

Amodern tarsadalom perspektivajabol Heller megallapitja, hogy ,[a]z egyik alapve-
t6 erkolcsi norma az, hogy a kdlcsonos kapcsolatok kivanatosabbak, mint a nem kélcsénos
kapcsolatok.”** Egy relativista néz6pontbol ez az allitas természetesen megkérddjelezhetd,
hiszen nincs olyan fels6bb instancia, aminek segitségével végérvényesen deklaralhatnank,
hogy az 6nz6, kizsdkmanyolasra épiil6 kapcsolat miért ne lehetne legalabb az egyik fél
szamara ,kivanatos” és hasznos. Heller egy masik paradoxonra fekteti a hangsulyt, majd
arra emlékeztet, hogy a kezdeti erkolcsi gesztus nem kélcsonds. Tovabba megjegyzi, hogy
,minden olyan prébalkozas, ami az erkdlcsot a kdlcsondsség figyelembevételére alapoz-
za, haszonelvii”*® a haszonelviiség pedig azzal a veszéllyel fenyeget, hogy decentralizalja
az erkolcsot. A paradoxon hatvanya, hogy aki megszegi a kolcsondsség szabalyat, az biint
kovet el (ad6s marad), mikozben a kélcsonosség egyaltalan nem kikényszerithetd dolog.
Heller a kolcsonosség szabalyan persze nem az érzelmek viszonzasat érti, amelynek meg-
példajat hozza fel, ami - barhogyan is nézziik - tilmutat az etika jegyében elkovetett kote-
lességtudaton, mert a cselekedet okat részben az érziiletb6l meriti.

21 HELLER, i. m., 151.

22 KIERKEGAARD, A haldlos betegség, i. m., 100.

23 ,Am az igazsagossagnak csak akkor van értelme, ha meg6rzi a lét-érdek-mentesség szellemét,
a masik emberért viselt felel6sség mozgatorugojat. A szubjektivitds, mint olyan, eredendden
tusz; felel6s egészen a tobbiekért hozott engesztel aldozatig. Ez az utopisztikus elképzelés talan
botrankoztaténak tlinik, s az én szamara akar embertelennek is.” Transzcendencia és megértés:
Etika és metafizika Lévinas filozofidjdban, szerk. BOKODY Péter, SZEGEDI Nora, KENEZ Laszl6, Bp., L
Harmattan - Magyar Fenomenolégiai Egyesiilet, 2008, 46.

24 HELLER, i. m., 153.

25 Uo.
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A fentiekbdl lathatd, hogy a felel6sségvallalds nemcsak etikai sikon, mintegy a
kotelesség és az igazsagossag szigoraval kozelitheté meg, hanem az érzelmek szempont-
jabol is. Magatdl értet6dd, hogy életiink soran csak néhdny emberrel 1étesithetiink igazan
felel6sségteljes kapcsolatot, de a felelsségvallalas egyetemes szabalyat kivétel nélkiil
mindenkivel szemben érvényesiteniink kell. Természetes, hogy a mélyebb személykozi
kapcsolatokban a moral atitatédik érziilettel, pontosabban az érziilet automatikusan at-
veszi a mordl feletti irdnyitast, hiszen a felelgsségvallalast ugy is értelmezhetjiik, mint
egyfajta atforditott szeretetet, de a szélesebb tarsadalmi kapcsolatokban az etikai fe-
lel6sség tovabbra is olyan marad, mint az udvarias szokasok gy{ijteménye, mondhatni
érziiletnélkiili.?® A szerelem esetében is a moral érzelmek altal vezérelt, 6sztonds mii-
kodése figyelheté6 meg, azonban az érzelmek totdlis kiliresedését kdvetéen — miutan a
szerelem helyét szeretet, kés6bb kotelesség, szanalom vagy egyéb kevésbé motivalo erék
vették at - a felel6sségnek meg kell maradnia, ami ugyanakkor nem korlatozhatja a felek
szabadsagat.?” Heller nem mondja ki, de értelmezésem szerint a felel6sségvallalasnak
egy olyan etikai tartalomnak kell megfelelnie, ami csillapitja és feliilirja az affekciok hul-
lamzasat. Ha tehat az etikai viszony raépiil az érziiletre, akkor kiallja az érzelmek vi-
szontagsagos er6prdobajat. Persze tovabbra sem mentes az érzelmektdl, hiszen felmertil
a kérdés: érzelmi hajtoero nélkiil miikodhet-e egyaltalan felelsségteljes kapcsolat, vagy
az igy normativ szabalyok altal vezérelt, feliiletes viszonnya degradalédik? Heller sz6-
ban forgé tanulmanyaban nem kapunk vélaszt, Lévinasnal viszont igen, az 6 valasza egy
erdsz- és érdek-mentes ,igen”. Véleményem szerint a felel6sségvallalas és a torédés fenti
dilemmai 6hatatlanul is az érzelemelméletek felé iranyitjak a figyelmet, melyek targyala-
sa mar nem célja e rovid tanulmanynak.

Heller arra hivja fel a figyelmiinket, hogy a felel6sségvallalds nem azonos az
onfeldldozas gesztusaval, és a szabadsag fogalmaval utal a szabad szellem tudataval
rendelkez6 emberre, aki szétfesziti a multjabdl és jelenébdl fakado, 6t korlatozé meg-
hatarozottsagokat.?® Ezzel szemben a korlatozoénak tiné 6nfeladldozas a keresztény ha-
gyomanyban mégis csak az egyik legszentebb gesztus, ami boldogan sérti meg a kol-
csonosség torvényét. Ha keresztényi modon teljesen odaadjuk magunkat a masiknak
és arra figyeliink, hogy 6 vajon milyennek akar latni minket, akkor valészintileg boldog-

26 Heller a masokkal valé torédést szeretetként, és jotékony gyakorlatként is egyarant szamon
tartja. Pilinszky ezzel szemben a szeretetet és a jotékonykodast élesen elhatarolja egymastol:
,Hajlamosak vagyunk dsszetéveszteni a jotékonykodast a felebarati szeretettel, holott a kettd, bar
nem ellentétes, nem is azonos cselekedet. [...] A jotékonykodas lényegesen feliiletesebb megnyi-
latkozas [...], a felebarati szeretet mindig gyokeres: alapjaiban érinti azt, aki igy cselekszik, s azt s,
akit igy szeretnek.” PILINSZKY Janos, Jétékonysdg és felebardti szeretet, Uj Ember, 1965. februar 14.
27 Felel6sség és szabadsag kapcsolatat lasd bvebben: BokoDy Péter, Szabadsdg és feleldsség: Im-
manuel Kant és Emmanuel Lévinas filozéfidjaban = Transzcendencia és megértés, i. m., 124-136.

28 HELLER, i. m., 157.
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ga tesszlik a Masikat, 6nmagunkat viszont megsemmisithetjiik, 1élektani szempontbol
ugyanis a teljes odaadas és dnfeladas el6bb-utébb elfojtasokhoz vezet. Ha pedig sajat
érzelmeinkkel és vagyainkkal terheljiik le a Masikat, akkor a tulzott aszimmetridnak
koszonhetden eltaszitjuk magunktél. Az érziiletek kozotti szimmetria helyett inkabb
egyfajta aszimmetrikus - oszcillaci6hoz és atcsapasok sorozatdhoz hasonlé - dinami-
kara figyelhetiink fel, melyben sajat Eniink és a masik Enje kiilonb6z6 médokon és mér-
tékben érvényesiilhet. Az érziiletek egoisztikus tendencidinak érvényesitése (bekebele-
zés) vagy teljes elfojtasa (6nfelaldozas) egyarant elvezethet az En megsemmisiilésének
vagy krizisének allapotahoz; hiszen ha mar lényem részének érzem a Masikat, akkor az
érziiletek intenzitasa kozotti torések-szakadasok sajat Enem integritasat is veszélyez-
tethetik. De valtoztathat-e ezen az emotivdinamikan a felel6sség? Ismét ugyanahhoz a
problémahoz jutottunk, mint korabban.

Hellernek 1élektani és etikai szempontbdl is igazat adhatunk abban, hogy az
egymas irant vallalt felel6sség vita targyat képezze, azaz konszenzusként alljon el6. De
ennek eldfeltétele mégis csak a szenvedélyes érziilet, igy a megnyilasnak érzelmi sikon
is miikodnie kell - tehat folytonosan a lelki/érzelmi és az etikai dimenzi6 k6zott oszcil-
lalunk. Ismét az érzelmek szférajanal kotottiink ki, de talan mégis van lehet6ség, hogy
etikai magatartassal meghdditsuk azt. Vagy a két véglet kozott lebeg az igazi szeretet
aranyfonala, és az egylittlét spontaneitdsa orvosolhatja az introspekci6 keltette kiilonb-
ségeket, amikor mindkét fél 6nmaga mer lenni?

Végezetiil érdemes ramutatni, hogy ,a 'felel6sség’ sz6 (tobb nyelven) a 'felel’ t6-
b6l szarmazik”?® Aki tehat igaz médon felel, vallalja a felelsséget, aki nem (igaz m6don)
valaszol (hazudik) vagy csondben marad, az elmenekiil a felel6sség eldl. Isten csondjén
kiviil nem létezik felment6 magyarazat a Masiknak a szamunkra feleletként adott kinzo
csondjére, mely a kérdez6t magara hagyja kisérteteivel egy érdektelen viszonyuldsban.
Nem véletlen, hogy egyetlen taldlkozasban is nyomorba donthetjiik valaki lelki vilagat,
vagy éppen a megvaltoiva valhatunk.

29 Uo., 147. Lévinas a felel6sség és a beszéd/felelet 6sszefiiggése kapcsan a kovetkezdket mondja
Philippe Nemonak adott, Arc cimi interjijaban: ,Az el6bb nem voltam hajland6 a masikhoz f(iz6-
d6 autentikus kapcsolatunkat a 1atas fogalmaval jellemezni; azért nem, mert a hiteles kapcsolatot
a beszéd, pontosabban a felelet vagy a felel6sség teremti meg.” Transzcendencia és megértés, i. m.,
41. A Nyelv és kozelségben a beszédet a megértéshez hasonlitja: ,Megérteni egy személyt annyi,
mint mar beszélni hozza.” Emmanuel LEVINAS, Nyelv és kizelség, ford. TARNAY Laszl6, Pécs, Jelen-
kor, 1997, 10. De minden beszéd ellenére a Masiknak akar csak egyetlen megfigyelésével osztozni,
megkozeliteni idegenségét, és azt elfogadni, sokszor emberfeletti probalkozasnak tlinik. Lehet,
hogy az embert csak egy Isten értheti meg az 6 egyediségében?
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